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STRAGE DI PIAZZA FONTANA
12 DICEMBRE 1969

17 VITTIME

CARLO GARAVAGLIA
GEROLAMO PAPETTI
MARIO PASI

GIULIO CHINA
EUGENIO CORSINI
CARLO GAIANI

LUIGI PEREGO

ORESTE SANGALLI
PIETRO DENDENA
CARLO SILVA

PAoLO GERLI

LuiGI MELONI
GIOVANNI ARNOLDI
ATTILIO VALE
CALOGERO GALATIOTO
ANGELO SCAGLIA

STRAGE DI GI0OIA TAURO

22 LUGLIO 1970

7 VITTIME

RiTA CACCIA

ROSA FASSARI

ANDREA GANGEMI
NICOLETTA MAZZOCCHIO
LETIZIA CONCETTA PALUMBO
ADRIANA VASSALLO

STRAGE DI PETEANO
31 MAGGIO 1972
3VITTIME

FRANCO DONGIOVANNI
ANTONIO FERRARO

STRAGE DELLA QUESTURA DI
MILANO

17 MAGGIO 1973

4 VITTIME

FELICIA BARTOLOZZI
GABRIELLA BORTOLAN
FEDERICO MASARIN

STRAGE DI PIAZZA DELLA
LOGGIA (BRESCIA)

28 MAGGIO 1974

8 VITTIME

GIULIA BANZI

LivIA BOTTARDI
CLEMENTINA CALZARI
TREBESCHI

ALBERTO TREBESCHI
EuPio NATALI

LUIGI PINTO
BARTOLOMEO TALENTI
STRAGE DEL TRENO ITALICUS
4 AGOSTO 1974

12 VITTIME

NICOLA BUFFI

MARIA SANTINA CARRARO IN
Russo

MARCO RuUsso

NUNzIO RUssO

ELENA CELLI

ELENA DONATINI
TSUGUFUMI FUKADA
RAFFAELLA GAROSI
HERBERT KONTRINER
ANTIDIO MEDAGLIA
WILHELMUS J. HANEMA
SILVER SIROTTI

STRAGE DELLA STAZIONE DI
BOLOGNA

2 AGOSTO 1980

85 VITTIME

ANTONELLA CECI

ANGELA MARINO

LEO LUCA MARINO
DOMENICO MARINO

ERRICA FRIGERIO IN DIOMEDE FRESA
VI1TO DOMEDE FRESA
CESARE FRANCESCO DIOMEDE FRESA
CARLO MAURI

LucA MAURI

SONIA MURRI

PATRIZIO MESSINEO
SILVANA SERRAVALLI BARBERA
VELIA CARLI IN LAURO
SALVATORE LAURO
MANUELAGALLON
ELISABETTA MANEA
VITTORIO VACCARO

FLAVIA CASADEI

GIUSEPPE PATRUNO
ROSSSELLA MARCEDDU
DAVIDE CAPRIOLI

VITO ALES

ROBERTO PROCELLI

MAURO ALGANON

NILLA NATALI

PIETRO GALASSI

VERIDIANA BIVONA
VINCENZINA SALA ZANETTI
MAURO DI VITTORIO

SERGIO SECCI

ROBERTA GAIOLA

KATIA BERTASI

ANGELO PRIORE

EURIDIA BERGIANTI
ONOFRIO ZAPPALA

P10 CARMINE REMOLINO
GAETANO RoDA

ANTONINO DI PAOLA
NAZZARENO BASSO
VINCENZO PETTENI
SALVATORE SEMINARA
FRANCESCO GOMEZ MARTINEZ
ARGEO BONARA

CATHERINE HELEN MITCHILL
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JOHN ANDREW KOLPINSKI
FRANCESCO BETTI

MARIO SiCA
PIETROFRANCESCO LAURENTI
ECKHARDT MADER
MARGRET ROHRS MADER
KAI MADER

PAOLINO BIANCHI

NATALIA AGOSTINI

BERTA EBNER

VINCENZO LACONELLI
RoMEO RuozI

AMORVENO MARZAGALLI
ANTONIO FRANCESCO LASCALA
ROSINA BARBARO

LIDIA OLLA

ANTONIO MONTANARI
FAUSTO VENTURI

MARIA ANGELA MARANGON
LINA FERETTI

MARIA IDRIA AVATI

MIRcO CASTELLARO

RITA VERDE

MARIA FRESU

ANGELA FRESU

BRIGITTE DROUHARD
ELEONARA GERACI

FRANCA DALL’OLIO

IRENE BRETON

LOREDANA MOLINA
MARINA ANTONELLA TROLESE
ANNA MARIA SALVAGNINI TROLESE
MIRELLA FORNASSARI
PAOLO ZECCHI

VIVIANA BUGAMELLI ZECCHI
ROBERTO DE MARCHI
CARLA GOzzI

UMBERTO LUGLI

IWAO SEKIGUCHI

ANGELICA TARSI

STRAGE DI NATALE

23 DICEMBRE 1984

16 VITTIME
GIOVANBATTISTA ALTOBELLI
ANNA MARIA BRANDI
SUSANNA CAVALLI

LuicA CERRATO

ANGELA CALVANESE IN DE SIMONE
ANNA DE SIMONE

GIOVANNI DE SIMONE
NicoLA DE SIMONE
PIERFRANCESCO LEONI
LUISELLA MATARAZZO
CARMINE MOCCIA

VALERIA MORATELLO
MARIA LUIGI MORINI
FEDERICA TAGLIALATELA
GIOACCHINO TAGLIALATELA
ABRAMO VASTARELLA
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ELENCO DEI GRUPPI EVERSIVI

ELENCO DEI GRUPPI EVERSIVI DI DESTRA E DI SINISTRA FATTA DAL CESIS (13 MARZO 1983), IN UNO STUDIO RIGUARDANTE IL
TERRORISMO IN ITALIA E CONSEGNATO ALLA COMMISSIONE PARLAMENTARE D’INCHIESTA SULLA STRAGE DI VIA FANI SUL
SEQUESTRO E L’ASSASSINIO NDI ALDO MORO E SUL TERRORISMO IN ITALIA L

TERROSIMO DI SINISTRA.

LE PRINCIPALI ORGANIZZAZIONI

BRIGATE ROSSE

PRIMA LINEA

TRA LE ALTRE ORGANIZZAZIONI SI RICORDANO:
ANTIFASCISMO MILITANTE

ASSOCIAZIONE FERROVIERI ARMATI

ATTACCO PROLETARIO

AUTONOMIA OPERAIA

AUTONOMIA OPERAIA PER IL COMUNISMO
AVANGUARDIA DEL PROLETQARIATO TRECATESE
AZIONE CONTROFFENSIVA RIVOLUZIONARIA ANTICAPITALISTICA
AZIONE PROLETARIA

AZIONE RIVOLUZIONARIA

AZIONE RIVOLUZIONARIA AUTONOMA FEMMINILE
BARBAGIA ROSSA

BRIGATA D’ASSALTO “DANTE DI NANNI”
BRIGATA INTERNAZIONALE “CHE GUEVARA”
BRIGATA PROLETARIA “ALBERTO SANTUCCI”
BRIGATE COMBATTENTI

BRIGATE COMUNISTE

BRIGATE ROSSE ALFA ROMEO

BRIGATE ROSSE FERROVIE

BRIGATE TERRORISTE DEL TERRORE

BRIGATE VERDI “NUCLEO GASPAROTTO”
CELLULA AVANGUARDIA OPERAIA

CELLULA PROLETARIA COMBATTENTE

CELLULE COMUNISTE COMBATTENTI
COLLETTIVO AUTONOMO “PROSPERO GALLINARI”
COLLETTIVO AUTONOMO COMUNISTA
COLLETTIVO SPONTANEO ALICE

COLLETTIVO STREGHE TRENTINE

COLONNA SICULA BRIGATE ROSSE

CoMANDI ARMATI COMUNISTI

COMANDO GENERALE DIFESA FORZE PROLETARIE
COMANDO RIVOLUZIONARIO

COMBATTENTI COMUNISTI

COMBATTENTI PER IL COMUNISMO D’ITALIA
CoMITATO COLLETTIVO OPERAIO VARESE
CoMITATO COMUNISTA LAVORATORI BRIGATE ROSSE
COMITATO ITALIANO PREZZI PROLETARI
COMITATO NUOVI PROLETARI

COMITATO PROLETARIO “FABRIZIO CARUSO”
COMITATO PROLETARIO GIUSTIZIA PROLETARIA
COMITATO SEGRETO D’AZIONE

COMITATO TERRITORIALE REGIONALE
CoMITATO UNITARIO BASE C.U.B.

COMITATO UNITARIO DISOCCUPATI

COMMANDI ARMATI COMUNISTI

COMMANDO 10 LUGLIO

COMONTISTI

CONTROPOTERE OPERAIO

1 Senato della Repubblica, Camera dei Deputati, VIII legislatura, Commissione parlamentare d’inchiesta sulla
strage di via Fani, sul sequestro e 1’assassinio di Aldo Moro e sul terrorismo in Italia, Allegato alla relazione,
Documenti, Doc. XXIII, n.5, vol. Ventottesimo, p. 708 e ss.
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COORDINAMENTO SOLDATI DEMOCRATICI
DEMOCRAZIA PROLETARIA

DIREZIONE LOGISTICA MILITARE COMUNISTA PER LA LIBERAZIONE TOTALE DEL CAPITALISMO E DALLO STATO DI POLIZIA
DONNE COMBATTENTI

FORMAZIONE PROLETARIA ARMATA

FORMAZIONI COMUNISTE ARMATE

FORMAZIONI COMUNISTI ARMATI - CELLULA GIUSEPPE STALIN
FoOrRMAZIONI OPERAI COMUNISTI

FRONTE ARMATO COMUNISTA

FRONTE ARMATO RIVOLUZIONARIO OPERAIO
FRONTE COMUNISTA COMBATTENTE

FRONTE POPOLARE COMUNISTA ARMATO

GIOVENTU PROLETARIA

GIuUsTIZIA OPERAIA

GIusTIZIA PROLETARIA N.S.C.

GRUPPI ARMATI OPERAI

GRUPPI ARMATI PER IL COMUNISMO

GRUPPI ARMATI PROLETARI

GRUPPI ARMATI RIVOLUZIONARI

GRuUPPI COMUNISTI

GRUPPI D’ AZIONE PARTIGIANA

GRUPPI GUERRIGLIERO “MARA CAGOL”

GRUPPI OPERAI LEBOLE

GRUPPI PROLETARI OPERAI

GRUPPI SIMPATIZZANTI BRIGATE ROSSE

GRUPPO ANARCHICO PROLETARIO

GRUPPO ANTIMILITARISTA

GRUPPO ARMATO ANTICAPITALISTA

GRUPPO ARMATO PROLETARI PER IL COMUNISMO
GRUPPO AZIONE ROSSA

GRUPPO COMBATTENT!I PER IL COMUNISMO

GRUPPO COMUNISTA PER LA RESA DEI CONTI
GRUPPO D’ASSALTO “MARGHERITA CAGOL”
GRUPPO DI ARITZO

GRUPPO DI AZIONE RIVOLUZIONARIA MONTEDISNON
GRUPPO DONNE ORGANIZATE PER IL COMUNISMO
GRUPPO TOSCANO

GUARDIA PROLETARIA TERRITORIALE

IDEOLOGIA NAPPISTA POPOLO DI PRATO

LEGA SOCIALISTA RIVOLUZIONARIA

LOTTA APERTA PER IL COMUNISMO

LOTTA ARMATA NEI QUARTIERI

LOTTA ARMATA PER IL COMUNISMO “DANTE DI NANNI”
LOTTA ARMATA PER IL POTERE

LOTTA ARMATA PER IL POTERE OPERAIO

LOTTA ARMATA PER IL PROLETARIATO COMUNISTA
LoTTA COMUNISTA

MILITANTI COMUNISTI

MILITARI DEMOCRATICI CASERMA CAVOUR
MILITARI ORGANIZZATI PER LA DEMOCRAZIA
MOVIMENTO ARMATO OPERAIO “GRUPPO JOSEPH STALIN”
MOVIMENTO DI GUERRIGLIA PROLETARIA
MOVIMENTO OPERAIO

MOVIMENTO PROLETARIO ARMATO

MOVIMENTO PROLETARIO DI RESISTENZA OFFENSIVA
NuUCLEI ARMATI COMUNISTI

NUCLEI ARMATI FEMMINISTI

NUCLEI ARMATI PER IL CONTROPOTERE OPERAIO
NUCLEI ARMATI PER IL CONTROPOTERE TERRITORIALE
NUCLEI ARMATI PER IL POTERE OPERAIO

NUCLEI ARMATI PER LA RIVOLTA

NUCLEI ARMATI PROLETARI ITALIANI

NUCLEI ARMATI RIVOLUZIONARI

NUCLEI ARMATI SICILIANI
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NucLEI COMBATTENTI COMUNISTI

NucLEI COMBATTENTI PER IL POTERE PROLETARIO
NucLEI COMBATTENTI WALTER ROSSI

NUCLEI COMUNISTI RIVOLUZIONARI

NuUcCLEI DI COMPAGNI

NUCLEI PROLETARI ARMATI

NUCLEI PROLETARI ORGANIZZATI

NUCLEI PROLETARI RIVOLUZIONARI

NUCLEI TERRITORIASLI PER IL CONTROPOTERE PROLETARIO
NUCLEO “8 OTTOBRE PER IL COMUNISMO”

NUCLEO ANTIEROINA

NUCLEO ARMATO “SEVERINO DI GIOVANNI”

NUCLEO ARMATO COMBATTENTE PER IL COMUNISMO
NUCLEO ARMATO LUGLI0 60

NUCLEO ARMATO PROLETARIO “BRUNO VALLI”
NUCLEO ARMATO PROLETARIO “MARIO SALVI”
NUCLEO AUTONOMO SOCIALISTI RIVOLUZIONARI
NucLEO COMBATTEBNTE ARMATO F. LORUSSO
NuUCLEO COMUNISTA

NuUCLEO COMUNISTA COMBATTENTE 5 GIUGNO
NuCLEO COMUNISTA DI CONTROPOTERE

NUCLEO DI ATTACCO DIRETTO DI AZIONI RIVOLUZIONARIE
NUCLEO INIZIATIVA ARMATA PER IL COMUNISMO
NUCLEO OPERAIO DI APPOGGIO ALLE BRIGATE ROSSE
NUCLEO PROLETARIO ARMATO “SERGIO ROMEO E LUCIA MANTINI
NUOVE BRIGATE ROSSE

NUOVE FORZE GARIBALDINE

NuovI NUCLEI ARMATI PROLETARI

NuoVI PARTIGIANI

Nuovo MOVIMENTO POLITICIO DI LIBERAZIONE
OPERAI COMBATTENT!I PER IL COMUNISMO

OPERAI IN ARMI PER IL COMUNISMO
ORGANIZZAZIONE ARMATA PER IL COMUNISMO
ORGANIZZAZIONE OPERAIA PER IL COMUNISMO
ORGANIZZAZIONI COMBATTENTI COMUNISTE
PARTIGIANI ROSSI

POTERE OPERAIO

POTERE PROLETARIO ARMATO

PRIMO REPARTO COMUNISTA COMBATTENTE PER IL FRONTE OPERAZIONE STUDI INFOMATICA MILITARE
PROLETARI ARMATI PER IL COMUNISMO

PROLETARI COMUNISTI ORGANIZZATI

PROLETARI COMUNISTI PER IL CONTROPOTERE
PROLETARI IN ARMI PER IL COMUNISMO

PROLETARI OPERAI SOLDATI UNITI

RAC — RIVOLUZIOANRI ANTIPERIALISTI COMUNISTI
REPARTI COMUNISTI COMBATTENTI

RONDE ARMATE DI GIOVANI PROLETARI

RONDE COMUNSITE PER IL CONTROPOTERE TERRITORIALE
RONDE PROLETARIE

RONDE PROLETARIE CONTRO IL POTERE

SQUADRA ARMATA ROSSA

SQUADRA DI AZIONE PER IL COMUNISMO

SQUADRE ARMATE COMUNISTE

SQUADRE ARMATE COMUNISTE DI COMBATTIMENTO
SQUADRE ARMATE OPERAIE

SQUADRE ARMATE PER IL CONTROPOTERE TERRITORIALE
SQUADRE COMBATTENTI COMUNISTE

SQUADRE COMUNISTE PER IL CONTROPOTERE
SQUADRE COMUNISTE TERRITORIALI

SQUADRE DONNE COMUNISTE COMBATTENTI

SQUADRE OPERAI COMBATTENTI

SQUADRE OPERAIE ARMATE

SQUADRE OPERAIE E PROLETARIE DI COMBATTIMENTO
SQUADRE PROLETARIE ARMATE

14



SQUADRE PROLETARIE COMUNISTE
SQUADRE PROLETARIE DI COMBATTIMENTO
SQUADRE PROLETARIE TERRITORIALI
STELLA ROSSA

STUDENTI PROLETARI COMUNISTI

TALPE ROSSE ORGANIZZATE

UNIONE COMBATTENTI COMUNISTI

UNITA ARMATA COMUNISTA

UNITA COMBATTENTE COMUNISTA

UNITA COMBATTENTI PER IL POTERE OPERAIO
UNITA OPERAIA

UNITA RIVOLUZIONARIA

UNITA RIVOLUZIONARIA ARMATA

UTAP E.N.P. UNITE PER IL COMUNISMO
VOLANTE ROSSA

TERRORISMO DI DESTRA

LE PRINCIPALI ORGANIZZAZIONI?
AVANGUARDIA NAZIONALE

ORDINE NUOVO

TRA LE ALTRE ORGANIZZAZIONI SI RICORDANO:
ALTERNATIVA STUDENTESCA

AQUILA LIBERA

BRIGATA AZIONARIA NAZIFASCISTA
COMBATTENTI NAZIONALI EUROPEISTI
COMITATO DI SALUTE PUBBLICA

COMITATO PATRIOTTICO PER LA DIFESA DEI DETENUTI POLITICI DI DESTRA
ESERCITO COMBATTENTE ANTICOMUNISTA
FALco NERO

FRONTE DI LIBERAZIONE NAZIONALE
FRONTE NAZIONALE

FRONTE NAZIONALE RIVOLUZIONARIO
FRONTE UNITARIO DI LOTTA AL SISTEMA
GIUSTIZIERI D’ITALIA

GRUPPI ARDITI — FRONTE DELLA GIOVENTU
GRUPPO MARIO TUTI-SEZIONE BOLOGNA
GRUPPO UNITO ORDINE NERO /ORDINE NUOVO
LA FENICE

LEGA NERA

LOTTA DI POPOLO

LOTTA POPOLARE

LupP1 DI GUERRA

MAR: MOVIMENTO AZIONE RIVOLUZIONARIA
MIKIS MANTAKAS

MOVIMENTO TRADIZIONALE ROMANO
NUCLEI FASCISTI PROLETARI

NUOVA FENICE

NuoviI NAzISTI CELLULA NERA

ORDINE NERO

POTERE NERO

ROSA DEI VENTI

SAM: SQUADRE ARMATE MUSSOLINI
SQUADRA D’AZIONE “SERGIO RAMELLI”
SQUADRA D’AZIONE NAZISTA

2 Senato della Repubblica, Camera dei Deputati, VIII legislatura, Commissione parlamentare d’inchiesta sulla
strage di via Fani, sul sequestro e 1’assassinio di Aldo Moro e sul terrorismo in Italia, Allegato alla relazione,
Documenti, Doc. XXII1, n.5, vol. Ventottesimo, pp. 704-706.
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MANTOVAN!

~ PORTARE L'ATTACCO ALIO STATO IMPERIALISTA DELLE MULTINAZIONALI

- DISARTICOLARE LE STRUTIURE DELIA CONTROGUERRIGLIA ATTIVA

-~ COLPIRE GLI UOMINI E GLI STRUMINTI DELLA GUERRA PSICOLOGICA

= COSTRUIRB L'UNITA' DVL MOVIMENTO RIVOLUZIONHARIO NEL PARTITO COMBATTENTE

Venerdi 3 Giugno I377 alie orc 10 un mucleo nrmuto delle Brignte Rosse
| hn colpito EMILIO ROSSI direttove "paslitico" del TG1l, velinato del Minis-
‘ tero degli Interni ¢ di P dol Good

‘ Ex condirettorc centrnlc ¢ copo delln segretorin tecnica sotto il suo pa- F
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AVVERTENZA

Nella presente opera vengono rievocate diverse inchieste giudiziarie, alcune
conclusesi ed altre non ancora.

Tutte le persone coinvolte e/o citate a vario titolo, anche se condannate nei
primi gradi di giudizio, sono da ritenersi innocenti fino a sentenza definitiva.
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Lo Stato democratico, lo Stato del valore umano, lo Stato
fondato sul prestigio di ogni uomo e che garantisce il
prestigio di ogni uomo, € uno Stato nel quale ogni azione e
sottratta all’arbitrio ed alla prepotenza in cui ogni sfera
d’interesse e di potere obbedisce ad wuna rigida
delimitazione della giustizia, ad un criterio obiettivo e per
sua natura liberatore; € uno Stato in cui lo stesso potere
pubblico ha la forma, la misura e il limite della legge, e la
legge, come disposizione generale, € un atto di chiarezza,
e un’assunzione di responsabilita, e un impegno generale
ed eguale.

Aldo Moro
Dal discorso pronunciato a Milano, il 3 ottobre 1959

Fra i compiti che noi abbiamo, noi partiti, noi partiti
democratici soprattutto, & la difesa della libera. | partiti
democratici, questi grandi organi di indirizzo della
opinione pubblica, sono mobilitati per far manifestare e
per difendere e per valorizzare la liberta. Siamo per la
liberta in tutte le sue manifestazioni: vogliamo ['uomo
libero dalla oppressione, ['uomo libero dalla ignoranza,
["'uomo libero dalla insensibilita, ['uomo libero nella sua
vita spirituale, ['uomo libero nel suo rapporto con Dio.

Aldo Moro
Dall’intervento al IX Congresso nazionale
della Democrazia Cristiana, Roma 16 settembre 1964.

Ma la democrazia non € soltanto espressione di libera
iniziativa, di rapporto regolato, di tutela della persona, di
espansione dello spazio umano nella societa, non é solo
espressione  della liberta insomma, ma anche
approfondimento della dignita umana nel suo pieno
significato, nelle sue integrali aspirazioni ed esigenze,
nella sua spinta di espansione e di partecipazione ai beni
del mondo.

Aldo Moro
Dal discorso pronunciato a Milano, il 3 ottobre 1959
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LA STRAGE DI PIAZZA FONTANA
| PROCESSI - IV PARTE
SENTENZA DELLA CORTE DI ASSISE DI CATANZARO
(23 FEBBRAIO 1979)

SENTENZA DELLA CORTE DI ASSISE DI APPELLO DI CATANZARO (20 MARZO 1981)
SENTENZA DELLA CORTE DI CASSAZIONE (10 GIUGNO 1982)

SENTENZA DELLA CORTE DI ASSISE DI APPELLO DI BARI (1° AGOSTO 1985)
SENTENZA DELLA CORTE DI CASSAZIONE (27 GENNAIO 1987)

SENTENZA DELLA CORTE DI ASSISE DI CASSAZIONE (20 FEBBRAIO 1989)
SENTENZA DELLA CORTE ASSISE DI APPELLO DI CASSAZIONE (5 LUGLIO 1991)
SENTENZA DELLA CORTE ASSISE DI MILANO (30 GIUGNO 2001)

SENTENZA DELLA CORTE ASSISE DI APPELLO DI MILANO (12 MARZO 2004)
SENTENZA DELLA CORTE DI CASSAZIONE (3 MAGGIO 2005)
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CORTE DI ASSISE DI CATANZARU

SENTENZA

EMESSA IN DATA 23 FEBBRAIO 1979
NEL PROCEDIMENTO PENALE
A- CARICO Di:

VALPREDA PIETRO + 93



Una delle figure pit interessantl, fra gli imputatl del
presente processo, & guella di Maric Michele Merlino per la
sua singclare posizione di attivo elemento del circolo anar .
chieco "22 marzo®, nel guale esercitd = come zi & detto = agt-
tivita direttiva, e, nel contempo, di uome appartenente a
qpa_l movimento di estrema destra che faceva capo a Stefano
Delle Chiaie.

Innegabill sono i contatti fra lul ed il Delle Chiale,del
quale era solerte procacciatore di notizie raccolte neli grup
pi di opposto orientamento politico.

Per svolgere questo suo compito i1 Merlino si infiltrava
negli ambienti dai quali intendeva cerpire informazionl utili
per il Delle Chiaie; e fingeva identitd di fede politica conm-
coloro che, in effetti, sottoponeva alla sua attivitd spioni-
stica. Cosi ebbe egli a comportarsi nell'ambito del "22 mar-
zo® (1).

(1) precedentemente al 1969 il Merlino aveva fondato altro
circolo ®XXII merzo" (con le lettere romane),costituito da
elementi di estrema destra con apparente ispirazione alle Idep
logie di Cohn Bendit e Mao-tse-Tung (v. dep.Giovanni Giallem-
bardo, Francesco Papitto ¢ Silvie Pau.'l.on in cart.4 vol.IIl p.
II1* foll.da 503 a 505 istruttoriz "Valpreda®) .

VR TIN N R
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Questo particolare rapporto di carattere informative fra
i due risulta da varie fonti, Gid lo hanno ammesso i difen-
sori dello stesso Merlino in una memoria scritta depositata
al termine della fase istruttoria (2) e nelle loro arringhe
conclusive, Ne hanno parlato, inoltre, in temini inequivo-
cabili, persone notoriamente legate allo stesso ambiente po-
litico di eppartenenza del Nerlino e del Delle Chimie: Stefa
no Serpieri (ha riferito al Giudice Istruttore di Roma che
Herlino anche nel eorso del 1960 manteneva stretti rapporti
col Delle Chiasie, anche mse apparentemente fra i due risultava
une frattura) (3), Alfredo Sestili (svolgeva anchtegli la fun
zione di informatore per comto del Delle Chiaie in un sruppo
marxiste~leniniata e passava le notizie da lui procacciate
al Merlino, che era rimasto sempre di estrema destra anche se
voleva far apparire il contrario) (4), Alessandro Pisano (ha
confermato al Giudice Istruttore di Roma quanto gia da lui ri
ferito alla Polizia Giudiziaria il 30.11.68 circa 1'incarico
conferito a lui ed al Merlino del Delle Chiaie di rsccoglie-
re informasioni "su tutto quanto viene organizzato e svilup-
rato da vari studenti allineati alle varie correnti politi-
che s4e") (5), Meurizio Degli Innocenti (ha dichiareto =l

(2) v. cart.17 fasc.B pagg.45,47,48,49,50,91 istruttoria
"Valpreda® _

(3) ve depe 18.X1.1970 in cart.17 cit. vol,13 ct

(4) v, dep, 28,1,70 al Giudice Istruttore di Roma & folis
494 vollJIII puTII" cart.4 istruttoria "Yalpreda®

(5) ve foll.1 e segg. vol,V T bis p,ITI" cart,7 istruttoria
"Walpreda®

L S Pu-mn"—l‘ﬂ
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Giudice Istruttore di Catanzarc i1 20.8.75 che nella prima-
vera-estate del 1969 11 Merlino ebbe a parlargli esplicita
-ta dei muol sistematici tentativi di infil trazione nngl:l.
embienti di sinistra) (6).

La riprova dell'esattezza di questa collocazione strate-
gica del Merlino & offerta da un particolare, venuto per ca
86 alla luce i1 10 gemnaio 1970 con 11 ritrovemento, a Homa,
di wn portatessere smarrito contenente une patente dt guida,
intestata al giornalista Guido Paglia (uemo di estrema destra
(7), ad appunti vari. Tale portatessera, come si d gid detto
in narrativa (8), conteneva, fra l'altro, due foglietti: unc
recante un elenco di nomi di appertenenti al circolo "22 mar-
zo" e di numeri telefonici corrispondenti ai loro rispettivi
recapiti, l'altro caratterizzato dall'annotazione di un certo
quantitativo di sapémette di tritolo. Il primo dei suddetti
fogli risultava scritto con grafia di Mario Merlino, il quale _
cid ha finito eol riconcscere sia pure dopo gqualche iniziale
esitazione. 51 & detto anche che, in seguito a queste episo=
dio, sia i1 Merlino che il Pagliam sono stati dal Giudice Istrut
tore di Milano ineriminati come compartecipi in associazione -
sovversiva e pol prosciolti dalle stasso Giudice per non aver
commesso il fatto. Rimane fermo, comunque, al fini che in que
sta sede ci interessamno, quanto segue: Guido Paglia non ha

{E} v. cart,38 fasc.101/5 f011.11-12 istruttoria "Giannet-
tini

(7) 11 Paglia, nel suo interrogatorio resc al Gludice.
Istruttore di Milano il 16.5.1973, ha emmesso di ever fatto
parte nel 1969 del gruppo di Stefano Delle Chiaie (v. vol.24
fasc.17 foll.1=3 istruttoria "Freda®)

(8) v. parte II* cap.VII
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mai voluto dare splegezioni sul perché egli fosse in posseg
g0 di quel foglietti (ha addirittura evenzato 1l'ipotesi che
essl gli fossero stati messi a sua insaputa nel portatessera
da persone interessate a comprometterloc); e Mario Merlino,pur
smmettendo di avere scritto lui l'elenco del nomi di aderenti
al "22 marzo", ha recisamente negato di averlo consegnato al
Faglis o comunque recapitato ad ambienti a costul vicini.Que-
sta bilaterale reticenza ed il chiaro linguaggio delle cose
confermano che il Merlino esercitava nel circolo *22 marzo®
subdole manovre in favore di ambientl di destra e, particolar
mente, per conto di personaggl, come Stefano Delle Chiaie e
Guido Paglia, i quali somo atati indicatida Giovamni Ventura
nel suo interrogatorio del 17 marzo 1973 (9) come facenti par
+te della cellula neofascista "romana", legata a quella "veneta"
da comuni disegni eversivi e terroristici.

I1 ruclo svolto da Mario Merlino nel "22 marzo® non fu so-
lo A1 infiltrazione, ma anche dl provocazione; giacchd egli,
come si evince da quanto & stato detto in relazione al delit-
to di associazione per delinguere contestatogli,cercd anche
sistematicamente di coinvolgere i giovani anarchici sul piano
operativo istigandoli ad azioni violente.

Questo suo comportamento ed il fatto che egli, subito dopo
11 verificarsi degli attentati del 12 dicembre 1969, non sia
stato avaro = nel corso degli interrogatori resi agli inqul-
rentl -~ di indicazionl atte a far nascere gravi sospetti a cg
rico dal suol compagni del circole anarchico, ha indotto vari

(9) v. parte II* cap.VII

w.ﬂwm.
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difensori di parte civile a sostemere la tesi della di lui
colpevolezza in ordine agli attentati stessi.Secondo questa
tesi Mario Merlino avrebbe agito da inffltrato e provocato-
re anche per 1 crimini del 12 dicembre, fungendo da canale
sotterraneo fra i gruppl everaivi di estrema destra capeggia
ti dal binomio "Freda-Delle Chiaie" ed il circolo "22 marzo".
Di questo ultimo circolo attraverso la sua mediazione sareb-
be stato agganciato, con l'incarico di collocare una delle
bombe & Milano, Pietro Valpreda..

A contrello dell'assunto accusatorio sopra indicato sono
atatl posti in luce dai sostenitori delio stesso, oltre al ri
conoscimento del Valpreda da parte del tassista Rolandi,altri
tre fattl come in special modoc sintomatici.

Il primo & costituito da un'incontre avvenute fra il Merli-
o ed il Delle CLiaie alla vigilia della strage di piazza Fon
tana. La sera dell'undici dicembre 1969 il suddetto Merlimo
81 era recato a cenare in una trattoria romana, nei pressi del
Plazzale delle Province, con alcuni suoi amici: Aldo Pennisi,
Elio Guarino e certo Enrico, All'uscite dal locale egli si
era sofrernato a parlam‘ per qualche minuto con Stefano Delle
Chiaie, sopraggiunto in quei pressi assieme a tal Fausto Fab-
bruzzi. La loro ¢m;raazim era stata breve e pessunc del
presenti ne aveva percepito l'oggetto. In tal senso hanno de-
posto 1l Fabbruzzi, 11 Guarine ed il Pemnisi (10). Il Merlino
ha dichiarato al riguardo che si era trattate di un incontro
del tutto casuale e che esso gi era rapidamente esauritc con

(10) v. verb. ud, dibatt. 27 e 28.2.78
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o scambio di convenevoli. Il Delle Chiaie si & allineato,
nel suo interrogatorio reso al Giudice Istruttore di Roma

il 24 febbraio 1570 (11), sulla stessa versione con 11 Merli-
no; in precedenza aveva negato lo incontro sostemendo &i aver
visto 1l'amico per l'ultima volta nell'ottobre 1968 (12).

Il secondo fatto emerge dalle notizie confidenziali raccol
te dal 5.I.D. nel noto "appunto 16.12,1969%; 11 cul contenu-
to fu pol trasmesso dallo stesso Servizic alla Polizia Giudi-
ziaria con altro appunto datato 17.12.69. Secondo tall noti-
zie "l'esecutore materiale degli attentati dinamitardi a Roma
serebbe l'anarchico Merlino Mario, per ordine del noto Stefa-
no Delle Chiaie"; inoltre "Merlino e della Chiale avrebbereo
commesso gli attentati per farne ricadere la responsabilith s
altri movimenti® (13).

11 terzo fatto costituirebbe, secondo una parte dell'accu-
sa privata, la riprova definitiva a carico di Mario Merlino.
Esso =i ricaverebbe dalle dichiarazioni dell'imputato Franco
Comacchio, 11 quele, nel riferire che 1 fratelli Ventura cono-
ascevano il Merlino, avrebbe accennato durante il suo interro-
gatorio del 27 novembre 1971 ad una particolare circostanza:
nella questione delle armi erano implicati insieme i fratelll

(11) v. cart.2 vol.IT p.I* foll.347-348 istruttoria "Val-
preda”
{12) v. interr. Delle Chiaie ai Carabinieri di Roma in de-
ta 19.12.69: "Negli ultimi tempi non ci slamo ni visti n2 te-
lefonati® (cart.2 vol.II p.I° fol.344 istruttoria "Valpreda")
{13) v. citato appunto 17.12.69 (cart.19 fasc.64/1 istrut-
toria "Giannettini®) sostanzialmente conforme a quello 16.12.
69 (cart.19 cit. fasc.64/6 fol.4)
v., anche, per i riferimenti i due sppunti, parte III cap.II®
e VII
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Ventura, 11 Freda, il Pan e lo stesso Merlino. Sicchd que-
st'ultimo sarebbe indissolubilmente legato all'attivitd
eversiva e terroristica della "cellula veneta®. ' .
Osserva la Corte che la proapetmﬁ ipotesi di colpevolez=
za di Mario Merlino ¥ in sd tutt'altro che irragionevole, in
quanto la particolare attivith da lui svelta nel ecireolo "22
marzo", in favore di quel gruppo di destra al quale era ideo-
logicamente legato, richiama proprio il tipo di strategia BoY
versiva - precisamente la cosiddetta “seconda linea" - di cud
ha parlato Giovanni Ventura nel suo interrogatoric sopra clta=
to. In attuazione di questa linea strategica (esposta in ter-
minl chiarissimi, oltre che dal Ventura, anche da Franco Fre-
da nella sua pik volte menzionats opera "La disintegrazione
del sistema®) 1 gruppl eversivi di esirema destra dovevano
svﬁlzm lo specifico compito di strumentalizzare i movimentj.
dell'ultra-sinistra non solo infiltrandovi propri elementi per
scopl informativi, ma anche cercando 4i aﬁpmmr:u. in ime
prese delittuose, '
L*'impostazione accusatoria 2, quindf, loglcamente accette-
bile. Tuttavia essa va rigorosamente verificata nel caso con~
creto in esame, al lume dei riscontri probatori che il procesg
so0 offre sul Merlino, il quale non era certamente l'umico in
Italia nel 1969 a svolgere un'attivitd inquadrabile astratta=-
mente nella strategia eversiva di "seoonda linea" (14).

(14) Sulla vastitd del fenomeno dell'infiltrazione di ele-
menti oltranzisti di deatra in gruppi di opposto segno politi-
co a Roma v. deposizioni testimoniali dei funzionmari di P.S.
Domenico Spinella ed Umberto Improta (verb. ud.16 e 17.1.1978).

e M s -~
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Passando alla valutazione dei suddettl riscontri, il con
tatto Merlino-Delle Chiaie avvenute la sera dell'undici di-
cembre 1969, indubbiemente suggestivo per la data nonché per
41 fatto che il Delle Chiamie ha cercato in un primo momento |
di negarlo nel contesto della sua globale retlcenza sul sucl
rapporti ccl Merlino (15), in realtd poco si presta ad ease-
re considerato um momento preparatorio della condotta da teng
re il giorno successivo in ordine ugli attentatl in programma.
Non 2 affatto strano che Stefano Delle Chiaie si sia trovato
a passare per caso quella sera, in una cittd tanto grande co-
me Roma, proprio nei pressi della trattoria dove aveva appene
cenato il Merline. Egli ha dichiarato nei suoi primi interro-
gatori resi ail Carabinieri di Roma il 19 e 20 dicemdre 1969
(16), quendo era ancors fermo all'assunto di aver visto Merli
no per 1l'ultima volta nello ottobre 1968, di frequentare "1l
bar dL via Catania" (17):0ssia una zona ediacente al piazzale
delle Province. Emerge, inoltre, dalle sue dichiarazioni e da
quelle del sno amico Fausto Fabbruzzi che egli stava accompa=
gnando quest'ultimo a casa la sera dell'11 dicembre 1969,quan
do vide i1 Merlino. L'abitazione del Fabbruzzl era - core ri-
sulta dasii atti - proprio in via Catania 50 (18). B', quindi,
possibile avers una eeancreta .ipiegazicne del perché, ia uma
cittd tanto grande, il Dells (izfs potetis imbatters! quella

(15) 51 sono mnclizzate in marrative (v. parte I* cap.VilI)
le reticenze e le contraddizioni di Stefamo Delle Chiaie.

(16) v. cart.2 vol,II fss~.T £0i1.341,342 e 344 istruttoria
#Velpreda®

(17) era il bar ove solitmicrnte si riuniva 1l gruppo di Del-
le Chiaie (v. interrogatorio il fiuldo Paglie del 16.5.73 in
vol.2s fasc.17 foll.1=3 istruttoria "Freda®)

{18) v. cart.38 fasc.101/4 roll,29-30 istruttoria *Hiannet~-
tini®,
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sera casualmente nel Merlino. D'altra parte i due, se aves-
sero avuto qualcosa di importante, di riservato e di illecy
to da comunicarsi la sera dell'wndici dicesbre 1969, avreb-
i:erapuruuto gqualche cautela e, comungue, non ancorato mn
appuntamento di quel genere ad una riunione conviviale orga-
nizzata da terzi in un locale pudblico (19).

GQuanto alle notizie confidenziali trasfuse dal S.I.D.nei
citeti appunti del 16 e del 17 dicembra 1969, non vi & dubbio
che esse provengono da una fonte ben informata; la quale,po=-
m;m glorni dopo la strage, era a comoscenza di particolg
Tl iestinati & venire alla luce nel processo molto pid tardd.

Basta pensare, per convincersi di cid, al riferimento fatto nel

primo eppunto (quello datato 16.12.69) el "congegne ad orolo
geria™ del quale eranoc dotati gli ordlgni del 12 dlicembre,.St

@ glad avuta occasione di dire, a tal riguardo, che le indagi-
ni peritall sia a Roma sia a Milano condussero molto pid tar
di all'individuazione di congegni del genere nel funzionamen
to delle bombe (20). Le notizle in questione, inoltre, non 89
no rimaste anonime nel procedimento, in quanto si & zocertats
che a fornirle al 5.I.D. fu Stefano Serpleri; 1l quale, 2 sua
volta, ricevette certamente qualche confidenza da parte di Ms
rio Merlino quando entrambi,come si & detto, trascorsero in-

sieme nella Questura di Roma 1la notte del 12 al 13 dicembre

1969, A gquesto punto, perd, nen si pud dire altro per valoriz

(19) Il Merlino er= stato invitato a quella cena telefoni-
camente dal suol amici (v. dep. Quarino e Pennisi in cart.&
vol,III p.III* foll.510-511-512 istruttoria "Valpreda®)

{EJ) v. parte V cap.XIII .

w@vjﬁdw
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zare l'efficacia probatoria dell'appunto 16,12.69 nei con-
fronti. di Merline. Infattl, se ai & potuto stabilire che
tutte le infatiuiuni in esso contenute provengonc da Ste-
fano Serpieri, tuttavia solo per slemne delle informazioni
stesse & indiscutibile che il Serpieri ebbe a riceverle dal
Merlino: ciod per la circostanza dell'slibi "Delle Chiaiele
per gquella relativa all'amicizia del padre di Merlino con i1
Direttore della Banca Nazionale dell'Agricoltura (21). E¥ ri-
masta, invece, non accertata la fonte dalla quale il Serple-
ri seppe le altre notizie annotate nello appunto, fra cul
quella che indicava Mario Merlino come esecutore materiale

- per conto di Stefano Delle Chiale - degli attentati dinami-
tardi verificatisi a Roma il 12 diceobre 1969, Pud, guindi,
solo ipotizzarsl che anche quest'ultima notizia sia stata
fornita dal Merlino in una asoria di confessione extra=giudi-
ziale fatta al Serpieri; ma poichd quest'ultimo ha negato
(anche se falsamente) di aver ricevuto confidenze del genere
e di averle comunicate al S.I.D., nessuna prova concreta suf-
fraga questa ipotesi, Pertanto, nell'impossibilitd 4i risali-
re alle fonte primaria di accusa nei confronti del Merlino e
41 controllarne l'attendibilitd, & chiaro che la confidenza
pervenuta sl Servizic non pud costituire un serio elemento
probatorio a carico di questo imputato. Un particolars secon=
dario ma non insignificante, in proposito, & dato dal “condi-
zionale" usato dall'estensore degll mappunti® nella parte re-
lativa agli esecutori degli attentati (22)1 quasi a voler

{21) v. parte V cap.XXVIL

{22) nell'sppunto 16.12.69 si legge: "Lo Stefano Delle
Chiaie dovrebbe aver avuto gli ordini per gli attentati dal
Sarac ed svrebbe disposto che llesecuzione fosse effettuata
dal Merlino".
Nell'appunto 17.12.69 la sostanza @ la medesima: "l'esecuto-

qHL_u'ﬂ.[l-»—-n—-—M

32




- 958 =

esprimere una cérta riserva in ordine alla fondatezza di
quell *informazione. |

Per quel che concerne, poi, il ﬂconm.‘lnmto del Valpre
da da parte del tassista Rolandi, & lndiicutihilt che eszo,
se fosse gtato appagante ed inattaccabile, avrebbe avuto una
inevitabile ripercussione prebatoria a carico di Marie Merli
no, essendo questi il pil probabile tramite, se non 1'umico,
fra il piccolo ambiente del circolo "22 marzo", ove il Val-
preda aveva avolto la sua lotta politica fino alla vigilia
della strage, ed i gruppl eversivi di estrema destra ove ¢pe
ravano gli organizzatori degli attentati. Conseguentemente,
11 cubbie caduto sul riconoscimento del Valpreda non pud non
risolversi negll stessi termini dubitativi, nei confronti di
Mario Merlino, per quanto riguerda 1'episodio terroristico
verificatosi nella Banca Nazionale dell'Agricoltura di Milano.

L'incertezza della prova non pud essere superata in danno
del Merlino dalle risultanze del citato interrogatorio di _
Franco Comacchio del 27 novembre 1971. La parte di tale inter
rogatorie valorizzata dall'accusa privata & testualmente quel
la che segue: "Non sono in grado di formire ulteriori elemep~
t1 o dettagli utili a chiarire i nomi delle persone che fece=
vano capo a Ventura o a fornire elementi utili per 1a loro
identificazione. Per quanto mi risuita nella questione delle
armi erano implicati Giovanni ed Angelo Ventura, i1 Pan Rugge

re materiale... sarebbe 1'anarchico Merlinc Mario...;Merlino
e Delle Chiaie gyrebbero commesso gli attentati..."
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ro, il Freda e pol come ho detto prima, ho sentito dal Ven-
tura nominare un certo Merlino® {23). Indubbiamente il si-
gnificato delle suddette frasi, enche se non in meodo chiaro,
sembra richiamare un'implicazione di Mario Merlinoc nella 'qué—
stione delle armi®. E', tuttavia, altrettanto certo che que~
sta oscura allusione resta isolata nel contesto degli altri
numercal interrogatori resi da Franco Comacchio prima e dopo
quello del 27 novenbre 1971. Nel complesso delle sue dichia-
razioni, rese al Magistrato, i1 Coemacchio ha sempre detto
esplicitamente di sapere solo che il Merlino era conosciuto
dai fratelli Ventura e che c¢id egli aveva appreso preclsamen—
te da Luigi Ventura. Prende corpo, quindi, una raglonevele ipo-
tesi, fra le tante che possono formularsi al riguarde: gquella
di uwna infelice verbalizzazione del brano di interrogatorio
sopra riportato testuslmente. 51 splegherebbe, con tale ipote=
si, il perché, dopo uma allusione cosi pesante a carico del
Merlino fatta improvvisamente dal Comacchio, 11 Giudice Istrut-
tore non abbia insistito verso quest'ultimo con alire doman-
de, né quel giorno né durante i successivi interrcgatori, per
acquinire maggiori dettagli e chiarimenti sul presunto coin-
volgimento del Merline stesso nella "questione delle armi” e,
quindi, nell'associazione sovversiva. Reata, quindi, come wuni-
co punto fermo, il fatto che Mario Merlino era conoaciuto dail
Ventura, anzi da Luigi Ventura come ha meglio precisato in um
secondo momento il Comacchio: il che, ovviamente, non basata
per dimostrare implicazioni di ordine delittuoso fra costore.

(23) v. cart.2 fasc.4 f0l.109 istruttoria "Valpreda®

_
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Argomenti piit solidi di prova 1¢§1¢; sembrano potersi
trarre a carico del Merlino dal suo deliberato atteggia-
mento accusatorio verso i suocl compagni del %22 marzo®.

Questo atteggiamento, invero, chiarsmente rivolto,nei
giorni immediatamente successivi al 12 dicembre 1969, a
canalizzere le indagini della Polizia Giudiziaria in dirg
zione della pista anarchica, richiama concretamente, pro-
prio in ordine a quel recentissimi attentati, uno degli
aspetti tipicl della strategia eversive "di seconda linea®
della quale si & detto: la preordinata compromissione di
u&uisﬂ <he profeassavane uni'ideclogia diverga da guella
degli ambienti di estrema destra. Cid fa intuire l'esisten
za dil wn lucido disegno criminoso gia predisposto in queato
senso dagli organizzatori della strage, ¢on la consapevolez
za ed il coinvolgimento del Merlino quanto meno in ordine
all'aggancic di Pietro Valpreda come esecutore materiale.

8i tratta, tuttavia, di wn'intulzione che, controllata al
lume di quanto avvenuto durante le prime indagini degli in-
quirenti romani dopo la strage, si pregenta in contrasto con
altri elementi di prova logica.

Si ¢ analiticamente esposto in narrativa (23) come Mario
Merline sia state il primc ad essere fermato, fra i componen
tl del "22 marzo", la sera stessa in cui eranc stati complu-
ti gli attentati e come egli, piu che preoccuparsi della sua
difesa, si sia invece prodigato nel rivolgere accuse verso i
sucl compagnl del circolo anarchico facendo riferimento allo

(24) v. parte I* cep.IV e VII

_,:-U:.P.,\_JLM-.J
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esplosive interrato preaso la via Tiburtina e ad atiivitd
preparatorie sospette del Valpreda e del Borghese alla vi-
gilia degli attentati stessei, Cid denota certesmente, come
si b gid rilevato, il suo deliberato proposito di guidare
le indagini verso il "22 marzo"; ma, nel contempo, f& rite
nere che egli non aveva alcun timore di poter emssre sospei
teto della commissione di quel criminij altrimenti la propo
sizione di tesi difensive, da parte sua, sarebbe stata tempe
stiva e prevalente sulle formulazioni accusatorie verso ele
menti di guel circolo del quale egli stesso era, comungue,
uno dei principali enimatori.

D'altra parte le prime mosee della Poligim indicano elo-
quentemente che i1 formale farmo del Merlino ebbe, in real
t4, la sostanze della sollecita conmvocazione di un informs
torej il quale era ritemuto probabilmente a conoascenza di uti
1i notizie da lui raccolte in un ambiente sospetto & di segno
politico oppoeto al suo, Sintomalbico d il fatto che nessuna
perquisizione domiciliare in quei primi giorni il Merlinc ad
bia sublto (25) e che nel suo primo interrogatorio foraale
del 13,12,69 gli sia stato chiesto sommarismente solo come
avesse trascors0 le ore pomeridiane del 12 dicembra, mentre
per gli aliri fermati o anche semplicemente sospettati sl pro
cedette a perquisizione dei rispettivi domicili la sera stes
sa degli attentatl o neli giormi immediatamente succeseivi, non
chd ad un rigoroso coatrollo, in sede di interrogatorio, dei
lorc movimenti in tutta la glornata del 12 dicembre ed anche
oltre, Ancor piu illuminante & il fatto che in Questura,la e

(25) l'sbitazione di Mario Marlino fu perquisita sclo in

data 9,4.1970
,_,:u.-..-'.-.:]'qpv—,a-w
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Ta del 12 dicembre 1569 nessun altro del "22 marzo® trovae
vasi in state di fermo, ma solo il Merlino insieme all'agen
te Ippolito (fittiziamente fermato nelle vesti del "compagno
Andrea®) ed a Stefano Serpieri; i1 qualépltimo era - come @
noto (26) - appartenente ad un gruppo politico di destra none
ché informatore della Questura e del S.I.D. Mario Merlino =i
trovd, quindi, convecate contestualmente a due informatori

ed utilizzato, come costorc, per convincere a parlare altri
fermati. Il commissario di P,S, dr.Umberto Improta ha ricor-
dato che il Merlino fu posto in camera di sicurezza insieme

2 Roderto Mander per carpire a quest'ultimo eventuali notizie
sugli attentati (27).

Quanto si 2 fin qui evidenziato autorizza la Corte a trar-
re le seguentl conclusioni,

Maric Merlino era indubbiamente infiltratc per conto di
Stefano Delle Chiale nell'ambiente anarchico romano a scopo
informativo e di provocazione. Non sono emerse, perd, prove
sufficienti per glustificare il convincimento, espresso da al
cuni difensorl di parte eivile, che questa attivitd di provo-
cazione abbia travalicato gli incidenti di piazza e si sia
spinta fino alla compartecipazione negli attentatl del 12 die
cembre 1969. Se cid si fosse realmente verificato, il Merli-
no prebabilments non avrebbe mancato, obbedendo ad una logi-
ca elementare, di predisporsi un accurato alibi o di prepara-
I'e, commque, prima di tutto per sé& una valida e coerente te-
2l difensiva sin dalle sue prime dichiarazioni; e questo pro=-

(26) v. parte III cap.VIL e p.V cap. XXVII
(27) v. cart.III veol.III p.II* fol.43 r. istruttoria "Val-
preda®
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prio perch® aveva in animo di lanciare accuse pesanti con~
tro persone appartenenti, come lui, alle stesso circolo %22
marzc®, Avrebbe, almeno, rivelato, nei suoli interrogatori,

di essere golo un "infiltrato® nel "22 marzo" e non taciuto
11 dissenso ideologlco che lo divideva degli altri soci del
¢ircolo. Egli, invece, si preoccupd soprattutto di accusare
gli altri ed ebbe a proaspettare per st stesso, solo in un sg
condo 'bupo, 1'alibi di cui si & detto in narrativa (28).
"Trattasi di un alibi che, ¢ltre ad essere atato puntellato
tardivamente dai testi Minetti e malamente da Stefanc Delle
Chiaie {costul in ben due interrogatori dinanzi ai CC,aveva
escluso l'appuntamento col Merlino e solo in un terzo inter-
rogatoric del 22 dicembre 1959 ebbe a parlarme al solo evi-
dente scopo di favorire l'amico), & gia di per sb stesso inef-
ficace: infatti alle 17, ora in cui il Merlino si sarebbe in
contrato con 1 fratelli Minetti im via Tuscolana, gli ordi-
gni esgplosivi erano stati da tempo collocati a Roma e quello
deposto nella sede della Banca Nazionale del Lavoro era addi-
rittura esploso. Questo comportamento di Merlino pud far ra-
gionevolmente pensare che egli sia stato preso alla sprovvi-
sta dal verificarsi di quegll attentatl e che, in attuazione
di quella linea strategica di estrema destra della quale =i

2 detto, abbia istintivements cercato di sfruttarlli facendone
epparire responsabili gli ambienti dell'ultra~sinistra, col
risultato, da luil evidentemente non voluto né previsto, di ri
manere anch'egli processualmente coinvolto nella vicenda.

(28) v. parte I* cap.VII
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I1 convincimento della Corte circa la nom provata impli-
cazione di Mario Merlino negli attentati del 12 dicembre
1969 non pud essere gcosso da alcune suggestive notizie glor
nalistiche, alle quali, peraltro deve farsi cennc per dove-
rosa completezza di trattazione.

Un parte dell'istruttoria dibattimentale ha avuto per og
getto quanto riferito in un articolo apparso sul mumero 10
di data 12.3.78 del settimanale "L'Espresso" con il clamoro-
80 ed impegnative titolo: "Le bombe a Roma le mise Merlino®.
L'estensore di tale articolo, 11 glormalista Primo Di Nico-
la, in esso sintetizzando il contenuto di un'intervista ri-
lasciatagli da Alfredo Sestili Wil fedelissimo di Stefano
Delle Chiale®, ha secritto fra l'altro di aver saputo dallo
stesso Sestili che era state Mario Merlino a deporre, per in
carico ricevuto dal Delle Chiaie, gli ordigni esplosivi sul-
1'Altare della Patria il 12 dicetibre 1969. Il Sestili aveva
riferite altresl - secondo l'articolista - che in precedenza
1o stesso Merlinc, un pomeriggio tra il novembre ed i1 dicem
bre 1969, gli aveva detto di dover incontrare quel glorno a
Roma, in un albergo di via Amendola, una persona importante
venuta da fuori e noto com il soprannome "brizzolato® (si
trattava di Franco Freda, come il medesimo Sestili aveva ca=
pito in un secondo momento).

Il giornalista, sollecitamente comvocato dinanzi a questa
Corte, ha confermato nell'udienza del 29 marzo 1978 il conte-
nute del suo articolo ed ha consegnato due nastri mnttmnﬂ
il testo registrato dell'intervista suddetta, la quele era
stata raccolte nel giugno-luglio 1977 {quasi un annc prima
della pubblicazione dell'articolo).
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Il Sestili, che aveva gih deposto in dibattimento il 28
febbraio 1978, confermande quanto gia da lui dichiarato in
istruttoria circa 1l'infiltrazione di Mario Merlino per ordi
ne di Stefano Delle Chiale negli ambienti dell'ultra-sinistra,
veniva ricitato in seguito alle rivelazioni del Di Hicola.
Egli, comparso nella udienza del 29 marzo 1978, ha ammesso
@i aver reso l'intervista; ma ha precisato di avere, nel cor
80 della stessa, riferito solamente sue supposizioni su come
andavano ricostruiti gli attentati £ di non essere in posseg
so0 di alcuna concreta motizia al riguardo. Ba precisato,al-
tresi, di aver anche inventate completamente alcune circostan
2e per toglierai di tornc i1 giornelista, che lo asaillava
con le sue domande tendentl ad ottenere veraioni comprcmetten
ti per 1l'estrema destra.

Per la veritd gid dal testo dell'articolo pubblicate su
"11'Espresso® gl ricava che Alfredo Sestili, lungi da fornire
notizie precise con 1'indicazione delle relative fonti,aveva
manifestato sostanzialmente suol giudizi e convinzioni circa
avvenimentl che ¢i interessano. Cid emerge con maggiore evi-
denza dal testo della registrazione dal Di Nicola esibita(29},
la quale riflette proprio il tipo di intervista cui il Sesti
11 si & riferito nella udienza del 29 marzo 1978.

Sull'argomento sone stati sentiti anche, nell'udienza del
31.3.78, Antonio Orlandi, Giuseppe Cupellini e Sergio Del Du=~
ca, i quali, nella loro veste di facenti parte dello esecutie-
vo di fabbrica della ditta "Fiorucci®, dove lavorave il Sesti-

k.

{29 v. traduzione in cart.S-B
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1i, ebbero da quest'ultino nel maggio-giugno 1977 le prime
confidenze sugli attentati del 12 dicembre 1969 e ne rese-

ro subito dopo edotto il giornalista Di Nicola, A loro il
Sestili ebbe a dire per giustificare il suo assenteismo dal
lavoro, come sl evince specialmente dalle deposiziond "Orlen
di® e "Del Duca®, di avere gravi preoccupazioni in quanto era
depositario di grosai segreti: disse, addirittura, che era
stato lui, insieme al Merlino, a metters le bombe sull'Altare
della Patria e che Pietro Valpreda ne aveva messo una a Mila=
no. I componenti 1l'esecutive di fabbrica mccolsero gueste con
fidenze = come hanno dichiarato espressamente in udienzg -
con molto scetticiamo, in guanto conoscevano il Sestili come
un "esaurito" che speaso pariava a vanvera e diceva cose para-
dossali.

Sull'incontro Merlino-Freda, menzionato nell'intervista,la.
Corte ha svolto una specifica indagine a mezzo della Cuestura
di Roma, la quale, con nota del 29.3,78 ha fatto conoscere
quanto segue: "Dagli mccertamenti eseguiti presso questo’ sche
dario alloggiati e presso gli alberghi e pensioni di via Amen
dola non & emerso che Freda Franco abbla ivi alloggiato nel
periodo novembre-dicembre 1969 (30).

Indagini sono state altresi esperite sulle condizioni di
salute mentale di Alfredo Sestili; ed & cosi emerso che questi
ebbe a subire vari ricoveri dal 5 geopaio 1977 al 15 marzo
1578 mell'lstituto neuro-traumatologico italiano di Grottafer
rata e nella clinica per malattie nervose e mentali "Villa Ni
na" di Frattocchie di Marino (Roms), Le diagnosi formulate dai

{30) v. cart.S=D fasc.5!
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senitari, in occasione dei ricoveri, ed i rilievi tracciati
nelle varie cartelle cliniche sone del seguente tenore: "prg
senta chiari fenomeni legati all'alcoolismo ~ tipo allucina~
zioni auditive e delirio di minaccia e di persecuzione - tan-
te voel che lo minacciano, che gli lanciano accuse - ha paura -
vive in uno statée di continua egitazione ed angoscia...nevro=-
si depressiva...allucinazione alcoolica" (31).

Alla luce di quanto si & sopra detto & chiars che l'inter-
vista "Sestili" nessuns rilevanza pud assumere nel procedimen
to ai fini della decisione, consistendo essa nella esposizio-
ne di meri dati congetturali provenienti da persona gravemen-
te turbata nella psiche e senza alcum riscontro in dati di ca-
rattere obiettivo.

Ancora elementi solo congetturali e formulazioni di ipote-
ticl giudizi & date trarre dal contenuto di alcune comunicazio
ni telefoniche svoltesi fra le sorelle Minetti (figlie 4i Le-
da Pagliuca, che conviveva con Stefano Delle Chiaie)}. Tali con
versazioni, registrate dalla Polizia (32), esprimone solo il
disappunto delle Minetti per il fatto che la lorc madre aveva
colnvolto i propri figli per sostenere l'alibli del Merlino.

Mario Merlino deve essere, in conclusione, assolto dalla
imputazione di strage nonché da quelle conseguenzialil & lui con
testate con 1 capi 3,4,5,6 e 7 dell'epigrafe.La formula aaao-
lutoria 4z adottare & gquella del dubbio in ordine allo episo-
dio eriminoso 4l piazza Fontana, 1n quento la di 1lui posizione

(31) v. cart.5-E fasc.54
(32) v. parte IV cap.VI
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va valutata - per le ragioni sopra esposte = in stretto cole
legamento con quella di Pietro Valpreda. L'assoluzione dewve
essere, invece, promunciata per non aver commesso il fatto
per quante concerne gli altri episodi delittuosi del 12 di-
cembre 1969, a proposito dei quali il nome del Merlino:smer-
ge sclo dalle motizie confidenziali e dagll elementi conget=
turali di cul ai & dimostrata l'assoluta inconsistenza proba~
toria.=

FT LY T T Y wYn
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Il grave dubbio che rende oscura la condotta tenuta da
Pietro Valpredas durante quel tragico pomeriggio del 12 di-
cembre 1969 sl riverbera su Mario Merlino per la particola-
ritd della funzione da questi svolta, ma non pud influenzare
11 giudizio nei confronti degli altri componenti del circolo
romano ®22 marzo®. Costoro, invero, benchd certamente vicini
al Valpreda ~ come si & dimoatrato - per la loro appartenen-
za alla stessa associazione, non possono, per il sol fatbto di
tale vincolo societario, considerarsi in qualche modo colpiti
da emergenze istruttorie stretteamente legate alla peraona del
Valpreda medesimo ed ai suoi movimenti in una cittd diversa e
lontana da quella ove i1 "22 marzo" viveva ed operava. Oltre
tutto 1'estrema graviti degli attentati del 12 dicembre 1969
¢ 1'alto livello di mezzi e di professionalitd criminale, die-
mostrate nella preparazione degli stessi e nella loro comples-
siva esecuzione, contrastano recisamente con le caratteristi-
che del circolo anarchico romanc di via del Governo Vecchio
e dell'associazione per delinquere ivi céstituita. Quest'ulti-
ma, come si & detto, era formata dz glovani squattrinati ed
immaturi, i ¢ui fumosi programmi, enunciati senza alcuna se-
ria preoccupazione di clandestiniti e sulla base di una strut
tura organizzativa assai rudimentale, trovavano concretamente
il loro limite in avventate imprese 4l guerriglia urbana fat-
ta di lanci di pietre e di qualche bottiglia molotov o in vel
leltari scontri di piazza con la Polizia. -

~NIZF, p-m-fla....r.._J
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Occorre, pertanto, valutare la posizione di questi giova-
ni, cosi come si & fatto per quella del Valpreda e del Merli-
no, alla stregua degli elementi probatorl che 1i rigusrdanc
direttamente..

Per quel che concerne in particolare Emilio Borghese, & po-
sto anzitutto a suo carice, nella requisitoria scritta del
Pubblico Ministero, i1l testo della conversazione svoltasl fra
lui e 1'sgente di P.S. Salvatore Ippolitec (1) 1l poweriggio
di domenica 14 dicembre 1969.

Tale conversazione avvenne, come si & accennato in narrati
va (2), in seguito ai primi fermi operati dalla Polizia nello
ambito del circolo "22 marzo durante il corso delle indegini
dirette alia ricerca degli sutori dei sanguinosi attentati di
Roma e Milanc del 12 precedente.

I1 Borghese era gid informato del fermo di Amerigo Mattoz~
zi, avvenuto la notte prima (3), nonch? di quello dell’Ippoli-
to, da lui conosciluto come "il compagno Andrea®; e Bi era pre-
cipitato ad incontrarsi con quest'ultimo, previo appuntamento
telefonico, dopo il di lui rilascioc da parte della Questura.

L'incontro » stato rievocato dall!Ippolito,dinanzi al Giu-
dice Istruttore, nei seMﬁ termini:

"Verso le ore 13,30-14 del 14 dicembre mi telefond Borghese,
il gquale mi chiese un appuntamento perche doveva pariermi.Fis-
sal 1'appuntamento per le ore 15 delle:stesso pomeriggio, allo

(1) v. dep. istruttorie di entrambi e verbali di confronto
in cart.2 e 3 istrutteria "Valpreda®

(2) v. parte I~ cap.IV

(3) v. cart.2 vol.II p.I" fol.85 istruttoria "Valpreda®
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angolo tra piazza della stazione Termini e via Cavour; poie
chié dovevo accompagnere la figlia dell'affittacamere a S.
Giovanni mi mossi con lei in macchina; raccolsi il Borghese _
all'eppuntamento ed accompagnammo la ragazza sine a S.Giovan
ni. Rimasto =olo ¢on il Borghese, sostammo in via Carlo Felie
ce e senza scendere dall'autovettura comincid a parlare. Il
Borghese che era a conoscenza, non so come, del fatto che io
ero stato in Questura, mi chiese cosa mi avevano chiesto; ine
fattl il Borghese ritenmeva che 1o ero stato fermato come 80~
spetto. Io risposi genericamente dicendo che mi avevano chie-
5to come avevo trascorso la glornata del 12 dicembre. A que-
sto punto 11 Borghese mi chiese se a me era stato chiesto di
Mander; 1o risposi negativamente e gli domandai perchd gli in
teressava la cosa; i1 Borghese allora testualmente mi disse:
"Se prendono Mander sono fregato anch'io". Subito dope il Bor-
ghese mi chiese; "T{ hanno accennato a qualche magazzino o de=
peeito?™ Io risposi encora negativamente ed il Borghese aggiun
se su mia richiesta di chiarimenti che esistevano due deposi-
ti o magazzini (non ricordo se usd 11 termine esatto di negaze
zino ¢ deposite) aggl.m;endn "lui conosce il mio ed 1o cono-
aco 11 suo®,

Mi chiese inoltre se avevano perquisito la macchina, al che
io per non destare sospetti risposi che la Polizia mi aveva
chiesto le chiavi della macchina. Il Borghese allora esclamd:
"sei un fesso, dovevl essere presente perchd avrebbero potuto
mettere un microfono in qualche poste della macchina®.

Nel corse del colloquio ad un certo punto il Borghese mi

NVt IV VOS] SO
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disse riferendosi alle indagini in corso per gli attentati:
"lLa Polizia non penserd mal a Robertino che abbla messo una
bombe dove poteva morire suo padre"... Ancora nel corso del
collogquio... disse: "Ic ammetto queste cose"... "I capitali-
ati prima 41 andare a depositare i =0ldi in banca ¢l pense-
renno due volte", '

Sempre nel corao della conversazione ad un certo punto il
Borghese smmise: "Io sapevo fin dalle mattina che dovevano
scopplare le bombe ma non sapevo dove ed a che ora®. Ad un
certo punto del discorso io chiesi intenzionalmente al Borghe
se se avesse notlzie di Pletro Valpreda. Il .Borghese mi rispoe
se: Piero a questtora sarid all'estero" (4).

I due parlarono per circa un'ora nell'autc ferma, poi que=
sta venne avviata e diretta verso la sede del "22 marzo".Nel-
ltultimo tratte del percorso, da via Magnegrecia e via del G
vernoc Vecchio, fu concesso un passaggio a tale Aurora Santori
conoscente dell'Andrea. Anche in presenza di costel il Borghe-
sa ebbe a ripetere: "Ic sapevo ain dalla mattina che dovevano
scopplare le bombe, ma non sapevo dove e a che ora"; ed aggiun
se di non essere stato impressionato dalla strage, che egll
considerava uns lezione idonea a distogliere i capitalisti dal
depositare 1 soldi in banca; si dichiard inoltre "capace di
mettere anche una bomba in mezzo ad una strada affollata di
un'ora di punta® (5).

La suddetta rievocazione dell'incontro, fornita dallo agen

(4) v. dep.Salvatore Ippolito del 12.5.1970 al Giudice
Istruttore di Roma (cart.3 wol.III p.II* f£o0ll.116-117-118
istruttoria "Valpreda")

(5) v. dep. Aurora Santori in cart.4 wol.III p.III* foll.
523-524 istruttoria "Valpreda®
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te Ippolito, merita credito non solo per la qualitd dell'Ipe
pelito medesimo e per il parziale riscontro offerto dalla te
ste Santori, ma anche perché in buona sostanza non & stata i
contestata neanche dallo stesso Emilio Borghese. Quest'ulti-
mo, nell'interrogatorio resc al Magistrato Istruttore e du~
rante il confronto sostenuto con l'agente di P.S., ha ammes-
80 1 riferimentl al Mander chiarendo che con costul egli ave-
va "fatti o questloni in comune® a gausa del deposito di
esplosivo sulla via Tiburtina; ha ammesso anche di aver pro-
mmeiats wna frase gimile a quella ricordata dall'Ippolito
eirca la bomba nella banca ove lavorave il padre di Roberti-
no Gargsmelli; ha riconcsciuto di essersi potuto riferire ad
un eventuale trasferimento all'estero del Valpreda e di aver
potuto chiedere all'Andrea se la sua suto fosse stata perqui
sita dalla Polizia; ha negato solc di aver parlato di due di
stinti depositi di esplosivo, di essere favorevole agli at-
tentati cruenti e di essere stato realmente consapevole sin
dal mattino del 12 dicembre che sarebbero scoppiate le bombe;
ba spiegato che egli in effetti intendeva riferirsi a delle
veel, da tempo circolanti,secondo cui gli ambienti della de-
stra sarebberc stati pronti a complere azioni dinamitarde.
Guanto sopra premesso in punto di fatto, esserva la Corte
che i discorsi fatti dal Borghese all'agente Ippolito, se mel
loro complesso possono a prima vista apparire come riwlaﬁri
di fosche e terribill consapevolezze,tuttavia, una volta sot
topostl ad analitico ed approfondito essme, sono logicamente
interpretabili proprio secondo le glustificazioni che questo
imputato ha offerto sin dal suol primi interrogatori.
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I1 riferimento al Mander, secondo la tesi sostenuta dal
Pubblico Ministero nella requisitoria scritta, dovrebbe esse
re indicativo dal timore di vedere smascherata la sua parte-
cipazione agli attentatl com il fermo di uno del suol compli
¢l, responsablle della collocazione materiale di almeno umo
degli ordigni sull'Altare della Patria. Tuttavia questa tesi
accusatoria & inaccoglibile, perch® sl basa su un dato guanto
meno equiveco. I1 timore del Borghese, infatti, va piuttosto
riferito (si tratta della spiegazione pilt plausibile, tenuto
conto del segulto del discorso con 1l'Ippelito - v. anche par-
te V cap.XOXVI -) o, almeno, pud essere pure riferito al fat-
to che egll era legato al Mander da quel comune deposito di
esplosivo idoneo a far sorgere una penale responsabilitd di
entrambi al sensi della legge 2 ottobre 1967 n.885.

Pili indiziante potrebbe apparire, se isolato dal contesto
in cui fu fatto, l'accennc al "Robertino® Gargemelli del qua-
le la Polizia "non penserd mai che abbia messo una bomba dove
poteva norire suo padre"; ma occcorre osservare che la frase
venne prommnciata méntre sl parlava delle sviluppo delle inda-
gini anche nei riguardl dei componenti del "22 marzo", nel cul
ambiente erano gid scattati i primi fermi (ad es. quelli di
Mander, del Merlino e del "compagno Andrea"). E', quindi, lo=-
gicamente accettabile quantc i1 Borghese ha sostenuto al ri-
guardo, senza ricevere smentita dall'agente Ippolito in sede
di confronto né successivamente; clod che il nome del Garga-
melll gli venne fuori nel momento in cul egll, passando mental
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mente in rapida rassegna le figure dei suoi compagni &1 ¢ir-
colo in relezicne al pericolo di ulterfori fermi, fece uma
particolare riflessione su colui che appariva insospettabile,
da parte della Polizia, per i suoi rapporti di stretta paren=
tela con un dipendente della Banca Nazionale del Lavoro, ove
era esplosa ung delle bombe,

Indizio pil univoco non pud certo trarsi dal fatte che Eml
lioc Borghese disse all'agente Ippolito di essere statc consa-
pevole, ain dal mattino, della c¢ircostanza che durante la gior
nata sarebbero esplose delle bombe. Gia il fatto che tale con
sapevolezza 11 Borghese ebbe senza alcuna remora ad esternare
pit volte, anche davanti alla Santori, induce a ritenere che
egli intendeva riferirsi effettivamente - come ha sostenuto
nella sua difesa - a vocl raccolte circa attentati prevedibili
da parte di movimenti estremisti in quel periode di tempo.In-
fatti anche 1l piu sprovveduto ed immature individuo si sareb-
be ben guardato dal fare ammissioni del genere davanti ad una
estranea se gli attentatl fosserv partiti dal suo ambiente po-
litico. Inoltre non ai comprende perché egli, allorchd rese
spontaneamente la confidenza all'Ippolito, prima che la Santo=
ri salisse a bordo dell'auto, avrebbe dovuto mantenersi nelle
steaso tempo reticente (egli in quel momento non eveva alcun
sospetto che 1'Andrea fosse uma spim) uprinindusi in termini
assal veghi ed omettendo ogni riferimento all’ora, al luogo ed
alle circostanze concrete degli attentati: ciod ad elememti di
cui sarebbe stato certo a conoscenza, sia pure in parte, nel
caso di yma sua correitd negli attentati stessi.

e MU L M"""‘m_l
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Qquanto, infine, alla opinione da lui espressa circa il
trasferimento all'estero del Velpreda dopo l'esplosione al
la Banca Nazionale dell'Agricolturs di Milano, & sufficien
te, per negare il significato accusatorio assegnatole dal
Pubblico Ministere nella requisitoria scritte, emunciare
due considerazioni. In primo luogo il Valpreda non solc non
fuggl &ll'estcro, me ebbe a portarsi nel Palezzo di Giueti-
zia 4i Milano dopo tre giorni dalle strege e proprio 1L fu
fermato dalla Pelizia. In secondo luogo, che il Borghese ab-
bia pensato ad una fuga all'estero da parte del suo amico non
implice necessariamente che questi fosge da lui saputo colpe-
vole., E' noto che, quando si verificano avvenimenti gravissi-
mi del gemere 6i quelli nelle specie acecaduti, gli elenenti
anarchici ¢ estremisti in geners sono fra quelli immediata~
mente sospettati dalla Polizia e possono correre conereti ri
schi di essere fermati: molti furono, infatti, gli snarchici
fermati a Foma ed a Wilano dopo i fatti del 12 dicembre 1969,
anche se,nella maggior parte,dopo pochi gicrni rilasciati per
ché riconosciuti estranei a quei crimini, Pertanto il sottrar
gi, con le fugs all'estero, all'ondata di questi fermi ed al-
le eventusli complicazioni giudiziarie ben potette essere con
siderata dal Borghese un'opportuna soluzione per il suo ami-
¢o Velpreda, anche se innocente, E' dea eacludere certamente
che quest'ultimo avesse fatto confidenze all'amico circa un
suo progettato espatrio in relazione ad une bomba da colloca~
re a Milano; e basta, a tal riguardo xichiamare quanto ha ri-
ferito l'agente Ippolito in ordine all'asserite conoscenza di
Fmilio Borghese degli attentatl in programma: il Borghese dis
se di sapere fin dal mattino (del 12 dicembre ovviamenie) del-
le¢ bombe., Cid @ logicamente incompatibile con eventuali con-

-..r-r-,LlT;P.._.JL—u_.-
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fidenze del Valpreda, che si era dal Borghese stesso conge-
dato 11 pomeriggio del giorno precedente allorché,con la

sua auto, aveva iniziato il viaggio da Roma a Milano.

 In conclusione gquella che 2 stata inesattamente defini-

ta confessione stragiudiziale del Borghese, in realtd, dopo
attento esame e dissipato ogni elemento di auggeastione, non
rivela alcun inequivoca ammissione diretta o indiretta di re
sponsabilitd, Dfaltra parte, se la strage fosse stata organiz
zata nell'ambito & con la collaborazione del circolo "22 mar-
zo", all'agente Salvatore Ippolito non sarebbe pervenuta sola-
mente qualche tardiva ed ambigua notizia. E' impensabile, in-
fatti, che ad un costante ed attento osservatore infiltrato in
quello stesso circolo, i cui aderenti erano inclini alle ro-
boanti frasecliogie riwvoluzionarie ma non brillavanc certamen-
te per capacitd organizzative né per riservatezza, possano eg
sere completamente sfuggite le fasi di una preparazione orimi-
nosa cosl mccurata e complessa per le molteplici esigenze di
reperimento dell'esplosivo e dei timers, dal confezicnamento
degli ordigni, della ricerca dei contenitori, del trasporto
nel luoghi di collocamento, della programmata contestualitd del
le esplesioni.

Si & dimostrato che l'organizzazione degli attentati del 12
dicembre 1969 va attribuite ad una matrice ben diversa e lon=-
tana, la quale ebbe particolari capacitd nella scelta dei meze
2i, dei templ e degli obiettivi della criminosa impresa. Sic=
che i discorsi del Mander, circa l'opportunitd di aolpire.m
bombe molotov 1l'Altare della Patria o quelli del Gargamelli,

S )
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circa le azioni esemplari da complere nella Banca Naziona-
le del Lavore, rimangono contrassegnati in atti dal lore
carattere meramente wvelleitario. E' assurdo pensare che,
nella determinazione degli o‘;-.tat'bivi da colpire, gll orga-
nizzatori della strage sisno stati condizionati dai gusti
e dalle preferenze di quel giovani sprovvedutl.

LI T
T
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CAPITOLO XLITI
o e e e e

o H L]

Altro argomento di accusa, formulate a carieco di Emilio
Borghese ed estensibile ai suoi compagni romani del circe-
lo "22 marzo", si riferisce alla nota conferenza (1) che
Bnilio Serventi, detto il *Cobra", terme nella sede del
circolo suddetto il pomeriggio del 12 dicembre 1969 e che
sarebbe stata organizzata e strumentalizzate per dissimula
re gli effettivi movimenti dei giovani anarchiei, Costoro,
ciod, avrebbero partecipato epparentemente alla riunione
fingendo di ascoltare 1'oratore, mentre in realti sarebbero
corgi, in quello steseo tormo di tempo, & distribuire bombe
per Roma: due ne avrebbe collocato Roberto Mander sull'Alts-
re della Petria ed una Roberto Gargamelli nella sede della
Banca Nazionole del Lavoro.

A tal proposito una specifica insimuazione & stata fatta
dinanzi el Proocuratore della Repubblica di Roma dallo impute
to llario ierlino, il 19.12.69, nel contesto delle acouse da
lui formulate a carico degli anarchici: ",..Per quanto riguar
da la conferenza del 12 dicembre 1969 termta dal Cobra al cir
colo 22 marzo, pud darsi che essa aia stata fatta per avere
una copertura nel momento in cui si verificaronc gli attenta
ti dinamitardi & Roma, Hi lascid perplesso anche il fatto

(1) v, parte I" cap,IV
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che la riunione era stata spostata improvvisamente dal
circolo Bakunin &l circole 22 marze (2)",

Altro riferimento di segno accusatorio proviene dalle
deposizione testimonisle dells signora laria Mizgeu Calda
na, presso la quale il teste Umberto Macoratti si era reca
to allo scopo di chiederle un nastro occorrentegli per po-
ter registrare le conferenza del "Cobra", La Mizzau ha di-
chiarato testualmente al Giudice Istruttore in data 8.4.1970:

", eeIn perticolare il Mecoratti nei riguardi del Mander
81 moatrd pentito nell'averlo involontarismente compromessd,
aggiunse che si trattave di una conferenza truccata ove tul
ti entravane ed useciveno & turno, asserendo che lui sole cre
rimegto sul poato dal prineipic alla fine della conferengs,
tra 1'altro mi disse che anche il Nander era uscito" (3).

Coordinando %ali elementi con le dichiarazicni rese da
glcuni di coloro che & q'_ualla riunione culturale interven-
nero (Umberto Macoratti, Silvio Amidei, Salvatore Ippolito
e lo stesso Bnilio Borghese), il Pubblico Ministerc della
requisitoria scritta ne ha dedotto che Roberto Mander ebba
ad allontanarsi dal circole prima delle 17,15, per parteci-
pare al collocamento dei due ordigni esplosivi sull'Altare
della Patria e poi far ritormo nel circolo medesimo mentre
la conferensa del Serventi era ancorda in corso,

Ritiene, invece, la Corte che le risultanze processuali
non autorizzano tali conclusioni,

£3

(2) vecarts2 vol.IT peI” £01.72 r. istruttoria "Valpreda®
(3) vecart,3 vol,III p.II" £01.217 r. istruttoria "val-
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L'insimiazione del Merlino, generica e non documentata,
non pud sssumere alcun valore; e trova spiegazione nel con
testo dei suoi molteplici temtativi diretti a porre in catti
ve luce i suoi *compagni™ del "22 marzo®, fra i quali egli
el era infiltrato nell'interesse di una fazione politica
oppoeta.

N¢ maggior pregio probatorio va attribuito mlle afferme~
zioni della Kizzem, pur non potendosi affermare che trattasi
di testimone interessata a mentire, Costei venne sentita co-
me teste nella primevers del 1970, guando ormai sulla stampa
eranc state da tempo pubblicate e poste in risalto, con in-
sistenza suggestiva, le notizie circa le indagini svolte sul
la famosa "conferenza truccata". Inoltre ella & stata netta
mente smentita sul punto dalle dichierazioni del Macoratti,
il quale ha negeto @i sver fatto & lei confidenze del genere,.

Infine, anche se il Macoratti fece qualche generico accen
no del tipo indicato dalla Mizzau, occorre tener conto del
fatto che egli - come specificato dalla sua interlocutrice —
le parld due giormi dopo il suo rilascio da parte della Po-
lizia e sotto la viva impresesione della "terribile esperien
za" costituita da tre notti trascorse in una cella della Que-
stura di Roma. Gli interrogatori, ocui ers stato sottoposto,
erano stati orientati spesso su quella conferenza del 12 di-
cembre 1969, che gli inguirenti consideravano sospetta per
la sua parziale coincidenza con itorario degli attentati; on
de ben potette egli restare turbato e perplesso sulle reali
finelith di gquella riunione alls quale in buone fede aveva
partecipato,

UMWMW
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Quento alle dichiarazioni rese dai giovani aparchicl che
ebbero occagione di ascoltare la conferenza del Cobre (Eni-
1io Bagnoli, Emilio Borghese, Claudio Gallo, Angele Pascetti,
Giovenna Mazgarella, Giuseppe Vaccari, Barico Di Cola, Ameri
go Mattogzi, Pernmando Visond, Silvio Amidei, Roberto Glulia-
ni ed altri), i mmerosi contresti in esse contermte sulle
presenze dei singoli partecipanti e sugli orari non consentono
davvero di ricostruire i movimenti precisi del Mander nd di
chiungue altro,

Pud ritenersi accertato solo che la conferenca inigid ver
g0 le 16 e che il luogo originerismente prescelto dal Mander,
clod la sede del circolo "Bakunin® di via Baccina 35, venne
spoatato in quanto difficoltd organizsative impedivans che
in esso potesse tenersi quel giormo una riunione prims delle
17,30; mentre le esigenze personali dell'oratore (11 Serventi,
sgsendo sottoposto alla sorveglianze speciale di P.3., aveva
1'0bbtligo 4i rientrare la sera nella sus abitazione mon pid
tardi delle ore 20) imponevano di dare inizio alla manifesta-
zione nel primo pomeriggic. D'altronde quelli del circolo "Ba~
kunin® non si erano dimostrati proprio entusiasti nell'accoglig
re il Serventi, il quale, conseguentemente, se ne era adonbrato.

Su teld circostanze hanno concordemente depestio lo stesso
Serventi, Roberto Giuliani detto "Cristus", Giuseppe RomsB80,
Fabrizio Passarella e Veraldo Rossi {4).

1a conferenza poi si teune nelle sede del circolc 22 marzo,

{"]‘ v, cArt,3 voll III P-II‘ follea 152 r'sy 153 Tuyp 1551 162,
241 To, 243, 249 istruttoria "Valpreda®.
1. Hoeso, il Passarella ed il Rossi spparteneveno al "Bakunin”,

M bt
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in via del Governo Vecchio n.22; ebbe per oggetto argomenti
di storia delle religioni e durd dalle 16 circe & poco dopo
le 18, Non ¥ possibile ricostruirne con certezza le fasi, nd
i movimenti degli intervemuti, per le imprecisioni testimonia
1i a1 oui ei & detto, MR possono moccorrere, al riguardo, le
quatiroe dichiarazioni indicate dal Pubblico Ministero nella
citate requisitoria scritta, ‘

Invero, Umberto Macoratti, la cui deposizione dovrebbe di-
mostrare l'allontansmento di Mender dal eircolo, ha dichiare—
to solamente: "Non mi risulta che Mander Roberto abbia mssisti _
to alla conferensze del Cobra, Il Mander si preoccupd soltanto |
di portare il Cobra &l cireolo® (5}, Bgli, quindi, non ha for-
nito alcuna notizia utile, Mander potette essere stato Bempre
presente, anche se al Macoratti non risulte. Pu certamente pre
sente almeno durante la prima parte della conferensa, come sm~
messo nelle stessa teei mccusatoria sulle base di molteplici
testimonianze fra cui quella della guardia Ippolito,

Silvio Amidei ha fatto chiarsmente intendere di essere so-
preggiunto nella sede del 22 marzo qualehe mimuto dopo le 17
(verso le 17 si era incontrato nells vicinissima piazza Navo-
na con Umberto Macoratti, il quale, provenendo dal eircolo, lo
aveva informato della conferenze in cormo) (6) e di aver ivi
notato la presenza del Mander, Egli ha aggiunto di aver ascol-
tato 1'ultina parte della conferenza (per circa mezz'ora o tre
quarti d'ora), di essersens andato non prims delle 18 o di es- '
sersl accorto che il Mander se ne era andato cirea un quarto

{5} Ta &cp.‘lﬁ.ﬂ.ig in cart,3 vol,III p.II" f0l,191 r,
istruttoria "Valpreda”
(6) v, dop. Amidei in ud, dibatt.15.3.1978
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d'ora prime di lui (7). De quests testimonianze non si evin--
c# affatto che il NMander si era assentato dalla sede del cir
colo prima dell'arrivo dellfimidei. Quanto all'essersi egli
allontanato un quarto d'ora prina. dello stessc Amidei, trat-
tasi di circoetensza pelesemente irrilevante, giacchd wi era
ormal giunti ed un orario non pil utile per il trasporto del-
le due bombe 2 piazze Venezla. Le due esplosioni sull'Altare
della Patria si eranc, anzi, gid verificate (una, come Bi &
gid detto, avvenne #lle 17,22 e 1'altra alle 17,30).

La guardia Salvatore Ippolito, presente alla conferenza
sin dell'inizio, ha detto di aver perduto di vista il Kander
durante 1'ascolto {spesso, specie durante gli intervalli, i
partecipanti cembiavano posto) e di averlo pei notate verso
le ore 18 "sui gradini di accesso mlla seletta in atto di scen
dere" {8), la distrazions dells guardia non pud essere certo
utilizzata per dimostrare che il Mander si era assentato dal
cireolo durente il tempo in cui la guardla medesima non si oc=-
cupd 4i lui, N& pud sssumere perticolare eignificato la rile-
vata posizione del Mander su quei gradini verso le 18, temu-
to conto del fatto che la riunione si svolgeva in un angusto
locale interrato, ove un pd tutti entraveno ed uscivano ogni
tento concedendoni delle pause,

Builio Borghese ha riferito - & vero - di aver visto il Man
der allontenarsi del circolo verso le ore 17, ma & incorso chig
ramente in un equivoco giacchi, a cause di quegli errori mne-
monici che hanno caratterizzato relativamente agli orari an-
che le dichisrazioni degli altri intervenuti alla riunione, e-

(7) vecart.3 cite Vol III p.II” foll.124 e segg.
{B) e 46pa11.5.T0 cart,] vol,III P-IIA fol.112 p, istrutto-
ria "Valpreda”®
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gli ba collocato temporalmente ed inesattamente alle ore

17 anche la fine della confersanza del Cobra (9), Egli,in '
sostanzs, he inteso dire che Mander si allontamd alla fi
ne dells suddetta conferenza; & oid ha spiegato meglio negli
altri suci interrogatori,

Quanto sopra & stato necessario richismars, mul terrenmo
dell'anslisi processuale, per dimostrexre 1l'inconsistenza de-
€11 elementi posti a base della temi di accusa.

Passando, poi, ad una valutazione di sintesi, emergono in
favore della tesi difemsive, secondo la quale la conferensa
del Serventi fu una normale ocessione di incontro senza fi-
nalitd d4i copertura, i seguenti punti fermi,

Nessuno vide uacire Roberto Mander dalla sede dsl 22 mar
£0" in un orario utile perch? egli potesse esplicars la fun-
gione 4i corriere delle bombe destinate all'iltare dells Pa-
tria, Molteplici dichiarazioni testimoniali ne controllano,
invece, le presensza in quella sede ed in vari orsri durante _
la conferenza: precisemente le deposizioni di Giovamns Mazze
rella, Fernando Visond, Amerigo Mattozzi, Roberto Giuliani,
Giuseppe Vacoari nonchd quelle, cul si d gid soprs fatto rifa
rimento, dell'Amidei e dello mtesso Ippolito (10).

Evidente & la fragilitd del legemme che si vorrebbe ravvi-
sare fra l'Altare della Patria e Mander per via dei discorsi
d4a lui tenuti, nel novembre precedente, sull’opportunitd ai
effettuare un attentato dimostrativo contro tale mommento
(vedep. di Umberto Macoratti), monchd sulle spasmodica ricer—

(9) v. interrog. Borghese 15,12,.69 fol.90 vol, ¢ cart.?
istruttoris .

(10) v. relative deposizioni, tutte raccolte in cart.l vol,
ITT P+II" istruttoria "Valpreds”

vj\ft.:—\.rall.kau—lw
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ca 41 esplosive da lui effettuata sine mlla vigilia della
strags, Invero i fumosi discorsi sull'attentate ell'dlta~

re delle Patria (riferiti, peraltro, sempre con varies moda-
142 & circostanze dal Macoratti) appartengono &l patrimonic
di velleitarismo rivoluzionerio di questo imputato, ritemuto
peichicemente immaturo in sede di perizia medica specislisti-
ca nella fape istruttoria, Nello stesso ordine di idee va
ppiegatas quella ricerca di esplosive protratta fino alla da-
ta del 10 ed 11 dicambre 1969 con pressanti e reiterate ri-
chieste al Merlino ed al Borghsse (11), insieme ai quali e-
gli invece - secondo 1'Accusa - si sarebbe dovuto gia trovere
in una fase assai avenweta dells preparazione concorde di que-
gli attentatl ormai inmicenti., Tale ricerca denota una progrem
magione miperficiale, approssimative, confusa ¢ contrasta re-
clissmente, sul piﬁnu logico, con le esigenze di meditata pro-
gettazione 4i una impresa delittuosa da realizzare contempo—
raneapente in varie zone del territoric nazionale con maszi
pofistiecati ¢ precisa divisione di compiti,

Va, ancora, considerato che, se la conferenza fosee ztata
predisposta e strumentalizzata come copertura di una illecita
attivith del Borghese, del lander e del Gergamelli, & eviden—
te che 1'alibi relativo a ciasouno di loro sarebbe stato subi-
to offerto con precisiome agli inquirenti, Avvenns, invece,
proprio il contrario nel corso del priml interrogatorl resi alla
Tolizia ed al Magistrato: Mander fece il nome del Borghese co—
me quello di uno dei presenti alla riunione, ma poi, ripensan—
doei, dichiard di non esserne certo; il Borghese, da parte sue;

(11) v. in cart,2 istruttoria "Valpreda": interr, Merlino
15.12,1959 e 9,1,1970 £011,70 rs & T4 ro vol,II p.I1"; interr.
Borghese 17.12.69 £0l1,100 vol,II p.I°; interr, Mender 16.12.69

£01,131=131 Ty YOl,II p.I”
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indicd fra i presenti il Merlino, il quale sostenns invece
di essersi trovate in altro luogo; i1 Mander ed il Borghese
diedero imoltre per presente nella sede del circolo Roberto
Gargemelli, i1 quale, invece, ebbe & prospettare per sd un
diverso alibi, riferendo di non eseersi recato affatto a
sentire la conferenza del Cobra e di essersi trattemuto quel
pomeriggio & riparare una motociclette insieme al sue emico .
Clendie Pattinnanzi in piazza dei Re 41 Rome. Vi & quento
basta per dimostrare che i presunti interessati & "traccare®
la conferensa non concordarono affatto, prefabbricandelo, al
oun alibi comune e che, quindi, la conferenza stessa non ebbe
alcuns funzione di copertura,

Emilio Borghese fu presente con certesza e senza interru-
zioni pospette alla esposiszione del conferenziere, Nessuno hs
mai sostemito che egli i fosse allontanato nel periodo di tem
Po in cui poterono essere collocati &li ordigni eeplosivi allo
Altare della Patria ed alls Banca Nazionale del Lavoro; nd mai
in aloun atto della Pubblica Accusa gli & stata contestata una
sua partecipazione materiale all'esecuzione degli attentati, Fon
sono statli neanche concretamente determinati i termini nei qua~
11 lo stesso Borghese avrsbbe agito quale organigzatore o man-
dante. Anzi proprio le affermasioni pid compromettenti rese da
questo imputato, come la sua ammissione (12) di ever chiesto i1
pomeriggio del 9 e del 10 dicembre 1969 a Mario Merlino ge po-
tesse procurargli dell'esplosivo, dimostrano smpimmente la sua
sssoluta impreperazions tecnica ed organizeativa al compimento
di attentati complessi del genere dai quelli verificatisi 'w
un paio 4i giormi dopo.

(12) v. interr, Borghese 15,12.69 £o1,91 Vol.I1 p.I* oart.

2 istruttoria "Valpreda"
Y P-M-Jluw
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Rentano,quindi, solo i generici discorei di carattere
programmatico temuti nel novembre 1969, In tali occasioni
il Borghese, secondo alcune affermazioni del Macoratti, awe-
ve sostemuto l'opportunitd di attentati dinsmiterdi negli
istituti banceri in genere; seconde quanto egli stesso ha
confermato, in rapporto ad altre affermazioni del suddetto
Macoratti, avrebbe sostemute invece l'utilitd 4i un altro ti
po di azione dimostrativa contro le banche: un'azione consi-
stente in rapine attuate per impossegsarsi del densro e bru-
ciarlo poi pubblicemente in segno di disprezzo per il capi-~
tele (13).

Prattasi, con tutta evidenza, dells manifestaszioni 4i un
fantasiosc epirito dissacratore assai simile a quello del
Mander ed alimentato dalle condizioni di seminfermitd mente
le riscontrate, al Borghese, dai periti nominati in perioedo
istruttoric. Sarebbe versmmente assurde voler ricollegare ad
esse, sia pure sotto un profilo vagamente indiziario, la scien
tifice progremmazione dei gravissimi attentati del 12 dicembire
1969, i quali - come ei & pil volte puntualizzato - rivelano
une fisionomia organizzativa caratterizzata da maturita, con
cretezza, meticolositd, disponibilitd di mezzi finanziari,
luciditd e precisione d4i intervento, seria clandestinita, ca-
pacita di controllo di wvarie situamzioni smbientsali,

L'estraneitd morale & materiale di BEnilio Borghese agli at
tentati suddetti deve esmsere, quindi, riconosciuta con una pro

muncia sssolutorie per unon ever comeeso 1 fatti,

{13) v, nerrativa parte I* cap.IV

s i e il e e
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CAPITOLO XLIV

DEL_LAVORO E L* DI RO-
BERTO GARGAMELLI

Roberto Gargueili. come si & accennato in narrativa (1),
ha sostenuto, sin dalle sue prime dichiarazioni prese agli
inquirenti, di aver trascorso il pomeriggio del 12 dicembre
1969, dalle ore 15 in poi per circa due ore e mezza, insieme
al suo amico diclottenne Claudio Fattinnanzi in piazza dei Re
di Roma; ove aveva provveduto, su preghiera dello stesso Fate
tinnanzi, a riparare una motoretta di quest’ultimo e, precisa=-
mente, a sostituirle la forcella.

Il suddetto Fattinnanzi, sentito dalla Polizia i1 18 di
quello stessoc mese di dicembre, ha confermato le circostanze
riferite dal Cargamelli precisando che la riparazione della
noto, da guesti eseguita, si protrasse dalle ore 15 glle ﬁrﬂ _
17 circa del precedente venerdi 12. Ha fatto presente di ricor
dare con certezza il giorno (non era, d'altronde, trascorso
molto tempo) per due motivi. Quel pomeriggio aveva fatto tardi
nel recarsi al negozio di generi alimentari gestito da suo pa-
dre in via Tuscolana 26; ¢ sua madre, vistolo arrivare dopo le
16,15 {orario di apertura pomeridiana dell'esercizio), lo ave-
va sgridato. Inoltre quella stessa sera egli si era intrattee
nute a festeggiare con altri giovani in un bar di via Albalone
ga il compleanno di Sergic Zanon, loroe comune amico.

In una successiva deposizione resa al Giudice Istruttore
in data 8 luglio 1970 il Fattinnanzi ricordava il seguente

(1) parte I* cap.IV
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particolare: "Preeciso che alle ore 16 dello stesso giorns
la mia attenzione e quella del Gargamelll fu attirata dal
passeggio di un elicottero a bassa quota su piazza Re di
Roma - via Albalonga. Doveva trattarsi di un elicottero mi
litare perchd dipinto in verde. L'elicottero aveva una luce
rossa intermittente., Sono certiszimo della circostanza del-
lo elicottero®. (2).

Fra il 9 marzo ed il 9 luglio 1970 il Giudice Istrutto-
re procedeva all'audizione delle persone indicate dal glova
ne Fattinnanzi per controllare la veridicitd delle di lui
affermazioni.

Veniva, cosi, identificato ed escusso Sergio Zanon, il
guale confermava di aver festeggiato il suo compleanno, i1
12 dicembre 1969, inaieme ad alcuni amici fra i quali vi era
Claudic Fattinnanzi. Nell'occasione aveva appreso da guesto
ultimo che egli, con l'aiuto di un amico, aveva munito di una
forcella nuova la sua motocicletta. Lo Zanon precisava che il
guo compleanno, per la verita, ricorreva il 6 dicembre, ma
egli lo aveva festegglato in ritardo non avendo, a quella da
ta, disponibilitd 4i denaro; dicewva, inoltre, di ricordare
che il giorno dellz festa era un sabato e non un venerdi.In-
sisteva invece sulla circostanza del "venerdi®" il Fattinnan-
zi, facende presente che i1 sabato, giorno di naggiui' lavoro
e di anticipata apertura pomeridiana nel negozio di suo padre,
non gli sarebbe stato mai possibile occuparsi nel primo po-
merigegio della riparazione della motocicletta.

(2) v. cart.4 vol.III p.III* fol.436 r.istruttoria "Val-
preda” '

vﬁ;-J,pv_M
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Umberto Fattinnanzi e Naria Boccacel, gemitori ai Claudio,
ricordavano che il pomeriggio d4i un giorno di dicembre del
1969 il loro figliuolo si era recato in ritardo al negozioc,
ciod dopo le 16,30, sdducendo come giustificaziome 1'aver ri
parato la sua motoretta con l'aiuto di un emico.

La festa dello Zenon venive ricordata anche dsl titolare
del bar ove essa 8i era svolta, tal Pompi Iuciano, nonchd da
tali Roberto Agnanc e liaseimo Andreucei i quali alla stessa
evevano partecipato; ma nessuno di loro era in grado di preci
sare il giorno dell'avvenimento, pur essendo concordi nel ri-
ferirsi al dicembre 1969,

Le imprecisioni e ltappropsimazione mnemonica delle sud-
dette deposizioni (3) trovano esauriente spiegazione nel ri-
levante periodo di tempo trascorso, non per c¢olpa dell'imputa
to, tra 1 fatti e l'epoca degli esami testimonieli, Esse non .
possono, quindi, logicemente suonare come sintmi_ di falsita
dell*alibi del Gargamelli, ma piuttostc come elementi gemuini
di convalida dell'alibi medesimo; il quale & stato addotto
dall'imputato con indubbia tempestivitd nel suo primo inter—
regatorio,

Un preciso ed cbiettivo riscontro della veridicitd ai quan
to affermato da Claudio Fattinnanzi 2 emerso in relazione al-
la circostenze dell'elicotterc.

Infatti il generale Giuseppe Peace, sentito nella udienza
dibattimentale del 18 febbraio 1978 ed a conferma i una nota
in data 9,8,1970 dello Stato Meggiore dell'Aeronsutiva {4),

(3) sonc tutte rmccolte nella cart.4 vol, ITIT p.III” istrut-
toria "Valpreda"
i:} ve cart,I vol,I parte I fol.240, cart,3é proc. "Yal-
pr. n . -
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ha precisato che affettivemente un elicottero militare i1 12
dicembre 1969, dopec essere decollatc alle ore 16,25 da Prati-
ca di Mare, aveva sorvolato la parte sud-est della Capitale
passando proprio sulla piazza dei Re di Roma e si era, indi,
posato alle 16,45 aullteliporto del Palazzo dell'Aertnautica.

Nella stessa udlienza il ten.col. Albani Balilla, che ebbe
a pilotare quell'elicottero, si & sostanzialmente wniformato
alla depasizim del gen.Pesce; e, pur facendo presente che
durante il volo di andata Fratica di Mare-Palazzo dell'Aero-
nautica 1'elicottero stessco seguiva normalmente una rotta non
proprio in esatta corrispondenza con la sottostante plazza del
Re di Roma, ha tuttavia chiarito eaplicitamente che trattava-
si del cosiddetto "volo a wista". Il pilota, clo&, non era ob=
bligato ad osgervare una rotta rigida, ma poteva effettuare
picecole deviazioni tenendo conto delle condizioni atmoaferiche
¢ per altrl motivi; onde, secondo l'ufficiale, che non ha ov=
viamente conservato ricordi particolari di quel singolo vole
di tanti anni fa, ben potette nell'occasione lfelicottero sor
volare ed effettuare qualche giro proprioc sulla piazza del Re
di Roma.

Liorario del volo corrisponde sostanzialmente a guello in-
dicato dal giovane Fattinnanzi, giacché i pochi minutl di dif
ferenza sl giustificano con l'inevitabile approssimazione dei
dati temporall fornitli dal testimone; il quale,ovviamente,nes
sun interesse aveva a cronometrare il passeggic dell'elicotte-
ro da lui visto, occasionalmente, mentre era intento a segui-
re la riparazione delia sua motocicletta. Né pud sostenersi
che 11 suddetto Fattinmanzi possa essersi riferito ad una rot=
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ta quotidianamente d, comngue, con una certa periodicita se~
guita in quella zona., Infatti il gen.Pesce ha precisato al
riguardo: "Detti woli non sono di linea, ma avvengono saltua
riamente per trasporto feriti, interventi di emergenza o per
trasporto di personalita (5).

E'" appena i1 case, infine, per esaurire ogni disemina sul-
1'alibi del Gargamelli, di puntualizzare che esso non pud con
siderarsi invalidato dal fatto che il Gargamelli stesso & sta-
to indicato come presente alla conferenza del "Cobra" da alcu-
ni suoi amici anarchici e precizamente da Emilio Borghese, Ro=-
berto Mander, Angelo Fascetti ed Emilio Bagnoli. La circostan-
za & spiegabile con la considerazione che 11 Gargamelli - come
ha attestato la guardia Salvatore Ippolito - era unc dei pid
attivi frequentatori del circolo; onde i suoi compagni, quando
rievocarono le presenze alla riunione di quel pomeriggio del
12 dicembre 1969 nella emozione del primi interrogatori in sta
sto 41 fermo, pensarond che anchfegli con ogni probabilita do
veva essere presente. Lo stesso equivoco accadde per 1l Merli-
no, i1 quale, pur essendo certamente assente dalla sede del
722 marzo" in quella occasione di incontro, tuttavia fu date -
per presente da molti giovani anarchici di quel circolo.

Del resto, come si & gih detto per quanto concerne il Bor-
ghese ed il Mander, sono propric queste disarmonie, nella ri=-
costruzione degli avvenimenti fatta dagli interessati, a costl
tuire 1a miglior prova logica -:‘-ht non furone prefabbricati all '
bl di comode. Parimenti, a garanzia della veridicita M-Mo
Fattinnanzi, depongono proprio le parti lacunose delle prime
dichisrazioni di costul; 11 quale, avendo col Gargamelli rap—

(5) v. verb.dibatt.18.2.78
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porti di semplice vicinato e di superficiale conoscenza, fu

in grado di indicaerle con il selo nome, dimostrando cosi di

non essere state "preparato" alla testimonianza, Analogeamen

te ebbe a comportarsi il Gargamelli, che fu in grado di indi
care il cognome del testimone sclo nel seconds interrogato-

Tio reso alla Polizia,

Non sussiste, quindi, alcun serio elemento atto a smentire
Roberto Gargamelli sul luogo ove egli ha assunto di aver tra
scorso il pomeriggio del 12 dicembre 1969 mell'ora in cui fu~
rono collocati gli ordigni esplosivi all'Altare della Patria
ed alla Banca Nazionale del Lavoro,

Cio posto, va subito aggiunto che 1'alibi offerto da que
sto imputato non & affatto essenziale ai fini della sua dife
8, Invero non sussiste a suo carico alcuna prova della sua
partecipazione, & qualepiasi titolo, agli attentati in questio
ne; onde si impone gi& solo per questo, nei confronti di lui,
l'agsoluzione in ordine a tali delitti con smpia formula.

Ci si & gid occupati, esaminando la cosiddetta confessione
stragiudizigle del Borghese, dells frase da quest'ultimo pro-
munciata, in presenze della guardia Ippolito, cirea l'impossi
bilita che la Poligia pensagse a Roberto Jargemelli come a per
sona che avesse depositato una bombe propric in un luogo ove
poteve morire suo padre (la Bance Nazionale del Lavoro, ove
il padre del Gargmmelli svolgeva le mansioni di cassiere).

Pill fermi di polizis giudiziaria erano stati operati nel-
l'ambiente del cireolo "22 marzo” {(a carico d4i Roberto Mander,
Merio Merlino, BEmnrieco Ii Cola, Amerigo Mattozszi e, sia pure
simlatamente, dell'informatore Ippolite); ed &, percid, chia
rapente comprensibile come il Borghese, preoccupatiszimo del
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corso di quegli avvenimenti, abbia rivelto il suo pensiero,
facendo 11 punto della situazione con 1'Ippolito (da lui ri
tenuto ancora un compagno anarchico di nome Andrea), ai lo-
ro comuni amici ancora liberi e si sia soffermato a conside-
rare chi, fra di loro, fosse pik o meno esposto ad essere
eventualmente fermato. Attribuire alla frase in questione up
significato accusatorio nei confronti del Gargamelli sarebbe,
oltre che arbitrario, in netto comtrasto con la logica di quel
1'incontro; &l quale Emilio Borghese accorse con l'snimo in-
cline alle pii ampie confidenze verso 1l'amico Andrea, che gli
sppariva appena uscito dalle grinfie della Polizia. Se il Bor
ghese avesse davvero volutoe confidare glllamico qualcosa di
compromettente per "Robertino®, si sarebbe espressc in modo
non equivoco ¢ senza inutili reticenze,

Anche per il Gargamelli, in sede di requisitoria scritta
del Pubblico Ministero, si sono posti in rilievo 1 discorsi
programmaticli cul egli partecipava nel circolo "22 marzo" e
durante 1 quali egli avrebbe suggerito di prendere in esame
propric la Banca Narionale del Lavoro come obiettivo di uma
azione esemplare. 3ul tenore di questi discorsi, temutisi fra
i componenti del "22 marzo" in una riunione del 16 novembre
1969 ed in altre occasioni, ha deposto un teste particolarmen
te valorizzato dal Pubblico Ministero in fase istruttoria,
¢iod 1'anarchico Umberto Macoratti; il quale perd mal si pre-
sta, sotto il profilo in esame, ad essere valutato come una
vera e propria fonte di accusa. Eﬂiiﬁatﬁ-meu&;ﬂ
dette con riferimento alla posizione del Mander e del Borghe
se = non ha fatto che riferire genericl programmi d4i violenza,
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i quali sono indubbiamente idonei a concorrere utilmente nel
dimostrare 1a sussistenza del contestato delitto di associa-
zione per delihquere, ma non possono certo valere a provare
1leffettive inizio di un'attivitd, sia pure preparatoria.di—l
retta alla commissione di m;11 specificl attentati del 12
dicembre. La genericitd dei discorsi sentiti dal Macoratti
riguarda anche il tipoe di intervento che avrebbe dovute tro-
varﬁ realizzazione negli istituti bancari. Secondo alcune di
chiarazioni rese del teste il 18 dicembre 1969 "su indicazio-
ne di Roberto Gargamelli...si disse che uno degli attentati
dinemitardi contro le banche bisognava farlo alla Banca Nazio
nale del Lavoro dove era iumpiegato il padre di Roberto"; se-
condo, invece, alire precisazioni da lui formite lo stesso gior
no al maglstrato inguirente, 1'azione dimostrativa fu program
mata anche in termini diversi: attuare delle rapine per pren-
dere danarc dalle banche (il Gargamelli avrebbe in tale conte-
8tc preso l'iniziativa di indicare come esempio la banca dove
lavorava il padre) e bruciarle pubblicamente al fine di espri-
mere, in forma suggestiva, 11 concetto che il capitale non ha
nessun valore. In una successiva deposizione, resa al Giudice
Istruttore in data 3 gennaio 1970, egll ha introdotto ancora
una nuova precisazione, ponendo in luce il rispetto manifesta
to in taluni di quei discorsi per la vita umana e riferendo la
circostanza nei seguenti testuali termini:®...per quanto ri -
guarda l'episodio delle banche fu detto genericamente, non ri-
cordo da chi, parlando in via del Boschetto ¢ in una trattoria
che, con riferimento alla WBnda Cavallero, ers preferibile bry
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ciare i soldi piugtutu che uccidere persone per avere i.ll
denaro. In tale occesione il Gargamelli disse: Per esempio
andiamo &lla banca di mio padre e dimmo fuoco = tutti i
soldi (6). '

E' appena il caso di accemnare al completo fallimento di
vne testimonienza cherella fase delle prime indagini 3 ste-
te presa in considerazione a carico del Gargamelli, Tratta-
8i di un'informazione data alla Polizia il 19 dicembre 1969
da un impiegato della Banca Nazionale del Lavoro, tale Vit
torio Antonelli, il quale credetie di riconoscere, in un'im-
megine fotografica del suddetto Gargamelli esibitegli im vi-
sione nel Commissariato di P,5. di Cestropretorio, un giove-
ne con barba e baffi da lui notato la mattina del 12 di quel-
lo stesso mese mentre si avviava nel sottopassaggio della ban
ce. La circostanza, riferita peraltro dall'Antonelli tardiva-
mente (in una dichierazione resa allo stesso Commissariato il
16 dicembre non me aveva fatto il minimo cenno), era di ben
Bcarso rilievo, se i pensa che, essendo del tipo da 60 mimu-
ti il temporizeatore collegato all'ordigno esploso nel suddet
to sottopassaggio alle 16,55, 1l'ordigno stesso non potette cer
tamente essere collocato nelle ore antimeridiane, ma dopo le
16, Comunque il Gargamelli, sottoposto a ricognizione persc—
nale il 20 successivo, non venne riconosciuto dal teste,

Per completezza di esposizione occorre fere, infine, rife-
rimento ed una particolare argomentazions svolts dal Giudice

{6) v. depalizim di Umberto Macoratti in cart,3 wol.III
D.I1I” foli., da 171 & 195 istruttoria "Valpreda"
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{6) v. depalizim di Umberto Macoratti in cart,3 wol.III
D.I1I” foli., da 171 & 195 istruttoria "Valpreda"
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Istruttore, sulla base delle dichlarazioni rese dallo anar-
chico Angelo Fascetti, componente del circolo ™22 marzo®,a
carico dif Roberto Gargamelli. Il Fascetti & stato uno i
quelli che ha dato presente il Gargamelli alla conferenza
del "Cobra" ed ha precisato, -j.n una dichiarazione resa alla
Polizia il 18 dicembre 1969, di essersi trovato quella sera
del 12 ancora in compagnia del Gargemelli medesimo nella se-
de del circolo allorchd era stato ivi letto il quotidiano
"Paese sera", ove era riportata la notizia degli attentati
verificatisi appena qualche ora prima. Nell'occasicne, secon-
do il Fascetti, il Gargamelli non avrebbe fatto cemno al fat-
to che la banca romana interessata da uma delle esplesioni
era proprio quella nella quale lavorava il padre; e cid, se=
condo 1'apprezzamento del Giudice Istruttore, sarebbe davve-
ro strano.

Osserva al riguarde la Corte che, a parte ogni riserva sul
la univocitd del significato da attribuire alle reazioni emo-
tive pili o meno palesi delle persone difronte alla notizia di
determinati avvenimenti, la circostanza riferita dal Fascetti
2 tutt'altro che certa, Lo stesso Fascetti, che gia in una di
¢hiarazione resa alla Polizia il giormo precedente - 17 dicem-
bre ~ aveva indicato in termini di dubbio la presenza del Gapr
gamelli a quella riunione, in epoca successiva ha riferito al
Giudice Istruttora proprio il contrario: ciod che il Gargemel-
1i probabilmente non si era recato affatto quel poneriggio al-
1a sede del 22 marzo. Si & gid spiegata, d'altronde, la confu
sione nella quale vari giovani anarchici sono incorsi nel se-
gnalere presenze, a quella conferenza, di loro compagni che

vmp.u.(uﬂ
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hanno, da parte loro, sostemuto di essersi invece trovati al
trove. 3i & puntualizzato, a tal proposito, che cid dimostra
inequivocabilmente come nom vi ala stata un'attivitd concor-
data per la precostituzione di falsi alibi. Comunque, anche -
a voler dare credito incondizionato alle dichiarazioni rese
dal Fascetti alla Polizia il 18.12.69 (7), si ricaverebbero
ugualmente conseguenze favoreveli per la posizione proceasua-
le del Gargemeili, del momento chie questli & stato indicato,
con quelle stesse dichiarazioni, come sempre presente nel loca
le 4i wvia del Governo Vecchio e, quindi, in luogo lontano dal
la Banca Nazionale del Lavoro da prima delle ore 16 alle 20,

(7) v. wol.II p.I" f£ol.33 cart.2 istruttoria "Valpreda®
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LO_SPIQNAGGIQ CONTESTATO AD ENRICO DI COLA

5i & gia riferito in narrativa (1) che Enrico Di Cola,
durante una perquisizione eseguita nel suo domicilio il
9.4.1970 (2), venne trovato in possesso di un quadernc (3)
nel quale erano stati trescritti a mano slcuni dati relati--
vi all'ubicazione di sedi N,A.T.0, e di diversi comandi mi-
litari nazionali,

Si trattava di notizie la culi divulgazione era vietata.
In tal senso si & fondatamente espresso, al riguarde, il
S.1.D. con nota del 15 aprile 1970 (4), in quanto 1'art. 1
del R.D. 11.7.1941 n.1161 include nel suddetto divieto, ai
sensl e per gli effetti degli artt.256 cpv., 258 e 262 C.P,,
apmtn ie notizie concernenti 1'ordinamente e la dislocazio-
ne delle Forze Armate, nonchd le fortificazioni, le basi e
gli impianti delle medesime. '

Percid al Di Cola @ stato contestato, con mandato di cat-
tura rimasto senza effetto, il delitto prev. dall'art. 256
2° ¢pv.C.P.=

Circa la definizicne giuridica di tale fatto occorre,tut-
tavia, fare alcune precisazioni. '

Le notizie in guestione erano state riportate da un OpUu-
scolo ciclostilato, per fini propagandistici, a cura di um

(1) v. parte I* cap.IX .

52) v. cart.1 vol.I parte I* f0l.149 istruttoria "Valpreda"
3) v. cart.16 vol.12 istruttoria "Valpreda"

(4) v. cart.1 vol.1 parte I* £01.153 bis istruttoria "Val-
preda" '
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"Gollettivo enti-NATO P.G.Celes"s Il S.I.D, &lls nota sopra
gitata ha allegato 1'opuscolo, informando che esso era sta
to0 diffuso nei meei d4i meggio-giugno 1969 a Iolo di Prato ed
aveva provocato 1'inizio di un procedimento penale presso

la Pretura di Prato a carico di tal Iuca Corso responsabile
del suddetto Collettivo (5).

Le informazioni del §,I,D, hanno consentito, altresi,di
rilevare che gli stessi errori individuati nel teato dello
opuscolo si riscontrano anche nelle trascrizione effettuata
dal Di Cola; eicchd & de ritenersi che questi si mia limitate
a copiare nel suo quaderno quanto potette ricavare de quedi
fogli propagandistici, largemente diffusi e capitati nelle
gue meni in circostanze non accertate. Non ¥ emerso, invero,
aleun élemehto il quale possa far supporre ragionevoloente
meggiori responsabilitd del Di Cola medesime e, ciod, che sia
stata lui la fonte delle notizie stampate negli opuscoli,

Da cid consegue, in punto 4i diritto, che non pud ravvi-
sarsi nella specie la suesistenze del contestato delitto di
cui all'art,256 C.P,, il quale richiede che l'agente "si pro
curi" le notizie di wvietata divulgazione, E' elemento essen-
giale di tale reato una condotta positiva, diretia a procac-
ciarei (con iniziative, richieste o ricerche) le notisie pres
go il loro depositerio ed accompagnata dalla cosciente volon-
téd di attivarsi per ottemere l'informarzione desiderata.

{5) gli atti del procedimento & cerico del Corso, definito
con sentenga di proscioglimento per intervemuta amnistia, tro—
vansi allegati & quelli del presente processo (v.cart,H fasc.6)
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Halcmmmémummﬁﬂiﬂmnmum
1%'agente si sia adopersto per carpire informagioni riser-
vate in embienti militari, L'opuscolo e le osservazioni in
viate dal $,I,D, dimostranc snzi - come 83 b dstto ~ che
le notigie di vietata divulgezione pervennero al Di (lola
atiraverso la diffusione di scritti altrui; onde pud dirsi
80lo che egli fu colto nel pomsesso ingiustificato delle
notizie medeaime annotate nel suo quaderno, Questo compor-
tamento del Di Cola al inquadra perfettaments nells meno
grave ipotesi delittuosa previeta dall'art,260 p.p. n.3
CePey il quale reca una speciale disposizions volts a repri
mere il cosiddetto "spionaggio indiziario™: ossis la commis—
elone di fatti che somo Gi per sd idonei allo epionaggio, ite
non risulianc univocamente diretti ad emso, potendo essere
determinati da curiositd od sltri motivi.

Non pud obiettarsi, in favore dell'imputeto, che,trattan
dosl di notizie gil portate a conoscenza di un mmere inde- _
terminato di persone attraverso quegli opuscoli eiclostilati,
vessuna rilevanza penals poteve ormei assumere il fatto che
l'imputato stesso si fosse determinato ad ammoterle nel suo -
gquaderno,

E' noto, invero, che la categoris delle notizie cosiddetta
"riservate”, nella quale rientrano appuntc quelle dichisrate
non divulgadili dall’Autoritd, prescinde dal requisito della
necessaria segretesze originaria, In altri termini, anche se
tali notizie siano comomciute o comescibili da un certo mume-
ro di persons, permane l'interesse dello Stato & che non siane
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uwlteriormente allargati 1 limiti della lore noterietd, in
gquanto 1'ulteriore divulgazione facilita le raccolta alste
metice delle stesse ed il loro coordinamento da parte di Ser
vizi &i informazione stranieri, creando, cosl, potenziali
pregiudizi per la sicurezza delle Stato, In tal senso si &
promunciate pid volte il Supremo Collegioc (v. Cass. Seg.l”
5,2,1952 Cecchi ed altri in Cass, Pen, Hass. ann, 1962 pag.
443 n.T75 e numerosi precedenti giurigprudenziali conformi
ivi citati),

Non puwo, tuttavia, essere disconcsciuto che il fatto com
messo dal Di Gola, il guale si limitd ad annotare su un quea~—
derno notizie tratte da scritti altrui largamente diffusi e
quindi di pubblico dominic nell'ambiente, risulta di lieve
entitd per 1la sua natura, per i mezzi adoperati e per tutte
le circostanze dell'azione, Deve, pertanto, ricevere nella
specie applicazione l'asttemuante prevista dall'art.311 C.F.-

Da ¢id consegue una dimimizione del massimo edittale di
cingue anni di reclugione previsto per il delitto di cui &l
1tart,260 p,p. 1.3 C.P. e, quindi, la ridugzione, in virth
degli artt. 157 € 160 dello stesso codice, & sette anni e
sei meai del termine di prescrizicne del delitto stesso. Ta-
le termine & scaduto alla data del 12,6,1977; sicché il reato
di spionsggio indiziario, commesso dal DM Cola, deve conside=-
rarai estinto.
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CAPITOLO XLVI

Istanze di difensori, segnalazioni della stampa ed inizia-
tive di soggetti pid o meno convinti di essere depositari di
veritd - relativamente agli attentati di Milano e di Roma del
12 dicembre 1969 = hammo introdotto nel procedimento vari te-
mi di indagine; in ordine ai quali, spesso, si & constatata
l'evanescenza di determinate accuse ¢ si sono presentatl cana-
1i senza sbocco, oppure ancora si & evidenziata la mitomania
di chi ha voluto, ad ogni costo, inserire un proprio contribu-
to nell'accertamento di fatti delittuosi caratterizzati da co-
8l larga risonanza nella pubblica opinione.

Per doverosa esigenza di completezza, nella trattazione di
questo grave ed importante processo, non & inopportunc richia-
mare qualcw;n dei suddetti teml, anche per avvertire come ar-
dite ricostruzioni, largamente pubblicizzate, abbiano potuto
trarre alimento da presupposti del tutto inconsistenti o, co-
mmnque, inadeguati.

Uno di questi esempi & costituits dalle dichiarazioni dei
coniugi Fiorenzo Novali e Gabriella Vinciguerra (1), i quali
harmo riferito di aver visto circolare, con modalitd sospette,
in plazza Fontana il pomeriggio del 12 dicembre 1969, prima e
dopo la tragica esplosiocne, un'sutovettura "Giulietta Sprint"® .
rossa, condotta da un giovane trentenne. In questtultimo essi
hanno detto di aver poi riconosciuto l'anarchico Giuseppe Pi-

(1) v. cart.7 vol.5 bis parte I* £01.119 istruttoria 9Val-
preda® v., anche verbale udienza 12.4.1978

‘VNT‘“]L""‘JL‘“’"—J
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nelli, avendone visto 1'immagine fotografica pubblicata sul
"Corriere della Sera" del 18 di quellc stesso mese. L'assolu-
ta inattendibilitd di questa ricognizione risulta del fatto
che il giovane notato dai due testimoni aveva la barba rasa;
mentre il Pinelli, raffiguratc senza barba sul giornale sud-
detto con la pubblicazione di una sua vecchia foto, aveva in
realtd il mento ornato dal suo caratteristico "pizzo" quando,
la aerﬁ stessa del 12 dicembre, fu fermato dalla Polizia (2).
Nalltaltro 2 emerso a carico del Pinelli; ed & interessante
ricordare una preclsazione resa in dibattimento dal Novall,il
quale ha fatto presente che il volto del conducente della Giu-
lietta rossa nella immediatezza gli aveva richiamato quello
del ocalciatore Mila (appartenente, all'epoca, alla squadra del
1'Atalanta)!

Un altro preteso riconoscimento proviene da tal Emilio Pon-
zin, il cul nominativo, emerso da alcuni dei tanti appunti in~
formativi redatti dal S.I.D. ¢irca le varie notizie raccolte
(tranmite verie fonti) sugli attentati in questione, & rimbal-
zato in dibattimento attraverso una richiesta di auwdizione te-
stimoniale avanzata dalla difesa di Franco Freda. Il Ponzin,
sentito nell'udienza del 15 aprile 1978, ha riferito,conferman
do una dichisrazione spontaneamente da lui resa il 26 eprile
1972 ai Carabinieri di Varese, di aver visto, dopo la strage,

(2) v. cart.7 istruttoria "Valpreda" (fasc.degli atti rela-
tivi al decreto di archiviazione sulla morte di Giuseppe Pinel-
11 = vol.V 1 bis parte III foll.59 e segg.)
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in televisione le immagini di Giuseppe Pinelli, della moglie
di questi e del Valpreda; ha aggiunto di aver notato, nella
occasione, che i suddetti "rassomigliavano molto" ad aloune .
delle persone (una domna e cinque uomini) da lui sentite par
lare, verso le ore 13,30 del 12 dicembre 1969, nel ristorante _
PPortichetto" di Sesto Calende. Le suddette persone avevano da
to ad intendere - a suo dire - di avere delle cassette piene
41 pesel da commerciare e si erano riferite, parlande tra di
loro, a due di tali cassette da depositare a Milano nella zona
dai _p.laz:a Fontana; tre di loro avevano, ciascuna, una borsa ne
ra di similpelle; uno degli uomini, chiamato "Mario® dagli al-
tri, aveva aggiunto che occorreva avvisare tali Maurizio e Fa=
brizio della buona riuscita delltoperazione ed, allontanandosi
insieme ai suoi amici dal locale, aveva in un primo tempo dimen
ticato nell'interno una delle tre borse, che poi era ritornato
a riprendersi (3). .
Il cap. dei CC. Pietro Nervi, che ebbe a svolgere le defini-
tive indagini sullo stramo racconto del Ponzin, ha precisato,
nell'udienza dibattimentale del 1° giugne 1978, che nesswn ri-
scontro oblettivo fu acquisito a conforto o a chiarimento del
racconto medesimo; tanto che egli non ritenne di dover redige-
re slcun rapporto per il Magistrato. E' da notare che, secondo
il Ponzin, "nessuno dei guattro uomini aveva la barba" (4): 11
mmsimmimmmmilﬂpim"ﬁalqmle-mﬂ
& detto - era ornato il mento di Giuseppe Pinelld.

(3) v. eart.S-4 £011.1040 e segg.
(4) v. verb.ud.15.4.1978 fol.2 r.

wt P s -



- 1007 =

Si sono orientate, invece, sulla pista della desira le
narrazioni di Francesco Primicino e di Enrico Buono.

1]l Primjicino, che insistentemente aveve chiesto di easg
re sentito da questa Corte mentre si trovava detenuto sotto
l'accusa di associazione sovversiva ed attivitd dinamitarda,
nell'udienza del 25 giugno 1978 ha fatto presente di essere
stato un collaboratore del S.I.D. e di aver raccolto vocl se
condo le quali il principale organizzatore della strage 4i
Milano sarebbe stato Stefamo Delle Chiale. 8i & soffermato,
poi, ad esporre suoi personali giudizi e fatti irrilevantl
sul movimenti politici di estrema destra, riferendo anche ge
nerici discorsi svoltisi fra luil ed 11 Delle Chiale; ma nes~
sun elemento specifico ha indicato a sostegno della fondatez-
za delle suddette voci da lul raccolte.

I1 Buone, pregiudicato, tossicomene e pil volte ricoverato
in ospedale psichiatrico, ha riferito nell'udienza dibattimen
tale del 2 agosto 1978 di aver sentito dire a Franco Freda,in
un periodo di tempo in cui erano stati riatretti nello stesso
carcere, c¢he trovavasl in stato di custodia preventiva percha
aveva organizzato una strage. Osserva, al riguardo, la Corte
che, pur essendo stata provata la responsabilitd del Freda
per tale gravissimo delitto, tuttavia non pud darsi credito al
le dichiarazioni del Buono, essendo assai azzardato ritenere
costul destinatario di una vera e propria confessione stragiu
diziale. A parte la personalitd del Buonc e del Freda, il .qua=-
le ultimo ha sufficientemente dimostrato con il suc comporta-
mento processuale di non essere affatto il tipo dalle facili
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ammissioni, & lo stesso contesto del discorso - ricostruito
dal primo- a far venir ogni wvalore accusatorio. Il ri-
ferimento di Franco Freda alla strage sarebbe avvenuto, infat
ﬂ, mentre guesti ai intratteneva a parlare con altri due de-
tenuti sulle cause della loro rispettiva detenzione: in altri
termini & chiaro che, secondo la stessa ricostruzione del Buo
ne, ogmune dei tre accennava non a guel che aveva realmente
fatto, ma al titolo della propria custodia preventiva. Secon-
do la testimonianza del giornalista Augusto Caneva (5), che
ebbe ad intervistare 1l Busno ed a corrispondergli un milione
di lire come compenso, diverso ers stato 11 contests riferito
gli dall'intervistato: il Freda si era vantato di essere ™un
personaggio®, per avere organizzato una strage, durante un di
verbio con altri detenuti che lo prendevano in giro.Non @ sta
to possibile procedere all'ascolto delle bobine magnetofoni-
che, nelle quali fu riportata l'intervista, perché la registra
zione & risultata non intellegibile (6). Tuttavia neanche il
diverso contesto riferito dal giornalista conferisce maggiore
serietd alla circostenza; enzi la pluralita delle versioni sul
1'avvenimento incide in senso nettamente negativo sulla credi
bilitd di Enrico Buono, indubbismente interessato a rendere
una intervista clamorosa per motivi di luero.

In ordine a due episodi di"preveggenza"degli attentati del
12 dicembre 1969 la Corte ha svolto la sua opera 4i verifica
dibattimentale, senza approdare, tuttavia, a risultati di ri-

(5) v. verb. ud. 2.8.1978
(6) v. cart.GC fasec.7

S
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I1 primo episodio (7) si riferisce ad una comunicazione
fatta spontaneamente il 7 settembre 1970 al Giudice Istrut-
tore di Roma da tal Silvana Diletti; la quale ha dichiara-
te di aver saputo dalla sua collega Sonia Arbanasich (entram
be lavoravano presso la C.G.I.L.)} che il fidanzato di questa
ultima, Paolo Zanetov appartenente gl gruppo di destra "Ordi-
ne nuove", verso le ore 18 del 12 dicembre 1965 = dato uno
sguarde all'orologio - aveva detto: "A quest'ora guelle che
doveva accadere # accaduto". Alla richiesta di chiarimento da
parte della fidanzata lo Zanetov aveva risposto: "Lo vedral
domani dai giornall”. La circostanza, riferita dalla Dilettl,
¢ stata confermata in un primo tempo dinanzi al Magistrato da
Sonia Arbanasichj la quale, il glorno successive, ha ritratta
10 completamente le sue primitive dichiarazioni assumendo di
essere stzta indotta a renderle da minacce pervenutele da am-
bienti della sinistra. Paole Zanetov ha negato quanto ettri-
buitogli dalla Diletti, nonch® di essere stato al corrente an
ticipatamente degli attentati; ed 2 rimasto su questa negati-
va anche nell'udienza del 31 marzo 1978, L'aundizione - ripetu-
ta durante la fase dibattimentale - dei testimoni relativi a
tale vicenda non ha portato elementi muovi; sicch2, a parte alcu
ne incertezze rimaste sulla storicitd del fatto atiribuito al-
lo Zanetov, & state impossibile risalire ad ulteriori collega
menti sulla base delle presunte conoscenze dello Zanetov wede-
simo.

(7) v. cart.s vol.III parte IV istruttoria "Valpreda®

! I
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Il secondo episodio attiene allo strano comportamento te-
nuto da tal Carlo Melega la mattina del 12 dicembre 1965 in
un bar-ristorante di Grisignano di Zocco (Vicenza). Ivi il
Melega, alla presenza di diversi avventori (8), ebbe ad escla
mare & voce alta di essere l'autore di un fatto grosso la cui
notizia sarebbe apparsa l'indomani sui giornali. Essendosi poi
verificati, nel pomeriggio di quello stesso giormo, i tragici
fatti di Milano, egli venne identificato e sentito dal Cara-

- binieri; ed ammise sostanzialmente la circostanza, pur pre-
cisando che non si era woluto riferire a fatti specifici da lui
commessi ¢ comunque di sua conoscenza, ma solc all'eventuali=
t4 di un c¢olpo di Stato che poteva avvenire durante la notte,
come era accaduto in Grecia. Aggiunse di aver un orientamento
politico di destra e di essere cognato dell'editore Giangiaco-
mo Feltrinelli. Le indagini dell'Arma consentivano di accer=
tare che lo strano soggetto anche nei giormi successivi era
stato notato in altri locali pubblici a parlare, in maniera
sconnessa e con un atteggiamento da squilibrato, della strage
di Milano e di "colpi di Stato". Carlo Melega, sentito da que-
sta Corte nell'udienza dibattimentale del 2 marzo 1978, ha
splegato la sua condotta facendo presente di aver avute la pre-
veggenza degli attentati perché, in quel periodo di tempo, si
temeva un colpoe di Stato.

La splegazione data dal Melega non appare gran che convin-
cente e lascia, indubbiamente, una zona di oscuriti che, come
& avvenuto per il c¢aso "Zanetov®, l'indagine dibattimentale

(8) v. cart.7 vol.V 1 bis p.I* £011.125 e segg., 172 €
segg. istruttoria "Valpreda®
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non & riuscita a chiarire. Trattasi, tuttavia, di fatti col=
laterali che non si pongono in contrasto con la ricestruzio-
ne effettuata da questa Corte in ordine agli episodi delittuo
si ascritti agli imputati del presente procedimento,

Con nota del 17 dicembre 1972 la Procura della Repubblica
di Trento trasmetteva a quella di Catanzaro:1) un esposto con
cui il firmatario, tal Marco Pisetta, confessandosi membro di
un'associazione terroristica di eatrema sinistra, aveva svelaw-
to la organizzazione di attentati dinamitardi;2) due rapporti
redatti dalla Questura di Trento, rispettivamente il 19 dicem-
bre 1969 ed i1 19 gennaio 1970, nei quali si era fatto riferi-
mento alle dichiarazioni di tal Roberto Fabbi, residente in
quella cittd. I1 suddettc Fabbi aveva dichiarato che i primi
di novembre del 1969 gli era stato proposto dal Pisetta a Geno-
va di recarsi, insieme ad un certo Sango ed all'editore mila-
nese Gianglacomo Feltrinelli, in Belgio per trattare l'acqui-
sto di armi e poi di portare, al ritornmo, delle valigie conte=
nenti eaplosivo dentro alcune banche di Milano (9). La difesa
di Franco Freda ha depositato, concludendo il suo intervento
dibattimentale, copia fotestatica dei suddetti rapporti unita-
mente alla requisitoria del Pubblico Ministero ed alla senten-
za dichiarativa di incompetenza territoriale (10), emessa il

{9) v. cart.3? fasc. F processo "Valpreda®

(10) E' stata affermata contestualmente in tale provvedimen-
to la competenza per territorio, da connessione, del Giudice
Istruttore di Milano,
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21 settembre 1974 dal Giudice Istruttore di Trento, nel pro-
cesso che ne era seguito a carico di Pregnolato Gabrio+23 '(11).
Sulla base di tali documenti ha preospettato la teaj che le
ﬁsponnh.t:l.iﬂ per la strage di piazzi Fontana dovevano esse
re ricercate in direzione del gruppo di estrema sinistra fa-
<ente capo all'editore Feltrinelli e non addebitate a movimen
ti dl destra.

Osserva la Corte che la documentazione sopra indicata non
conforta la tesi difensiva del Freda. Invero l'esposto del Pi=
setta non contiene alcun riferimento diretto na indiretto al-
la strage di plazza Fontana. Non molto di pid & ricédvabile,ai
fini che interessano il presente processo, dalle generiche di
chiarazioni del Fabbi; il quale, per giunta - secondo quanto
leggesi nella requisitoria del Pubblico Ministero su citata =
le ha successivamente ritrattate.

(11) v, cart., S-A quater

Ay sy e e e e
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CAPIZOLO VT

I1__BEATI ESTINIT

Si & gia detto dell'avvermta prescrizione del reato di
epionaggio indiziaric commeeso da Enrdico Di Cola (1} e di
quello di detenzione abusiva di ermi contestato, con il ca~
po S, ai fratelli Giovanni, Angelo e Inigi Venmtura (2),

Prescritto deve considerarsi, altresi, il delitto 4i as-
sociazione per delinguere contestate ad Emilio Borghese ai
sensi dell'art.416 II comma C,P, -Invero, essendo stato ri-
conosciuto al Borghese — con perizia espletata durente la
fase istrutioria - il vizio parziale di mente e dovendosi,
quindi, tener conto della dimiymuzione minima di pena ex art,
89 C.P., da operare sul messimo edittale 4i anni 5 previsto
per il reato in queetione, ne consegue che il termine utile
per la prescrizione (snni 7 e mesi 6, temuto canto degli at—
ti interruttivi) ¥ ommei decorac, _

La morte dell'imputata Olimpia Torri, nonna di Pletro Val
preda, ha provocato l'estinzione, ai sensi dall'art,150 CuPyy
del delitto di falsa testimonianza alla stessa Torri ascritto.

Ii felsa testimonianza sono chimnati a rispondere, in ba-
8¢ alla sentensza di rinvio a giudizio ememsa del Giudice I-
struttore del Tribunale di Roma il 20,3.1971, snche altri fa-
miliari di Pietro Valpreds: la prozia Rachele Torri, la madre

(1) v. parte V" cap, XLV
(2) v, parte V* cap, XIXII

N MT;‘::P-.WILL-J«--J
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Ele Lovati ¢ le sorella Maddalena Valpreda. Si & gia fatto
enalitico riferimento {(3) alle contraddittorietd che lascia~
no seri dubbi sulla veridicitd delle attestazioni testinonia
1i rese dai conglunti del Valpreda, Les tre testimoniange in
gquestions si sono, comungue, essurite entro il genmaic 1970.
5i ¥, pertanto, compiuto,nel luglio 1977, il tempo necessario
8 prescrivere tale reato ai sensi degli artt.157 p.p. B.4 e
160 u,ps CuPu~

Altro delitto di falsa testimonianze la suddetts menten-
za istruttoria pone a cerico di Stefano Delle Chisie, Trat-
tasi di illecito penale commesso il 17,7.1970 e pertanto or-
mai estinto per prescrizione, in virti delle stesse disposi-
zioni di legge sopra richiamate,sin dal 17.1.1978. L'eviden~
te reticencze del Delle Chiaie, il guale ha taciuto quanto era
& sua conoscenza circa l'attivith politica di Mario Merlino ed
i rapporti da lui avuti con quest'ultimo (4), non consente d&i
far prevalere sulla maturata prescrizione del reato, in acco—
glimento di quanto chiesto dallas di lui difesa, una promuncia
asgolutoria ¢oai formula empia in applicazione dell'art.152 cpV.
CoP.Fu- Il suo proscioglimento comporta la revoca del mandato
di ecatturs contro di lui emesso per il suddetto reato.

Si & gi2 detto (5) come sia prescritto il reato di cui =l-
1'art.270 comme III C.P, ascritto ad Arntonio Messari, Estinto

(3) v. parte V" cap.Xh
{4) v. parte V" cap. JLI
(5) v. parte V" cap. XXI peg.817
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per prescrizicne deve essere dichiarato anche lo stesso il
lecito penale contestato ad Angelo Ventura, Massimiliano Fa
chini e Pietro lLoredan,

" Nessua particolare problema nm; al riguardo, per il
Fachini ed il Loredan, giacch® nel loro c¢ape di imputazio-
ne & esplicitemente indicato mel 12 dicembre 1969 il termi-
‘ne finale del criminoec vincolo societario agli stessi adde-
bitato. Ne deriva, ovviamente, che da tale data ha avuto ini
zio il decorso del periodo di tempo neceassario per la pre-
scrizione (7 amni e mezso,temto conto delle interruzioni,
ai sensi dei gid citati articoli 157 p.p. n.4 & 160 u,p, C,
P.). L'estinzione del reato ?, quindi, svvemta il 12 giugno
1977. '

Per quanto concerne Angelo Ventura non vi & alcun . egpli-~
cito riferimento, nella sua imputazione (v. capo B), alla
data di ceesazione dell'attivitd criminosa 44 cui mll'art.
270 comme IIT CoP.— A lui 2 statc genericamente contestato
41 ever partecipato all'sssociazione sovversiva "compiendo
gli atti indicati nel successivi capi di imputezione®, Tali
"etti" sono quelli da lui compiuti, fino & novembre 1971,
per 1l trasporto e l'occultemento delle armi e dell'esplo-
eivo che facevano perte dei mezszi in dotazione alls delittug
sa societd, E' facile, tuttevia, ricevare i termini tempore~
1i impliciti in tale generica contestazione; ed, a tal fine,
basta considerare che l'associazione sovversiva contestata
al Ventura & sempre quella d4i cul sono stati chismmati i-ri;
spondere, & vario titolo, il Giammettini, il Pachini, il Lo-
redan ed altri, Ferma restando, quindi, l'unicitd dell'esso-

yrqu_
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ciazione sovversiva per la quale & stato instsurato il
presente procedimento, e poichd la cessazione di tale res

to & stata formalmente fissata al 12 dicembre 1969 (ciod

al giornoe dell'ultime e pil grave manifestazione terrori-
stica riferibile al delittuoso sodalizio) nelle imputazig

ni del Giennettini, del Fachini e del Loredan, mon vi Q
motivo per ritenere che 1'attivitd criminose contestata

gl Ventura Angelo si sia protratte oltre tale data, N& que-
sta ipotetica ultrattlvita potrebbe trovare base reale ne-
Zli atti di trasporto e di occultemento di armi ed esplosivo
cui smopra si & fatto cenno; giacchi sono di tutta evidenza
la diversa natura e finslizzazione degli atti medesimi, Con
tale attivita, infatti, Angelo Ventura si proponeva 4i tene
ra celati quelli che potevano costituire mezgi di prova, in
ordine 8lla cessata associazione sovversiva, a carico suo e
del proprio fratello Giovamni; commettendo, cosi, un favoreg
giamento personsle non punibile per la discriminante prevista
dall'ert.384 p.ps CePe: per evere, ciod, agito costretto del
1a necessitda di salvere s¢ medesimo e un prossimo congiunto da
un grave ed inevitabile nocumento nella liberta o nell'onors,
Pertanto anche Angelo Ventura va proaciolto, del delitto &1
cui all'art,270 comma III C.P, ascrittogli, essendo esso e—
gtinto per preserizions,

I1 Fachini, i1 Loredan e 1'Augelo Ventura non possono go-
dere dell'smpia mssoluzione nel merito chiesta dai lore di-
fenasori in applicazione dell'exrt,152 cpve CePePe— Hom vi &,
infatti, una situazione processuale di evidente innocenze di

w,,,—u":n;}.....ﬁa-—!-w_}
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costore, sl da far prevalere sulla causa estintiva del rea
to una formula liberatoria pit soddisfacente,

Massimiliano Fachini, come risulta dalle dichiarezioni
rese da Guido Giamnettini (6), fu avvicinato dal cap. Labru
D& per un oscuro contetto proprio nella gua qualitd 4i "eu-
perstite del gruppo Freda", Proprio il Freda egli ebbe ad
accompagnare ad Ascoli Piceno nel novembre 1971 per indurre
1'imputato Ruggero Pan (7) & non disfarsi delle armi affids~
tegli ed & mentire, sulla consegna delle stesse, al Magistra
to. In casa sua, inoltre, fu trovato il memoriele dell'allo-
ra latitaute Marco Pozzan, con il quale egli manteneva stret-
ti rapporti durante la latitanza. In ordine a quesati rappor-
ti ha depoeto, nell'udienga dibattimentale del 19,6,1978, i1
glornalista Beppino Benedetti (8).

Quento &l Loredan,non gioveno certo s chiarire in suo fa-
vore i finanziementi da lui effettuati nell'affare "Litopress"
(9) ed in genere le sue relazioni con Giovammi Vemturs, non

(6) v. parte V" ecap,XXVI

(7) v interrogatorio di gueet'ultimo in cart,2 fase,4
foll, B2 e segg. istruttoria "Preda” .

(8) 11 Benedetti ha dichiarato di essere riuscito =d inter-
viastare a Padove il Pozzan, durante la latitanze ai questo
ultimo, agli inizi del gennaio 1973, dopo averlo contattato
¢on la mediazione del Fachini, L'incontro fu subordinato a due
condizioni: 1) ei doveva far figurare che i'intervista veniva
rilasciata non & Padova ma in luogoe diverso (nell'articolo,
infetti, si scriese che essa era stata rilasciata a Iugano);
2) 1'intervista stessa doveva avvenire un giorno prime dells
partenza di Pozzan per uns localitd che non vemne precisata
(il Pozzan in effetti nei primi 4i germaio raggiunse Roma e
da 1i dopo quelche giorme, il 15,1,1973, fu fatto eapatriare
dﬂl Eizin'o}l

(9) v. parte V* cap,IV
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limitate alla sfera commerciale ma estese anche alla gue-
stione dei "rapporti informativi®, che anch'egli collsbord
ad infiltrare negli ambienti delle sinistra extraparlemen-
tare tremite il merxista~leninista Alberto Sartori (10).
Non va trascurato un accermo alla testimonienza 4i Guido
Lorenzon, il quale apprese dal suc emico Giovanni Ventura
come anche il Loredan fosse impegnato in attivitd eversive.
Per quel che concerne la posizione di Angelo Venture, di
indubbio rilievo probatorio &, u.nc-he in ordine al reato pre-
vieto dall'art,270 comma III C.P., tutte l'attivita de lui
svolta = successivamente alla consumazione di tale reato -
per occultare ami ed esplesivo (11). A parte le dichiare~-
zioni accusatorie nei suoi confronti rese dai coimputati Rug
gero Pan e Franco Comacchio, egli stesso ha ammesso di aver
portato, per disposizioni dategli da suo fratello Giovanni,
una cassa di armi da Cestelfranco Veneto &ad un sppartemento
di Trevieo, poi a casa del Pan ed infine a quells del Comac-
c¢hio, Quest'ultimo ha, in propesito, precisato di aver sapu-
to proprio de& Angelo Ventura che gquelle ami avevano fatte
parte dei mezzi di un'associazione eversiva, Sintomatico 2,
poi, il fatto che Angelo Ventura, prima del 12 dicembre 1969,
gia apparso in diverse occasioni non ignaro degli asviluppi di
una certa attivitd di sovversione & lui wvicina, B' sufficien-
te ricordare qualche episodic & tal riguardo. Guido Lorensen
ha riferito in fase istruttoria (12) c¢he Angelo Ventura si

(10) v. part.V" cap.XVIII pagg.628 e segg.
(11} v. parte V.cap, VI
(12) Ve depe 18,8,72 in vol.25 fasc.5 foll.1 e segg, istrul

toria "Freda®
gl s ,Mm'w
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trovava nella stessa autovettura, gquando il fratello Gio—
vanni gli aveve fatto vedere il temporizzatore, e si era
adirato per la mancanza di cautela con la quale il Giovan-
ni aveva tirato fuori quel congegno; inoltre il Comacchio
ha dichiarato in dibattimento che, due o tre giorni prima
dells strage del 12,12.1969, Angelo Ventura gli avava detto
che qualeosa di grosso sarebbe successo nelle benche; la se-
Te della strage, poi, sempre Angelo Ventura si precipitd in
casa del Pan per dirgli "E' successa una carneficina, perb
non ¢'entra mio fratello” (13), '

In definitivae, conforme a giustizia appare il prosciogli-~
mento del Fachini, del Loredan e di Angelo Ventura non nel
merito, ma per effetto della prescrizione del delitto di cui
allfart.270 comma III C.P. loro ascritto,

la stessa causa estintive del reato opera anche in favore
4i Narco Pozzan, Quest'ultime, infatti, dovendosi degradare
1'ipotesi grave previste dalla prima parte dell'art,270 C.P. in
quella contemplata dal comma III dello stesso articole per la
mancenza, nel Pozzan medesimo, delle qualiti di promotore, or—
ganizzatore o dirigente della criminosa attivitd associativa
{14), viene a trovarsi, in ordine & tei figura delittucsa, nel
la stessa situazione processuale del Pachini, del Loredan e
di Angelo Ventura.

{13) v, memoriale di Pan in data Bal1,T2 (eu't.z fase.5 foll,
9 e segg, istruttoria "Freda")
(14) w, parte V* cep,V pagg. 457-458
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Si @ dimostrata (15) la penale responsabilitd di Franco
Freda, Giovanni Ventura, Angelo Ventura, Giencarlo Marche-
gin, Franco Comacchio, Ida Zamon e Ruggero Fan in ordine ai
reati di detenszione e porto illegali di armi e munizioni.
Tali reati, limitatamente alle armi e munizioni non da guer-
ra d4i cui ai eapi T-7 e T-8, seno ormai estinti sin dal mag
glo 1976 essendosi in quest'ultima data compiuto il periodo
maesimo di amni quattro e mesi mei neceseario, ai sensi de-
gli art$.157 PeDs N5 € 160 uypy C.Psy per il verificarsi
della prescrizione. Trattasi, invero, di illeciti penali che,
alla epoca della loro commissione, aveveno natura contravven
zionale,

Estinti, per effetto dellvamnistie concessa con DiFP.Re
22.5.1970 n,283, sono i reati previsti dagli ar4t,302-270 C.
P., ascritti rispettivamente a Giovammi Ventura con il capo
L ed & Pranco Freda con il capo R. Infatti tutti i requisiti
obiettivi e subiettivi, nella specie, ricorronoc per l'sppli-
cazione del suddetto decreto di clemenza,

Ricorrono, altresi, tutti i requisiti previeti dal D.P.H.
4,8,1978 n,413 per dichiarare 1l'estinzione, in wvirtd dell'ul
time intervemita mmnistia, del seguenti reati:

1) il danneggiemento ascritto a Franco PFreds, Giovanni Ven
tura, Marco Pozzaa ¢ Guido Ciammettini in relazione ai vari
luoghi degli attentati dinamiterdi: Rettorato dell®Universita
di Padova, Piera Jempionaria ed Ufficic Cambi della Stazione
ferroviaris d4i Milaeno, treni, Altare della Pairia, Baanca Ne~
zionale dell'Agricoltura e Banca Nazionale del-Lavoro (per

(15) v, parte V° ecap. XXXII

—VMH -
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Freda, Ventura e Pozzan: capi C-4, D-4, (-4, I-4; per Gian
nettini: capi C, ®, R): _

2) le lesioni personali volontarie sscritte agli stessi
maa, Ventura, Pozzan, Giannettini iﬂnnhi al Massari, in
relazione alle ferite (con guasrigione entro il quaramtesimo
glorne) riportats da varie persone in seguito alle esplosig
ni degli ordigni cellocati nei loceli della Fiera Campiona—.
ria di Mileno, sui treni e sull’Altare della Patria (per Fre
da, Ventura e Pozzan: capi D-5 subs1, -5, I-5; per Giamet
tini: capi B-1, 0, S§ per Massari: capo G-5);

3} 1'illecito penals previeto dall'art.171 lett.a) legge
2244.1941 n.633, relativo alle sbusive ristampe snastatiche
delle cpere di Evola, contestato & Giovanni Ventura (capo 0);

4) il temteto favoreggimento personale ascritto a Clsudio
Mutti con il capo 2 (non pud prevalere, sulla causa estinti-
va del reato, una promuncia di esscluzione nel merito com
Tormula ampia per i motivi gid esposti in parte V cap,IXI
Pag.670);

5) la faisa testimonianza ascritts a Stefanc Serpieri con
il capo AA (anche di tale illecito si & gid trattato -v, par-
te V° cap, EVII).

LT T T Y
S

T
u,,.rﬂm
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ITOLO XLVIII

LE RESPONSABILITA' PERALI, CONDAKNE E PROVVEDIMENTI CON-

I singoli attentati commessi da Franco FPreda, Giovanni
Ventura e Guido Giammettini nel corso del 1969 e gli altri
reati da loro compiuti, per eseguire gli attentati medesimi -

0 per occultarne le responsabilita, ai presentano chiaramen-

te legati da un progetto criminoso unitario con esecuzione
ripartita nel tempo., I tre suddetti imputati ebbero, ciod,

a delinquere in direszioni di diverso tipo, le quali, perd,

8onoe riconducibili tutte allo specifico disegno d4i fondo su
cui si basava l'asgociszione sovversive da loro diretta:
scardinare con mezzi violemti, tali da turbare profondamente lo
ordine pubblico, ltassetto costituzionale dello Stato italiano.
Pertanto tutti i reati dei quali essi vanno dichiarati colpe- -
vali e che non sono estinti per amnistia o prescrizione de-
vono esgere unificati, ai sensi dell'art,81 C,P,, sotto il
profilo della contimuazione e sulla base del pil grave de—
litto di strage loro ascoritto (1),

La pena da irrogare per la strage & quella dell'ergastolo;
e non pud emsere, ovviamente, sumentats per effetto della i
tetmta contimuaszione, '

I difensori di Pranco Freda ¢ Giovanni Ventura nel corso
delle rispettive arringhe finali hamno prospettato, sis pure

(1) I reati estinti per ammistia o prescrizione sono ste~-
ti presi in considerazione nel capitolo precedente.

N M«'*\J
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in linea subordinata ed =l fine di evitare in ogumi caso
1*inflizione dell'ergastolo ai loro assistiti, 1'ipotesi
che per questi ultimi la strage di Milano posea essere
atata un evento pil grave di quello voluto; sicchd esai
garebbero meritevoli quanto meno della diminuzione d4i pe-
na prevista appunto dall'arts116 cpve CoF, per "ehi volle
il reato meno grave”,

Ritiene & questo proposito 1la Corte che mancano, nella
specie, i presupposti per l'applicazione del citato arti-
golo 116 cpve CoFPe-

Lteloquenze oblettiva dei fatti demuincia, senza ombra
di dubbio, come gli autori dei gravissimi attentati del 12
dicembre 1060 fossero animati dsl deliberato propesite di
uccidere, Si sono descritti in narrativa (2) gli effetti del
1'esplosione evveruta nella Bance Fazionale dell'Agricoltura
di Milano, i danni ingenti riportati dalle strutiure e dalle
attrezzature dell'edificio, 1l'orrenda carmeficins verificata
gi fra i molti clienti che sostavano nel salone centrale quan-
do ivi, sotto un tavole, fu collocato il micidiale ordigno.

Non pud affermursi fondatamente che l'attentato doveva es
sere solo dimostrativo e che i damni alle persone furono pro-
vocati 4a un errore dei colpevoli; i quali non avrebbero te-
mito conto, nel predeterminare l'orario dell'esplosione, del
lieve ritardo con cui guella benca chiudeva ogni venerdi pe-
meriggio i suoi loecali al pubblico, Invero trattavesi, anzi-
tutto, di un ritardo presumibilmente noto perché basato eu

(2) v. parte I* cap,I
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una consuetudine ormei consolidata, Inocltre non va trascu-
rato di considerare che, di fatto, il pubblico si attarda-
va ancora mmerosc in quel salone qumdn vi fu depositata
1a bomba, onde gli attentatori non potu-om non rappresen—
tarsi concretamente le spaventose conmeguenze di una esplo-
sione in quelle circostanze, Infine # risaputo che, dopo la
chiusura degli istituti bancari agli estranei, reata pur
sempre nell’interno il personale degli istituti stessi per
il normale disbrigo delle giormaliere operazioni di ufficio,
Quindi, anche sotto quest'ultime profile, risulta chiaro lo
scope di attentare alla vita dells persone, Numerosi feriti,
infatti, vi furono fra i dipendenti della banca, pure fra
quelli che si trovevano &i piani superiori., Rimssere, alire
8l, coinvolte altre persone che si trovavano all'esterno sul
marciapieds di piazze Fontena e che riportarono lesioni an-
che di una certe entita: ‘a Gherardi Enrico occorsero quaran
ta giorni per la guarigione e gli residud 1l'indebolimento
pernanente dell'udito, Perilli Maseimo rimase incapsce di
attendere alle sue ordirarie occupazioni per tre mesi, Mero—
ni Dino riportd un trsuma commotivo 8l capo con perdita di
comcienza e guari, poi, in venti giormi., Vi furomo feriti ad-
dirittura fra le persone che si trovevano nel ristorante
"L'Angelo", sito dietro l'edificio bancario: Benigni Mario,
pol guarito in venti giorni, e Fioechi Gianfranco, cui deri-
vhuntrmcmieoamiwdﬂqmlumiintm )
glorni (3]‘.

Analogo discorsc va fatto per 1'ordigno esploso nel sot-

(3) v. periziam su persone offese in cart, 8 istruttoris
"Valpreda"

—
T MH& e d
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topapsaggio della Banca Nazionale del Lavoro a Roma, ove
golo fortunate circostanze limitarono il tributo di sangue
dei dipendenti della bance stesea; i quali, nondimeno, resta
rono feriti in notevele mumero e riportarcno ferite amache
con lunghi termini 4i guarigione (Dioletts Ferdinando rima-
pe infermo per pilh 4i cento giorni e Busatta Bartolo per
pil di duecento con postumi). La buons sorte ebbe un ruolo
determinante nella sede della Banca Commerciale di Milano,
ms il luoge ove l'ordigno fu rinvemito inesplomo (in prossi
mitd di un mscensore delltistituto bancaric) era cartamente
idoneo ad esporre a sicursa morte un mumero indeterminato di
persone, che ivi molte probabiliti avevanoe di transitare per
ragioni del loro ufficio ¢ dei loro affari. L'esplosione di
questtultimo ordigno, qualche ora dope provecata per suggeri
mento incemto del perito ing. Teonesto Cerri (4) in um corti
le interno della banca, ha offerto la dimostrazione dslle e-
levata potenza dello stesso, anche se, nel contempo, ha ca-
gionefo l'evitabile distruzione &i una prova presiosa per le
indagini,

E', pertanto, innegabile in coloro che vollero collocare
in quelle circoetanze di tempo, di luogo e di persona, a Mi-
lano ed & Roma quasi contemporaneamente, congegni cosl poten
ti ed obiettivemente micidieli, lo scopo preciso di seminare
la morte, Dalla natura degli atti compiuti &i pud, in altri
termini, ragionevolmente desumere non solo l'oggettiva ido-

(4) 1l'ing. Cerri se ne ® sssunta esplicitamente la respon-
pabilita {T- cart, 10 vol. VII P.I‘ fasc,c fol,13 istrmattoria
*Yalpreda®)

VIR RN [UUR) SR
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neitd degli atti stessi a porre in pericolo la vits &i
pit persone — il che costituisce l'elemento materiale del
aalttto di etrage - ma anche il dole ‘specifico richiesto dal.
1'art,422 C.,P. per la sussistenza di tale delitto, I1 fine
di uccidere era, d'alironde, un atteggismento pesicologico
in perfetta aderenza con quel “"erescendo" terroristico di
cui si 3 detto pil volte e che esigeva, dagli organizsato- .
ri dell'impresa eversiva, miove e pill clamorose manifesta—
zioni dinamitarde dopo lo spargimento di sangue gia ottemu-
to, nell'agosto 1969, con il ferimemto di pil persone negli
attentati ai treni, _

Osserva, ancora, la Corte, per completare 1'esame della
richieste difensiva di concessione dell'attemuante prevista
dall'art.nﬁ CpVe CeFs, che essa dovrebbe essers respints an
che nell'ipotesi in cui patus- muirirsi dubbio sulla sussi- -
stenza del dole specifico del delitto di . strage per alcuno
degli imputati,

Le considerazioni gil ampismente svolte in ordine al ti-
po 4di piano terrorietico programmate dal gruppo Freda~Ventu
ra~Giamnettini, per la realizzazione degli obiettivi perse-
 guiti dell'associasione sovversiva, hamno evidenziato come
gli attentati del 12 dicembre 1969 fosmero stati progettati
quale ulteriore e pill grave fase di terrorismo destinats 8
traumatizzare ancor pih intensamente la pubblice opinione,
Era stata certamente prevista ed accettate la morte di una
© pil persone, come risulta anmche dalle specifiche confiden-
ze fatte da Giovamni Ventura e Buggero Pan circa la sua chia~
ra consapevolezza che,usando il nuove sistema delle cassestte

w@;,ﬂww
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metalliche come comtenitori dell'esplosivo, poteva "scap—
parci il morto" (5)., Va pure, a tal riguardo, ricordato
quanto il suddetto Ventura ha riferite in istruttoria cir

ca la determinazione del Freda di procedere, dopo gli atten
tati ai treni, ad atti terroristici di maggiore gravitd sen_
zna alouna precccupazione di salvaguardia dells vita umana

(6) ¢ Sicchd mserebbe, camungque, impossibile nella specie ne—
gere che gli imputati abbiano agito almeno con il gosiddet-
to "dolo ewentuale" negli attentati del 12 dicembre 1969, Con
questo tipo di dolo il reato da loro voluto sarebbe stato
quelle 41 omicidio volontario plurimo, premeditato e fine—
lizzato al raggiungimento degli obiettivi delittuoei della
asgociazione sovversiva: cioé un delitto per il quale la leg
ge (artt.61 n.2 —= 81 — 575 = 576 paps Nl = 577 Pubs Dl Co
P.) prevede ugualmente la pena dell'ergastolo e che, pertanto,
non & "meno grave” di quelle di strage ai fini di cui =llfart,
116 opVe CoPa—

Non pud easere concessa neanche l'attenuante di cui alle
art,114 p.pe CoP. chiesta subordinatemente dalla difesa di
Giovarni Venturs, gimcchid la posizione di preminensa, term-
to da gquesti - unitemente al Freda ed al Gimmettini - mello
ambito dell'associazione sovversiva, esclude che la sue ope-
ra possa aver avuto minime importanza nella preparazione o
nelltegecuzione dei reati, Tale attenuante ¥, ineltre, inap-
plicabile per il divieto posto dal secondo comma del citato
articolo 114 C,P., ricorrendo nella epecie l'aggravante di
eui all'art.112 n,1 dello stesso codice contestata in rela—

(5) v. parte V" cap.XIII pag. 566
{(6) v. parte IT" eap.VII pagg. 193-194

m\"l:L_,-a-_J*P-‘-‘—)l"““—'d
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zione sl delitto di atrege,

L'estrema gravita dei fatti, i danni Imoltapl:l.ei ed irre~
parabili cagionati, il viviesimo allarme sociale suscitato,
1a pericolositd particolare dimostrata da coloro che i fat
ti stessi hanno commesso sono tutti elementi che mconsiglia
no 1ls concessione delle attenuanti generiche.

La condanna all'ergastolo 4i Franco Preda, Giovanni Ven-
tura e Guido Giannettini comporta sutomaticamente nei econ—
fronti degli stessi, ai sensi degli artt.29, 32 e 36 CuPa,
l'interdizione perpetua dai pubblici uffiei, lo stato di
interdizione legale con perdite della pstria potesth e del-
la capacitd di testare, nonchd la pubblicazione della senten
za. Detta pubblicazione opportunamente avverrd, in applica-
zione anche dell'art.484 C.P.P., per estratto ed in duplice
forma: mediante affissione nei comuni di Catenzaro, Milano,
Padova, Castelfranco Veneto, Roma (luoghi rispettivamente
della promuncia della sentenza, della commissione dei reati
¢ di ultima residenga dei condemnati), nonehd per una sola
volta sui guotidiemi "Il Corriere della Sera" di Wilano, "I1
Gazzettino” di Venezia, "Il Tempo" di Roma e sul periodico
“La Toga Calabrese" di Catanzaro & spese dei tre suddetti
condannati,

Il Freda, il Ventura ed il @Gismnettini si trovano in sta-
to di libert2 perchi scarcerati per decorrenza dei termini
massimi di custodia preventiva, avendo questa supsrato il pe-
riodo di tempo indicato nell'art.272 comme V n,1 C.P.P.. (guat-
tro emni in relazione al pill grave delitto di strage loro con
testate) senza che fosse intervemuta sentensza di condanna di
primo grado, Con la promuncis della presente sentenza la fase

105



- 1029 =

del giudizio di primo grado si & conclusa ed i termini
massimi di custodia preventivae vengono asutomaticamente
prolungati 4i altri due amni, per la fase successiva del
procedimento, fino alla data della decisione di secondo
grado, Nesce cosi il potere di questa Corte, in wvirtlh del
1*ultima parte del citato articole 272 C.P.P.; 4i ordina-
re, entro i limiti complessivi 4i amni sei della carcera-
zione ﬁmen;tiﬂ, la catiura dei tre imputati. Trattasi d4i
un potere discrezionale il cui esercizio va correlate, an-
che quando il titolo del reato comporti - come nella spe
cie = 1l'obbligatorieta della cattura, ai criteri generali
dettati dall'art.254 C.P.P. in materia di cattura facolta-
tiva (7): ossia alle gualita morali della persona ed alle
circostanze del fetto. Sono state gia considerate, per mo-
tivare il diniego delle attenuanti generiche, l'sstrema
gravitd dei fatti e la particolare pericolosita sociale di-
mostrata dal Preda, dal Ventura e dal Gisnnettini. Le stes-
ge congideragioni, unitamente sl concreto pericolo di fuga
per quanto concerne il Giannettini, dato il fetto nuove del
la di lui condanna all'ergastolo ed i conseguenti riflessi
peicologici sulla sua condotta (il Freda ed il Ventura alla
fuga si sono gia dati), valgono anche per indurre questas
Corte a disporre la cattura di tutti e tre ex art.272 u.p.
CoPuPo= .

Per Pranco Preda ¢ Giovanni Ventura si sggiunge, quindi,
un muovo titelo coercitive; oltre al mandato di cattura con-

(7) Ve, in tel senso, Cass,sez,I” 19.5.1975 Ciminells, sez,
I* 13.4.76 Bonaccorsi e 17.5.1976 Ferrere {in Cass. pen. Mass,
arn, 1976 m, 15843 1977 m. 246; e 1978 m.777)

— Pl —
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tro gli stesei gii emesso da questa Corte in bese all'ot
tavo comma del medesimo art,272 C.P.D.~ .

Pietro Valpredas e Mario Michele Merlino sono colpevoli,
come 2i & dimostrate (§), del delitto di associazione per
delinquere previsto dall'art.416 p.p, e comma IIT CaPuy con
L'aggravante della recidiva reitersta per il primo e la con
tinuazione (episodio del 7,10,1969 contestato al capo 9) per
il secondo, '

Pena congrua stimasi, per ciascuno dei due, guells 4i an-
ni quattre e mesi sei di reclusione cosl calcolata: per Val
preda pena base anni 4 + mesi 6 per art.99 C.P. = anni quat
tro e mesi sei; per Herlino pena base anni 4 + mepi 6 per
art,81 cpv. C.P. = anni quattro e mesi sei (9).

Consegue per entrambi, si sensi dell’art.29 p.,p. C.P., la
interdizione dai pubblici uffici per amni ¢ingue,

Olive Della Savia, penalmente responsabile di porto di
esplosivo contimuato (10), va condannato all'equa pena di an
ni due e mesi sei di reclusione e £,250,000 di mults con la
recidiva infraquinquenmale (cosi modificandosi quella origi-
nerismente contestata, per errore, sulla bese di una senten-
za di condanna emessa da Autorita aﬁ-aninra € non riconoseiu
ta dal nostro Stato): pena base anni 2 e £,200,000 + méai 1
e £.10.000 per art,99 C.P. = anni due, mesi uno e £.210.000+

(8) v. parte V* cap., XXXV

(9) Non si ritiene di infliggere un sunento di pena per la
recidiva infraguinquennsle contestata al HMerlino, in quanto
1l*'unico precedente penale di questi consiste in una condanna
a8 £,5,000 di ammenda per affissione d4i manifesti fuori dei luo
ghi consentiti,

(10) v, parte V" cap, XVI

- i“"iﬁ._rjgp*v'-ﬁ—n"‘—-\)'h-f
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+ mesi cingque e £,40.000 per art.81 cpv. C.P, = suni due,
mesi sei & £.250,000.-

BEnilio Bagnoli, Roberto Gargemelli ed Enrico Di Cola de-
vono essere dichiarati colpevoli dell'ipotesi lieve di associa
zione per delinquere loro contestets, con la contimmazione
nei confronti del primo per l'episodio delittuoso specifi-
cato al capo 9 dell'epigrafe (11), Pena adeguata stimasi per
il Bagnoli quella di anni due di reclusione (pena base anni
1 @ mesi 6 + mesi 6 per art, 81 cpv.C.P. = anni due); per il
Gargamelli ed il Di Cole quells di anni uno e mesi sei di
reclusione ciascuno,

Per quento rigusrds i reati concermenti il porto e la de~
tenzione di armi e di esplosivo, specificati ai capi da T-1
& T=6 dell'epigrafe, si ® spiegato {(12) come essi debbeno
egsere unificeti sotto il profilo della continuazione e co—
me vada diversificata la posizione degli imputati meritevoli
delle attenusnsi generiche: Giancarlo Marchesin, Franco Co-
macchio, Ide Zanon e Buggero Pan. Sicchi® pene adeguate, per
il delitto di porto sbusivo di armi continuato, si ritengonmo le
seguenti: aoni tre e mesi sei di reclusione e £.500,000 di mul
ta per Angelo Ventura (p.b. anni 2, mesi 8 e £.300.000 + mesi
10 e £,200,000 per art.B1 cpv. C.P. = anni 3, mesi 6 e lire
500,000); anni uno e meei otto di reclusione e £,200.000 di
multa per il Marchesin (p.b, aoni 2 e £,210,000 - 1/3 per art,
62 bis C.P. = anni 1 e mesi 4 & £,140,000 + mesi 4 e lire
60,000 per art,81 ¢cpvs C.Pe = anni 1, mesi & e £,200.000);

(11) v. parte V cap. XXXV
(12) w, parte V cap, XXXII

N TEN
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arni uno e mesi dieci di reclusione e £,250,000 di multe
ciascuno per il Comecchio e la Zanon (p.b. anni 2 e lire
210,000 = 1/3 per art,62 bies C,P, = anni 1, mesi 4 ¢ lire
140,000 + mesi & e £,110,000 per uﬁ.31 n'pv. C.P. = ammi

1, mesi 10 e £,250,000); ami uno e mesi nove di reclusip
ne e £,200,000 di milta per il Pan (p.b, anni 2 e £,210.000-
~ 1/3 per art.62 bis C,P. = anni 1 mesi 4 ¢ £,140.000 + me
®i 5 e £,60,000 per art,81 cpv. C.P, = anni 1, mesi 9 e 1i
re 200,000).

Udo Werner Lemke, ritemuto colpevole di calunnia conti-
nuﬁ.ta e previa concesmione delle ettenuanti generiche con-
siderate prevalenti sull'aggravante prevista dall'art, 368
comma II C.P. (13), merita la pens di amni due di reclusio
ne (p.b. amni 2 - 1/3 per art.62 bis C.P, = anni 1 e mesi
4 + mesi B per art.81 cpv. C.P. = anni 2},

Delle penali responsabilita assunte dagli ufficiali del
S+I.D. 81 & trattato empiemente (14), Adeguate conseguenze,
sul piano della pena, stimansi le seguenti: anni quattro di
reclugione (p.b. amni 3} + meei 2 per art.61 n.2 0.P. + mesi
10 per art,81 cpv. C.P. = anni 4) per Gien Adelio Maletti
responsabile di falsitd ideologica commesse da pubblico uf-
ficiale in atti pubblici sgeravato e continuato; amni due
di reclusione (p.b, anni 1 e mesi 2 + mesi 10 per art,81 cpv.
CePa = amni 2), con le concesse attenuanti generiche equive-
lenti alle aggravanti di cui agli artt.61 n.2 e 476 u.p.C.P.,

(13) v. parte V cap. XXXIV
(14) v, parte V cap, XXIT, XXIIT, XXIV e XXV
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per Antonio Labruna responsabile di concorso nello stesso
reate; amni uno 4i reclusione per Gaetano Tanzilli respon-
gsabile di falsa testimonianza.

Consegue per legge l'interdizione dai pubblici uffici
per anni cingue nei confronti del Maletti ¢ per anni due
nel confronti del Labruna in base agli artt.29, 311 e 37 C.FP.~

Nell'irrogazione di tutte le pene sopra inflitte la Cor-
te ha tenuto presenti i criteri dettati delltart,133 C.P.-

Emilio Bagnoli, Enrico Di Cola, Giancarloe Marchesin, Fran
¢o Comaocchio, Ida Zanon, Ruggero Pan, Antonio Labruna e (iae-
tano Panzilli, tutti incensurati e raggiunti da condanne a pe
ne detentive non superiori a due anni, appaiono meritevoli,
presumendosi che ai asterrammo dal commettere ulteriori rea-
ti, dei benefici della sospensione condizionsle dells pena
e della non menzione dells condanna nel certificato del ca-
gellario giudiziale spedito ad istanzs di privati. Anslogo
ragionasmento vale per Roberto Gargamelli; al guale, tutta-
via, avendo egli riportato una precedente condanna & lire
2.000 di smmends (senza l'applicazione dell'art.175 C.P.),
per la contravvenzione previste dall'art.712, pud accordarsi
80l0o il primo dei due suddetti benefici, La sospensione con-
dizionale della pena concessa al Di Cola comporta, di con-
seguensza, la revoca del mendsto di cattura contre di lul pen-
dente,

Per effetto dei due indul%i concessi con i D.F.R. 22 mag-
gio 1970 n.283 e 4.8,1978 n.413 sono condonate, ricorrendo
nelle specie tutti i requisiti soggettivi ed oggettivi richis
8ti, le seguenti pene: tre ami 4i reclusione nei confronti
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di Merlino, due anni di reclusione e 1'intera multa nei
confronti d4i Della Savia, due mani di reclusione nei con-
fronti 4i Lemke, due anni di reclusione nel confronti di
Meletti, le intere pene accessorie inflitte a Valpredsa,
Merlino, Maletti ¢ Labruna,

Un provvedimento conseguenziale imposto dall'art.480 C.
F. & comtituito dslla declaratoria di falsitd della dichia-
razione sostitutiva di certificato datata Roma 13.1.1973 (15),
con la quale 2i ottemme il rilascio del passaporto occorren-
te per l'espatrio di Marco Pozzan. Tale dichiarazione & in-
ficiata da falsita materiale, per le firme apocrife "Zanel-
la Mario" in eesa apposte, nonchd ideologics per la non veritie
re. attestazione circa l'intervento del firmatario (16). Ne de
Ve esgere ordinata, quindi, la totale cancellazione,

'vn, infine, disposta la confisca delle cose sequestrate,
che servirono a commettere i reati, in spplicazione dello
art,240 ¢,P.-

{15) v. cart,33 fase,91 foll,118-120 istruttoria "Gignnet-
tini"
{15] Vo p.-rt. v Cap. v

Y L L. T}
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CAPITOLO XLIX

EEErOTETEOETE s

LE RESPONSABILITA® CIVILI

Alle condanne penali consegue automaticsmente, in forza
dell'art.488 C.P.P., l'obbligo dei condamnati al pagsmento
delle spese processuali cui hanno dato causa. Esso & solidg
le per coloro la cul responsabilitd penale & stata afferma-
ta in ordine allo stesso reato o a reatl connessi.

I condannati che sono atati sottoposti a custodia preven-
tiva hanno, altresi, 1'obbligo, in base allo stesso articolo
di legge sopra citato, di pagare le gpese del loro menteni-
mento in carcere durante la suddetta custodia.

Gli imputati Franco Freda, Glovanni Ventura e Guido Gian=
nettini vanno condannati, inoltre, al risarcimento dei danni,
provocati con i delitti da loro commessi, in favore delle
parti civili che, nel confronti dei medesimi, ne hanno fatto
domanda (1). Trattasi di una condanna generica, in quanto
questa Corte, che non & in grado di decidere allo stato degli
atti sull'entitd del pregiudizio sofferto dai singoli dannege
glati, ritiene, come da gquesti uwitimi espressamente richiesto;
di dover rimettere le parti per la liquidazione dei dammi al
gludice civile a norma dell'art.489 cpv.C.P.P.

I tre suddetti imputati wvanno, anche, condannati in solide
al pagamento delle spese sostenute dalle parti civili che cop
tro di loro si sono costituite.

(1) dette parti sararmo nominativamente specificate quando
8l indicherannc le spese in loro favore liguidate.

m,,rt.lqquu_’—h\.-.,-lw
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E!' da rilevare, al riguardo, che coniro il Freda ed il
Ventura hanno concluso tutte le parti civili presenti nel=-
1la fase conclusiva del dibattimento, ma contro il Giannet=
tini solo alcune di esse e ciok: gli avvocati Gaetano Peco-
rella, Marcello Gentili e Giuseppe Seta (quali procuratori
speciali di Ancona Dario, Parachini Roberto e Caldara Lui-
gi), 1'avvocato Vincenzo Azzariti Bova (quale procuratore
speciale di Pizzamiglio Angelo, Patrizia ed Enrico), 1'avvo-
cato Alessandro Garlatti {quale procuratore speciale di Sal-
fa Giulio). '

Le spese da rifondere alle parti eivili, determinate nel
loro preciso ammontare sulla base di un controllo delle ta-
belle degli oncrarli di avvocato e delle note specifiche pre-
gsentate dagli istanti destinatari del rimborso, sono le se-
guenti: £.4.000,000, di cul £.2.000.000 per onoraric di dife-
sa, in favore dell'avv.Gaetano Pecorella; altrettanto per lo
avv.Gentili; £.400,000 per onorario di difesa in favore dello
avv.Giuseppe Seta che non ha presentato alcuna nota di spese
sostemute; £,6.500.000, di cui £.3.500.000 per onoraric di di
fesa, in favore dell‘*avv.Vincenzo Azzariti Bova; £.1.000.000,
di cui £.400.000 per onoraric di difesa, in favore dell'avv.
Alessandro Garlatti (tutti nelltanzidetta qualith); 1lire
41.500.000, di cul £.15.000,000 per onorario di difesa, in fa
vore dell'avv.Odoardo Ascari (quale procuratore speciale di
Agnelli Agostino, Arioli Giuseppe, Bellaviti Antonio, Bellavi-
ti Felice, Cenepari Egidio, Cantoni Giuseppe, Cella Dalla Ng
gra Maria Luisa, China Silvana in Martelli, China Gabriella
in Pesenﬂ, Balossini Annunciata wvedova China, Cipolla Dome-
nice, Colombo Carlo, Corbellini Luigina vedova Dendena, De Gu

L
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bernatls Carla vedova Corsini, Ferrara Costantina vedova Ar-
noldi, Garavaglia Eugenia, Agosteo Angela Maria vedova Ger=

1li, Gerli Carla Maria, Gerli Cleme, Gerli Vittoria, Grioni
Francesco, Guida Locatelli vedova Sangalli, Lesmo Agostino,
Magenes Primo, Martinetti Luigi, Massa Maria vedova Meloni,
Meroni Dino, Migliavacca Battista, Messa Giacomo, Mocchi Raf-
faele, Mocchi Vittorio, Nava Carle, Nava Franca, Nava Olga, Ne
gri Giuseppe, Papetti Giocondo, Firola Giuseppe, Radzselli Gio-
vannl, Rossli Felice, Sala Bermarde, Scaglia Orsola Emilia in
Metelli, Garzetti Maddalena vedova Scaglia, Scaglia Rita, Scot
ti Angelo, Mor Stabilini Giovanni Maria, Taveggia Francesco,
Redaelli Rosa vedova Taveggia, Ubertone Angelo, Vala Artura,
Valé Lucia, Valtorta Felice, Vaiani Francesco, Villa Serafino);
£. 5.000.000, d4i cui £.2.500,000 per onorario di difesa, in fa-
vore dell'avv. Luigi Francesco Gigliotti ( quale procuratore
speciale di Gaiani Virginia e Perego Policarpo);£.51.000,000,
dl euwi lire 15,000,000 per onoraric di difesa, in favore del-
ltavy. Claudio Gargiulo (quale procuratore speciale del Presi-
dente del Consiglio di Amministrazione della Banca Nazicnale
dell'Agricoltura, nonché di Barater Giuseppe, Bellemo Sergio,
Boccola Gianfranco, Bodina Carle, Buchetti Adino Bruno, Catta=-
neo Guglielmo, Codecasa Erminio, Del Prino Pietro, De Mauro Cor
rado, Fornara Attilio, Foti Pasquale, Latombarda Raffaele, Lan=-
cellotti Franco, Pinchiroli Egidio, Pozzi Giuseppe, Roffi Ar-
naldo, Serra Francesco, Torella Osvaldo, Troni Pietro, Volo Pig
.tro); £.1.,000,000 per onoraric di difese in favore dell'awvv.
Luigi Li Gotti (quale procuratore speciale - unitamente allo
avv. Rinaldo Taddei - di Gottini Olga vedova Silva) che
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rnon ha presentato alcuna nota delle spese sostenute; lire
15.000.000, di cui L. 5.000.000 per onoraric di difesa, in
favore dell'avv. Rinaldo Taddei (quale procuratore specia-
le di Agostec Angela Maria vedova Gerli, Gerli Vittorlia in
Valsecchi, Gerli Clementina in Croci, Gerli Carla in Eonel-
1i, Gaianti Giovanni, Villa Anna vedova Perego, Perego Ales-
sandro, Glovesi Nives vedova Pasi, Silva Paclo, Cottini 0Ol-
ga vedova Silva); £.1.,000,000, di cui £.400.000 per onora-
rio di difesa, in favore dell'avv.Alfredo Biondl (gquale pro
curatore speciale di Papetti Pietro e China Silvana); lire
6.540,000, di cul £.3.600,000 per onorario di difesa,in fa=
vore dell'avv.Prospero Morra {quale procuratore speciale di
Cunsole Nigola, Franzin Duilje, Martini Francesce, Conti Lu-~
clana, Mazzerioli Maura, Girardi Iseo, Tiberia Giovanni, Ml-
slani Luclia, Busatta Bartolo, Lugnini Umberto, Talone Lulsa,
Gigli Giovanni, Berarducei Roceco, Diocletta Fernando, Mori-
chelli Elena, Esposito Maria Antonietta)}; e £.1.000.000, di
cul £.700.000 per onorario di difesa, in favore dell'avv.En-
rico Contieri (in rappresentanza della Banca Nazionale del
Lavoro).

Alltavv.Alessandro Garlatti, che ne ha fatta richiesta nel
1l'interesse del suo rappresentato Salfa Giullo, pud essere
concessa una provvisionale di £.500.000 - da dichiarare prov
visoriamente esecutiva tra le parti ai sensi dell'art.489 bis
c.P,P. = dovendosi ritenere certamente gia provata, entro i
1imiti di tale sosma, l'entitd del danno patito dal Selfa me
desimo; il quale riportd lesioni personall (guarite poi in
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sessantacingue giorni) a causa dell'esplosione dell'ordigno
collocato il 25 aprile 1969 nellc Stand Fiat della Fiera Cam-
pianaria di Milano. (2).

In favore dell'avv.Lluigi Francesco Gigliotti wva dispostn
la distrazione, a norma dell'art.S3 C.P.C., delle spese e del
l'onorario come sopra a lui liquidatl, avendo egli espressamen
te dichiarato di aver anticipato le prime e non riscosso il se-
condo.

Resta da esaminare la richiesta di condanna, avanzata dallo
avv.Vincenzo Azzariti Bova nella qualitd sopra indicata, del
Ministero della Difesa guale responsablle civile per i reati
commessl dall'imputate Guido Ciannettini,

Ritiene la Corte che la suddetta domanda deve essere riget-
tata per un duplice ordine di considerazioni.

' I1 primo e decisivo rilievo muove dal tipo di rapporto che
legava il Giennettini al 5.I.D. e che non era certamente di pub
blico impiego. Risulta ampiamente dagli atti del Servizio acqui
8iti e dalle testimonianze dei suol Ufficiali che 11l suddetto
Giannettinl fu sempre un oollaboratore.esterno del Servizio
atesso. 51 & gid detto (3) come egli fu posto finanziariamente
a carico del S.I.D, nel gquadrc di una campagna promossa dal Co=-
mendo di Stato Maggiore della Difesa e diretta a compensare va-
ri giornalisti per alcuni lore interventi in favore di una par-
te delle alte sfere militari.

(2) v. relazione peritale allegata al verbale di udienza
del 23 ottobre 1978
(3) v. parte V cap.XVII
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Segul il suo passeggio dall'Ufficioc "R" (Ricerche all'estero),
ove era stato inisialmente assegnato, all'Ufficio "D" che si
interessava del controspioneggio; ma nessun atto di nomina
formale od implicitoe ne determind la collocazicne fra i pubbli
ci dipendenti. Cortinud a svolgere la sua attivita profeasio-
nale di giornalista e le sue prestazioni lavorative non venne
ro mai da lui effettuate esclusivamente o prevalentemente per
lo Stato; al quale ebbe & destinare un certo tipo d4i "collabo
rezione informativa" dall'esterno, avvalendosi di une propria
organizgazione, con libera scelta di oreri ¢ di luoghi di la
voro, al di fuori di ogni controllo di carattere gerarchico,
Il compenso corrispostogli del 3,I.D., non sempre periodice-
mente, fu comunque collegato alla sum concrete produttivita:
tanto che in alcuni periodi venne sospeso,

Ds. tutti gli elementi sopra indica$i appare evidente che il
rapporto intercorsc tra fuide Giammettini ¢ 1l'Amministrazione
della Difesa fu di lavorc sutonomo. Mancarono i caratteri tipi
ci della subordinazione e non si instaurd elcuna relazione di
identitd soggettiva fra prestatore di lavoro e Stato. Pertanto
la Pubblice Amministrazione, la cui responsabilitd per fatto
illecito si configura sole direttamente - attraverso gli orga
ni per mezzo dei gueli agisce - in base ai prineipi dettati
dall'eart.28 della Costituzione e dall'art.22 dello Statuto de
gli impiegati afatali (42, nen pud essere chiamata & risponde—
re dei fatti del Giannettini; il quale ebbe ad agire completa
mente al di fuori di ogni rapperte di immedesimazione organica

{4) D.P.H. 10.7.1957 h.3 & succ, modif,
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con la stessa.

Un secondo ordine di considerazioni conduce all'esclusio-
ne della responsabllitad civile del Ministero della Difesa an=
che nell'ipotesi prospettata dalla pa;rtn civile istante:ossia
anche qualora Guido Giannettini fosse stato un pubdblico dipen-
dente. E' noto che la respoénsabilitad diretta dalla Pubblica
Amministrazione per gli illeciti commessi dai propri organi
trova un limite preciso - come costantemente ha insegnato la
Corte di Cassazione - quando il funzionario abbia agito per fi
ni di parte ed estranel a quelli istituzionali dell'Ente rap-
presentato. In questi casi =i wr:l.ﬁcra_ una frattura del pur
esistente rapporto erganico, perchd 1l dipendente agisce arbi-
trariamente come privato realizzando un'attivitd non riferibi-
le all'Ente suddetto; il quale, di conseguenza, non pubd rispon
derne civilmente (5). Orbene la condotta del Giamnettini, se
egli fosse stato un pubblico dipendente, avrebbe dato vita pre
prio ad uno di tali casl. Infatti le sus attivitd delittuosa,
di carattere sovversive e terroristico, fu certamente non solo
estranea, ma addirittura in netto contrasto con le finalitd
istituzionali del S.I.D.; al quale erano demandati, invece,
dalltordinamento giuridico compiti di tutela della sicurezza
dello Stato. N& pud aver valore, per agganciare la responsabi=

(5} Fra le tante decisioni conformi, sul punto, & basilare
quella n.2980 del 20.12.1967 emessa dalle Sezioni Unite della
Corte di Cassazicne: "In tanto l'attivitd del dipendente pud
essere riferita all'ente pubblico e costituire fonte di respon-
sabilitd diretta, in quanto sia e si manifesti come esplicazio-
ne dell'attivith dell'ente stesso, ciod sia diretta al consegui-
mento dei suoi fini istituzionali® (Fore it. 1968, I, 1012)

s .P*._.J-L...J--.; :

118



~ 1042 =

1itd civile del Ministero citato in giudizio, l'obiezicne -fat-
ta dal difensore di parte civile ~ che i propositi eversivi

del Giannettini maturarone nell'asmbito di segreti aceordi con
autorevoli personaggi investiti di pubblicl poterl nelltambieg
te politico-militare. Invero l'emunciato principio della non
riferibilitd di siffatte delittuose imprese allo Stato, inteso
quest'ultimo come entitd astratta delineata dalla Costituzione
della Repubblica e - come tale - interessato inmanzi tutto a
perseguire il fine della propria conservazione, vele per la cop
dotta di ogni titolare di pubbliche funzionl a qualsiasi livel-
lo.

B B B
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Visti gli artt,483-488-489 c.p.p.

Dichiara VALPREDA Pietro, GARGAMELLI Roberto e DI COLA
Enrico colpevoli del delitto di associazione per delingue=
re come loro contestato al capo 1} della rubrica; imoltre
MERLINO Maric Michele e BAGNOLI Emilio colpeveli del delit
to 4i assoclazione per delinguere continuata - cosi unificg
tl i reati loro ascritti at capi 1) e 9) dell'epigrafe - ed
ancora DELLA SAVIA Olivo colpevole del delitto di porto di
esplesivo continuato, cosi unificati i capi 10 e 11) della
rubrica;

_dichiara FREDA Franco, VENTURA GIOVANNI e GIANNETTINI Gui
do colpevoli del delitto di strage continuata, cosi unifiea-
ti L delitti rispettivamente ascrittl a FREDA e a VENTURA
Giovanni ai capi A), C), C-1), C-2), C-3), D), D-1), D=2},
D-3}, D=5 sub 2}, E), E=1), E«2), E-3), F), F-1), F=2), F-3),
G), G~1), G=2), G=3), G-5 limitatamente alle lesioni persona
1i guarite oltre il 40° giorno), G=-6), H), I), I-1), I-2),
I-3), M), P), T=1), T=2), T=3), T=4), T-5), T-6) ed a CIAN-
NETTINI ai capi A), B), D), E-2), G), H}, I), L), M), N),O
limitetamente alle lesioni personali guarite oltre il 40° gior
no}, P), Q}, T), U); .

dichiara VENTURA Angelo colpevole del delitto 4i porto abu
sivo di armi continuato, cosl unificati i capi T-1), T-E)_.
7-3), T-4), T-5), T-6); MARCHESIN Giancarlo colpevole del de-
litto di porto abusivo di armi continuato, cosl unificati i
delitti di cui ai capi T-3), T-4); COMACCHID Franco & ZANON
Ida colpevoll del delitto di porto abusivo di armi continua=
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to, cosi wnificati 1 delitti di cul al capl T-3), T-4), T-5),
T-6); PAN Ruggero colpevole del delitto di porto abusivo dai
armi, continuato, cosl unificati i delitti ascrittigli ai ca-
pi T-3}, T-4), T-5); LEMKE Udo Werner colpevole del delitto
ai calunnia continuato, cosi unificati gli episodi delittuo-
si a lui ascritti al capo BE);

dichiara TANZILLI Gaetano colpevole del delitto di falsa
testindnianza a lul ascritto al capo BR); MALETTI Glan Ade-
1io e LABRUNA Antornio colpevoli del delitto di concorse in
falsith ideologlca commessa da pubblico ufficiale in atti
pubblici aggravato e continuato, cosi unificati 1 delitti lpo
ro contestati ai capi DD), EE), FF), GG) - degradata questa
ultima ipotesi delittucsa in quella prevista dagli artt. 61
m.2 e 9 = 485 C.P.).

Condanna FREDA Franco, VENTURA Giovenni e GIANNETTINI Gui=
do alla pena dell'ergastolo e, visti gli artt.29, 32 e 36
¢.p. © 484 c.p.p., infligge al medesimi l'interdizione perpg
tua dai pubblici uffici, 1i dichiara in stato di interdizioc-
ne legale con perdita della patria potesta e della capacita
di testare; ordina che estratto della presente sentenza sia
pubbtlicato, mediante affissione, nei comuni di Catanzaro, Mi-
lanc, Padova, Castelfrapco Veneto e Foma, nonché per una so=-
la volta sui quotidiani "I1 Corriere della Seraf di Milano,
nI1 Cazzettino” di Venezia, "I1 Tempo™ di Roma e sul periodi
co "La Toga Calabrese® di Catanzarc, a spese dei tre suddet-
ti condannati;

condarma VALPREDA Pletro - con la contestata recidiva rei=-
terata = e MERLINO Mario Michele alla pena di anni guattro
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e mesi sei di reclusione clascuno ed infligge agli stessi la
interdizione dal pubblici uffici per anni cinque;

condanna, inoltre, DELLA SAVIA Olivo con la recidiva in-
fraquinquennale - cosl modificata quella contestata - zlla e
na di anni due e mesi sei di reclusione e L.250,000 di multa;
BAGNOLI Emilio alla pena di annil due di reclusione; GARGAMEL-
LI Roberto e DI COLA Enrico alla pena di anni uno e mesi sei
di reclusione ciascuno; VENTURA Angelo alla pena di anni tre
e mesi sei di reclusione e L.500.000 di multa; MARCHESIN Car
10 - con la concessione delle attenuanti generiche - alls pe-
na di anni uno e mesi otto di reclusione e L. 200.000 di mul-
ta; COMACCHIO Franco e ZANON Ida - con la concessione delle
attenuanti generiche - alla pena di anni uno e mesi dieci di
reclusione e L.250.000 di multa ciascuno; PAN Ruggero - con la
concessione delle attenuanti generiche - alla pena di anni uno
e mesl nove di reclusione e L.200,000 di multa; LEMKE Udo
WERNER - con la concessione delle attenuanti generiche - alla
pena di apni due di reclusione; MALETTI Gian Adelio alla pena

di enni quattro di reclusione ed sll'interdizione dai pubbli-

ci uffici per annl cinque; LABRUNA Antonio - con la concessig
ne delle attenuanti generiche - alla pena di anni due di re-
clusione ed all'interdizione dai pubblici uffici per anni due;
e TANZILLI Geetanc alla pens di anni umo di reclusione;

condanna, ancora, tutti i suddetti imputati al pagamento
delle spese processuali cui ham& dato causa e di quelle del-
la rispettiva custodia preventiva; .

* condanna, inoltre, i suddetti FREDA, VENTURA Giovenni e

il ‘L}MJL"\A-’N

123



- 1047 -

GIANNETTINI in solido al risarcimento dei danni, da liquidar-
si in separata sede, nonchié alla rifusione delle spese in fa-
vore delle costituite parti civili avvocati Gaetano Pecorel-
la, Marcello Gentile, Giuseppe Seta (quali procuratori specla
1i di Ancona Darie, Parachini Roberto e Caldara Luigi); avvo-
cato Vincenzo Azzariti Bova (quale procuratore specisle di
Pizzamiglio Dino Angelo, Patrizia ed Enrico); avvocato Ales=
sandro Carlatti (quale procuratore speclale di Salfa Giulio);
condanna ancora i suddetti FREDA e VENTURA in solido al risar-
cimento dei danni, da liquidarsi in separata sede, nonche al-
la rifusione delle spese in favore delle costituite parti ci-
vili avvocato Odoardo Ascari (in qualitd d4i procuratcre spe-
ciale di AGNELLI Agostino, ARIOLI Giuseppe, BELLAVII] Antenio,
BELLAVITI Felice, CAMEPARI Egidic, CANTONI Giuseppe, CELLA
DALLA NEGRA Maria Luisa, CHINA Silvana in Martelli, CHINA Ga=-
briella in Pesenti, BALOSSINI Anrnunciata vedova China, CIPOL-
LA Demenico, COLOMBO Carlo, CORBELLINI Luigina vedova Dende-
na, DE GUBERNATIS Carla vedova Corsini, FERRARI Costantina ve
dova Arnoldi, GARAVAGLIA Bugenia, AGOSTED Angela M. vedova
Gerli, CERLI Carla Maria, GERLI Cleme, GERLI Vittoria, GRIONI
Francesco,GUIDA Locatelli vedova Sangalli, LESMO Agostino,MAGE
NES Primo, MARTINETTI Luigi, MASSA Maria vedova Meloni, MERO-
NI Dino, MIGLIAVACCA Battista, MESSA Giacomo, MOCCHI Raffae-
le, MOCCHI Vittorio, NAVA Carlo, NAVA Franca, NAVA Olga, NE-
GRI Giuseppe, PAFETTI Gioconde, PIROLA Giuseppe, RADAELLI Gio-
vanni, ROSSI Felice, SALA Bernardo, SCAGLIA Orsola Enilia in
Metelli, GARZETTI Maddalena vedova Scaglia, SCAGLIA Rita,
SCOTTI Angelo, MOR STABILINI Giovanni Maria, TAVEGGIA France-
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sco, RADAELLI Rosa vedova Taveggia, UBERTONE Angelo, VALE®
Artura, VALE' Lucia, VALTORTA Felice, VAIANI Francesco, VIL
LA Serafino); avvocato Luigi Francesco Gigliotti (in qualitd
di procuratore speciale di GAIANI VIRGINIA e PEREGO Policar-
po); avvocato Claudio Cargiulo (in qualith di procuratore spe
ciale del Presidente del Consiglio di Amministrazione della
Banca Nazionale dell'Agricoltura, nonché di BARATER Giuseppe,
BELLEMO Sergio, BOCCOLA Gianfranco, BODINA Carlo, BUCHETTI Adi
no Bruno, CATTANEO Guglielmo, CODECASA Erminio, DEL PRINO Pie-
tro, DE MAURD Corrade, FORNARA Attilio, FOTI Pasquale, LAROM-
BARDA Raffaele, LANCELLOTTI Franco, PINCHIROLI Egidio, POZZI
Giuseppe, ROFFI Arnmaldeo, SERRA Francesco, TORELLA Osvaldo, TRO-
NI Pietro, VOLO Pietro); avvocato Luigi Li Gotti (in qualitd
di procuratore speciale, unitamente all'avvocato Rinaldo Taddei,
di COTTINI Olga vedova Silva); avvocato Rinalde Taddei (in qua
1it3 di procuratore speciale di AGOSTEQ Angela Maria vedova
Gerli, GERLI Vittoria in Valsecchi, GERLI Clementina in Croci,
GERLI Carla in Bonelli, CGAIANI Giovanni, VILLA Anna vedova Pe-
rego, PEREGO Alessandro, GIOVESI Nives vedova Pasi, SILVA Pac-
lo, COITINX Qlga vedova Silva); avvocato Alfredo Biondi (in
qualitd di procuratore speciale di FAPETTI Pletro e CHINA 5il-
vana); avvocato Prospero Morra (in qualitd di prommre spe-
ciale di CONSULO Nicola, FRANZIN Duilio, MARTINI Francesco,
CONTI Luciana, MAZZERIOLI Maura, GIRARDI Iseo, TIBERIA Giovan-
ni, MISIANT Lucia, BUSATTA Bartolo, LUGNINI Umberto, TALONE
Luisa, GIGLI Giovanni, BERARDUCCI Rocco, DIOLETTA Fernando,M0-
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RICHELLI Elena, ESPOSITO Maria Antonietta); avvocato Enrico
Contieri (in rappresentanza della Banca Nazionale del Lavo-
ro).

Liguida le spese, in favore del suddetti precuratori spe
ciali, nel medo seguente:
L.4.000.000, 4i cui L.2.000.000 per onorario di difesa, in
favore dell'avv.Gaetgno Pecorella; L.4.000.000, di cui L.
2,000,000 per onorario di difesa, in favore dell'avv. Marcel
lo Gentile; L.400.000, per onoraric di difesa, in favore del
lo avv. Giuseppe Seta; L.5.500.000, di eui L.3.500.000 per
ohorario di difesa, in favere dell'avv.Vincenzo Azzariti Bo-
va; L.7.000,000, di cui L.400,000 per onorario di difesa, in*
favore delltavv.Alessandro Garlatti; L.41.500.000, di cui L.
15,000,000 per onoraric di difesa, in favore dell'avv,Odoardo
Ascarl; L.5.000,000, dai cuil L.2,500,000 per onorarioc dl dife-
sa, in favere dell'avv.Luigl Francesco Gigliotti; L.51.000.000,
di cui L,15,000,000 per onorario di difesa, in favore dell'avv.
Claudio Gargiulo; L.1.000.000 per onorario di difesa in favo-
re dell'avv.Luigi Li Gotti; L.15.000.000, di cui L.ﬁ.DﬂD.ﬂd@
per onorario di difesa, in favore dello avv.Rinalde Taddei;
L.1.000.000, di cui L.400.000 per onorario di difesa, in favg
re »¢ dell'avv,Alfredo Biondi; L.6.540.000, di eui L,3,.600.000
per onorario di difesa, in favore dell‘'avv.Prosperc Morra e
" L,1.000.000, di cui L.700.000 per onoraric di difesa, in favo
re dell'avv.Enrico Contieri.
" Dispone la distrazione ai sensi dell'art.93 c.p.c. in favo-
re dell'avv.Luigl Francesco Gigliotti dell'onorario e delle
spese, come sopra a lul liquidati. Assegna all'avv.Alessandro
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Scarlatti, nell'anzidetta qualiti, la somma di L.500.000 a
titolo di provvisionale e dichlara questo capo della senten
za provvisoriamente esecutivo, ai sensi dello art,489 bis
p.p- C.E.FP,

Esclude la responsabilitd civile del Ministero della Dife
sa per 1 reati commessi da Giannettini Guido.

Visti gli artt.163 e 175 C.P. e 487 C,F.P, ordina che la
esecuzione delle pene come sopra inflitte = BAGNOLI Emilie,
GARGAMELLI Roberto, DI COLA Enrice, MARCHESIN Ciancarle, CO-
MACCHIO Franco, ZANON Ida, PAN Ruggero, LAERUNA Antonio e
TANZILLI Gaetano rimanga sospesa per anni cingue sotto le com
minatorie di legge e che della condanna irrogata a BAGNOLI,
DI COLA, MARCHESIN, COMACCHIC, ZANON, PAN, LABRUNA e TANZILLI
non sia fatts menzione nel certificato del casellario giudi-
2iale spedito a richiesta di privati:

Visto 1l'art.480 C.P.P. dichiara la falsith della dichiara-
zione sostitutiva di certificati datata Roma 13.1.1973, con
le due firme "Zanella Mario", autenticata dal Comandante del
Distaccamento del rep. "D" del Servizio Informazioni Difesa e
ne ordina la totale cancellazione.

Visti i D.P.R. 22.5.970 n.2B3 e 4.8.978 n.413 dichiara con
donati, delle pene principali come sopra inflitte, anni tre
di reclusione nei confronti di VALPREDA, anni ire di reclusip
ne nei confronti di MERLINO, anni due di reclusione e l'inte-
ra multa nei confronmti di DELLA SAHIA. armi due di reclusione
nei confronti di LEMKE ed anni due di reclusione nei confron-
ti di MALETTI. Dichiara inoltre interamente condonate le pene

- 1
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accessorie inflitte a VALPREDA, MERLINU, MALETTI e LABRUNA.

Visti gli artt,150=151-157 C.P, e 479 C.P.P, dichiara non
doversl procedere;

contro TORRI Olimpis, in ordine al reato a lei ascritto,
perchd estinto per morte del reo;

contro FREDA Franco, in ordine ai reati a lui ascritti ai
capi C-4), D-4), D-5 sub 1), G=4), G5 limitatamente alle le-
sioni personali guarite nel termine di 40 giorni), I-4),I-5),
‘R), perch® estinti per amnistia, nonché in ordine ai reati
ascrittigli ail capi T-7), T-8), perch® estinti per prescrizig
ne;

contro VENTURA Giovanni, in ordine ai reati a lui ascrittl
al ecapi C-4), D-4), D-5 sub 1), G-4), G-5 limitatamente alle
lesioni personali guarite nel 40° gierno), I-4), I-5}, 1),0),
perché estinti per amnistia, nonch® in ordine ai reati ascrit
tigli ai capi T=7), T-B)}, S- previa concessione per quest'ul-
timo reato dell'attenuante di cui all'art.5 L,2.10.1967 n.895+),
perché estinti per prescrizione;

contro GIANNETTINI Guido, in ordine ai reatl a lul aserit-
ti al capi ¢), E-1), F), O- limitatamente alle lesioni perso-
nali guarite nel 40° gierno), R}, S), perché estinti per amni
stia;

contro BORGHESE Emilio, in ordine al reato ascrittogli al
capo 1= previa concessione della diminuente del vizio parzia-
le di menke: prevista dall'art.89 C.P. - perch® estinto per
Iprnsc:rizim:

¢onfru DI COLA Enficu, in ordine al reato previsto dalle
art.260 p,p. n.3 C.P. = cosi modificata 1'originaria imputa-
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zione a lul ascritta al capo 8 dell'epigrafe - e con la dimi-
nuente di cui all'art.311 C.P. - perchd estinto per prescri-
zione;

contro VENTURA ANGELO, in ordine ai reati ascrittigli ai
capi B), T-7), T-8), S- previa concessione per guest'ultimo
reato dell'attenuante di cui all'art.5 L.2.10.1967 n.895),
perché estinti per preserizione:

contro VENTURA Luigi, in ordine al reato a lui ascritto,pre
via concessione dell'attenuante di cui all'art.5 L.2.10.1957
n.595, perché astinﬁu per preacrizione; '

contro POZZAN Marco, in ordine ai reati a lui ascritti ai
capi C-4), D-4), D~5 sub 1), G-4) G-5) limitatamente alle le=
sioni personali guarite nel termine di 40 giorni), 1-4), 1-5),
perchd estinti per amnistia, nonché in ordine al reato previ-
ato dall'art.270 comma 3 C.P. - cosi degradata 1'originaria
imputazione ascrittagli al capo A - perchdé estinto per prescri
zione;

contro MASSARI Antonio, in ordine al reato ascrittogli al
capo G-5 limitatamente alle lesioni guarite nel 40° giorna),
perché estinto per amnistia; ed in ordine al reato al medesi-
mo ascritto al capo B), perchd estinto per prescrizione;

contro MARCHESIN Giancarlo, COMACCHIO Franco, ZANON Ida.
e PAN Ruggero, in ordine ai reati loro aseritti ai capi T-7),
T-8), perch® estinti per prescrizione;

contro TORRT Rachele, LOVATI Ele, VALPREDA Maddalena,[ELLE
CHIAIE Stefano, FACHINI Massimiliano e LOREDAN Pietro, in or-
dine al reati loro rispettivamente ascritti in epigrafe, per=-
ché estinti per pPrescrizione;

T——|
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contro MUTTI Claudio e SERPIERI Stefano, in ordine al reg
ti loro rispettivamente ascritti in epigrafe, perche estintl
per amnistia.

Visto 1ltart.479 C.P.P.

Assolve VALPREDA Pietro e MERLINO Mario Michele dai reatl
lore aseritti ai capi 2-A), 6), 7); POZZAN Marco dal reati a
1ui aseritti ai eapi C), C-1), C-2), C~3), D, D=1}, D=2),D-3),
D-5 sub.2), E), E-1, E-2), E-3), F}, F-1), F-2), F=3), G),
6-1), G=2), G-3), G-5 linitatamente alle lesioni personall
guarite oltre il 40° giormo), G-6), H), I), I-1), I-2), I1-3)
e MASSARI Antonio dal reati ascrittigli ai capi G), G-1),6=2),
- G-3), G-4), G~5 limitatamente alle lesioni personali guarite
oltre i1 40° glorno), G=6) per insufficienza di prove;

" assolve GIANNETTTNI Guido, MALETTI Gian Adelio e LABRUNA
Antonio dal delitto loro aseritto al capo CC), trattandosi di
persone non punibili perche il fatto non costituisce reato;
assolve VALPREDA Pietro e MERLINO Mario Michele dal reati
Joro ascritti al capi 2-3), 3), &), 5); BORGHESE Emilio e GAR
GAMELLI Roberto dai reati loro ascritti ai capi 2), 3), 4),5),
6), 7); ORSI Claudio, BIONDO Giovanni, BRANCATO Giuseppe dai
reati loro rispettivamente ascritti; e FAN Ruggero dal reato
a,scrittugli al capo 7-6), per non aver commesso il fatto.

Revoca i mandati di cattura emessl nel presente procedimen
to a carico di DI COLA Enrico, DELLE CHIAIE Stefano e BIONDO
Giovanni ed ordina la immediata scarcerazione di POZZAN Marco,
se non detenuto per altra causa.
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Visto 1'art.272 u,p.C.P.P. ordina la cattura dif FREDA
Franco, VENTURA Giovarmi e GIANNETTINI Guido.

Visto 1'art.240 C.P. ordina la confisca delle cose in se
guestiro,

Cosl deciso in Catanzaro il 23 Febbraie 1979

1L GIUDICE ESTENSORE : IL PRESIDENTE
(Dr.vittorio Antonini) Q (Dr. Pietro Scuteri)

NI wto ol briy
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ni

f)Considerazioni conclusive

CAPITOLO IX

1 "TIMERS" IMFPIEGATI FER GRADUARE I TEMPI DELLE
ESPLOSIONI NEGLI ATTENTATI IEL 12 DICEMBRE 1969
CAPITOLO

LA DESTINAZIONE IEI TIMERS ACQUISTATI DA FRANCO
FREDA
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TOLO XI

LE BORSE DESTINATE AL TRASPORTO DEGLI ORDIGNI
NEGLI ATTENTATI LEL 12 DICEMERE 1969 pag. 544

CAPITOLO XII _
L'ACQUISTO DELLE BORSE "MOSBACH-CRUBER® A PADOVA w555

CAPITOLO XIII
LE CONFIDENZE DI GIOVANNI ED ANGELO VENTURA SUGLT

ATTENTATI DEL 12 DICEMERE 1569 " 564
CAPITOLO XTIV

L'ALIBI DI GIOVANNI VENTURA FER IL 12 DICEMBRE

1969 "o
CAFLIOLO XV

CONSIDERAZIONI CONCLUSIVE SULLA COLPEVOLEZZA DI
FRANCO FREDA E GIOVANNI VENTURA IN ORDINE ALLA

STRAGE DI FIAZZA FONTARA L 592
@TDLD IVl
LE ULTERIORI RICHIESTE DELLA DIFESA DI FRANCO
FREDA " 601
CAPTTOLO XVIT :
LYASSUNZIONE DI GUIDO GIAVNETIINI AL 5.1.D. ED
I COMPITT A LUI ASSEGNATI " a11
.'ﬁ'III )
I RAFPORTI INFORMATIVI DT GUIDO GIANNETTINI " 624
CAPITOLO XIX
I RAPPORTTI N.0281 DEL &4 MAGCIO 1969 E 0282 DEL
16 MAGGIO 1969 " 635
CAPITOLO XX |
“GUIDO GIANMETTTNI NELL'ASSOCIAZIONE SOVVERSIVA E
NEGLI ATTENTATI DEL 1969 ' "o 648
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CAPITOLO XXI

I RAPPORTI GIANNETTINI-FREDA-VENTURA SUCCESSIVA-
MENTE AGLI ATTENTATI: - I "MESSAGGI MUTTI" - IL
TENTATIVO DI PROCURATA EVASIONE IN FAVORE DI GIO-
VANNI VENTURA .

CAPTITOLO XXII

LYATTIVITA' DI FAVOREGGIAMENTO COMPIUTA DAL GEN.
GIAN ADELIO MALETT! E DAL CAP. ANTONIO LABRUNA
NEI COMFRONTI DI GUIDO GIANNETTINT

CAPITOLO XXIII

L® GIUSTIFICAZIONI DEL GEN. MALETTI E DEL CAP.
LABRUNA TN ORDINE AL CONTESTATO FAVOREGGIAMENTO
DI GUIDD GIANNETTINI

CAPITOLO XXTV
IL FAVOREGGIAMENTO DI MARCO POZZAN

CAPITOLO XXV

PROFILI GIURIDICI DECLI ILLECITI PENALI ASCRITTI
AL GEN. MALETTT ED AL CAP. LABRUNA. OBIEZIONI IEI
DIFENSORI

IL CONTATTO LABRUNA-FACHINI. LO STRANO "AGGANCIO"
DI ANGELO VENTURA DA PARTE DEL 5,I.D. CONCLUSIONI
SUL RUOLO DI GUIDO GIANNETTINI NELL'ASSOCIAZIONE
SOVVERSIVA E NEGLI ATTENTATI DEL 1969

CAPITOLO XXVII

IL DELITTO DI FALSA TESTIMONIANZA ASCRITTO AL MARE-
SCIALLO DEI CC. GAETANC TANZILLI ED AL CONTIDENTE
STEFANO SERPIERI

CAPITOLO XXVIII

LA POSIZIONE DI GIUSEPPE BRANCATO CIRCA L'ATTENTA-
70 COMPIUTO IL 15.4.1969 NELL'UNIVERSITA' DI PADOVA

141

pag. 662

679

T20

735

746

6

Tk



- 1065 -

CAPTTOLO XXTX

CLAUDIO ORSI IMPUTATO DEL DELITTO PREVISTO
DALL'ART. 270 COMMA ITI C.P.P. pag. 779
' CAPTTOLO XXX '

GIOVANNI BIONDO E GLT ATTENTATT AT TRENT " 785

CAPTTOLO JOCXT
LA POSIZIONE DI ANTONIO MASSART " 806

CAPTTOLO XXXII

LE RESPONSAPILITA' EMERSE IN ORDINE AL PORTO
ED ALLA DETENZIONE ABUSIVI DI ARMI, MUNIZIONI
ED ESPLOSIVO NEL VENETO L -3

SAPLIOLO XIXTIT
IL DELITTO DI CALUNNIA ASCRITIO A GIOVANNI |
VENTURA " 825

CAPTTOLO XXXIV
IL DELITTO DI CALUNNIA ASCRITIO AD UDO WERNER LEMKE

CAPITOLO XXXV
LYASSOCIAZIONE PER DELINQUERE NELL'AMBITO DEL %22
MARZO", L'ESPLOSIONE NELLA SEDE DEL M.S.I. A COLLE

830

OFFIO T B4
CAPTTOLO XXXVI

IL DEPOSITO DI ESPLOSIVO AL KM, 8 DELLA VIA TIBUR-

TINA = OLIVO DELLA SAVIA " 862

GLI ATTENTATI DI MILANO DEL 12 DICEMBRE 1969 E PIE=-
TRO VALPREDA. LA TESI DELLE "IMPUTAZIONI ALTERNATI-
VE® ED I PROBLEMI PRELIMINARI SULL'ATTENDIBILITA!

DELLA RICOGNIZIONE PERSONALE EFFETTUATA DA CORNELIO
ROLANDI " 869
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CAPITOLO XOIVITI
IL VALORE DELLA RICOGNIZIONE DEL TASSISTA

CAPITOLO JOCXIX
IL VIAGGIO DI PIETRO VALPREDA A MILANO

CAPITOLO XL
L*aALIBI DI FIETRO VALPREDA

a)i'ipotesi accusatoria dell'alibi tardivo
artificiosamente concordato

b)I testimoni dell'Ambra-Iovinelll
¢)L'alibi per il 12 dicembre

LA FIGURA E LA FUNZIONE DI MARIO MICHELE MERLINO
IN ORDINE AGLI ATTENTATI DEL 12 DICEMERE 1969
CAFITOLO XLII

GLI ATTENTATI DI ROMA E LA COSIDLETTA CONFESSIONE
STRAGIUDIZIALE DI EMILIO BORGHESE

CAPITOLC XLIIY

LA CONFERENZA "TRUCCATAM

CAPITOLO XLIV

LA BOMBA ALLA BAMCA NAZIONALE DEL LAVORO E L'ALI-
BI DI ROBERTO CGARGAMELLI

CAPTTOLO XLV
10 SPIONAGGIO CONTESTATC- AD ENRICO DI COLA

CAPI XLVI

LE DENUNCIE INFONDATE. I MITOMANI. INDAGINI
COLLATERALI
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CAPITOLO XLVII
I REATI ESTINTI

CAPIT 11 _
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Strage di Piazza Fontana
(Milano, 12 dicembre 1969)

| Processi
Sentenza della Corte di Assise di Appello di Catanzaro
(20 marzo 1981)
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| CORTE DI ASSISE DI APPELLO
DI CATANZARO

SENTENZA

EMESSA IN DATA 20 MARZO 1981
NEL PROCEDIMENTO PENALE
A CARICO DI:

VALPREDA PIETRO + 23
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LA CORTE

¥Yisti gli artt.523-209-213 C.P.P.

In riforma della Zentenza 23/2/1%7% della Corte 4i Assi-
se di Catanzaro, appellata dal P.G. nonché da YALPREDA
Pietro, MBRLINO Maric Michele, BORGHESE Emilio, BAGNOLI
Emilio, GARGAMELLI Robertc, DI COLA Enrico, DELLA SA¥IA
0livo, TOREI Rachele, LOVATI Ele, YALPREDA Maddalena,
FEEDA Franco, YENTURA Giovanni, YENTURA Angelo, MARCHESIN
Giancarlo, POLZAN Marco, COMACCHIO Franco, ZANON Ida, PAN
Ruggerc, MAZSARI Antonio, GIANNETTINI Guido, FACHINI Has-
similiano, LORSDAN Pietro, MUTTI Claudic, TANZILLI Gaeta-
no, MALETTI Gidnadelic e LABEUNA Antonio

dichiara FREDA Franco e YENTURA Giovanni colpevoli del
reato di associazionme sovversiva continuata in tale sehso
unificate le imputazioni di cui ai capi ™A™ - "C" - LT L
ng/om — MC/3R o DR o WDST . "D/2% - *D/3" - "D/8" sub.
2) = "E" - PEF1" - E/2" = *E/3% = "F® = UFA" - PF/20 -
np/am - mge o G e - G aR o mG /3 - fG/5% (limitat amen-
te alle lesioni persomali guarite oltre il 40¢ giormo) -
HESE® = YMY = MPN - npfm = ST~ wp /3% — wpiam . ST/oe
"T/6% a 1i condanna alla pena di anni quindici (13) d4i re
clusione, ciascuno; infligge agli stessi la pena accesso-
ria dell'interdizione perpetua dai pubblici uffici dispo-
nendo che vengano sottoposti alla libertd vigilata per la
durata di anni tre;

asgolve gli stessi dalle imputazioni di cui ai capi “H"
wgw o W 4% - MIfe® - "I/3" par insufFicienza di prove;



=~ B8z -

© comcede a YENTURA Angelo le attenuanti generiche & di-
chiara non doversi procedere a carico dello stesso in or-
dine ai reati di cul ai capi "T/1" = *T7/3* -*1T/5% perche
estinti per prescrizione; lo dichiara colpavole del delit-
to di porto abugivo di armi continuato,cosl unificati i
restanti reati rubricati ai capi *T/2"- *T/a" - *7/6" e
determina la pena a suo carico in anni uno € mesi dieci di
reclusione € L.250.000 4i multa; ordina che la esecuzione
di tale pena rimanga sospesa sotto le comminatorie di
legge;

dichiara estinti per prescrizione i reati di cui alle 1et-
tere *T/3" & "T/5%, cosi come ascritri a MARCHESIN Gian-
carlo, COMACCHIO Franco, ZANON Ida e PAN Fuggero, determi-
nando la pena: nei confronti del MARCHESIN, per il reato
di cui al cape "T/4", in arni uno & mesi quattro di reclu-
sione e L.140.000 di multa; nei confronti del COMACCHIO e
della ZANON, per i reati di cui ai capi "T/4" e "T/6",uni-
Ficati ai sensi dellvart.B1 C.P., in anni uno mesi otto
di reclugicne e L.200,000 di multa ciascuno; e nei confron
ti del PAN, in ordine al reato di cui al capo *T/4%, in
anni uno mesi sei di reclusione e L.150.000 di multajfermi
restando per tutti i bemefici gid concessi;

assolve MASSARI Antonio da tutte le imputaziomi a lud
ascritte per nom avere commesso il Ffatto, e TANZILLI Gae-
tanc dalla imputazione a lui ascritta per insufficienza di
pProve;

assolve GIANNETTINI Guido dalla imputazione di cui al ca-
po "GC™ perché il Patto non sussiste e dalla imputazione di

o
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strage continuata, come ritemuta nella impugnata senten-
za per insufficienza di prowve: .

asgolve MALETTI Gianadelio e LABRUNA Antonio dalle im-
putazioni di cul ai capi "GG* e “DD" perché il fatto nem
sussiste; concede allo stegso MALETTI le attenuanti gene—
riche, che ritiene equivalenti alle aggravanti di cui al-
lo art.€1 n,2 ¢ n.® C.P. relativamente alle imputazioni
ascritte ai capi "EE" - "G5" ed "FF®, dichiarando estinti
per prescrizione i primi due reati e determinandc la pena
per il terzo in anni due di reclusione, oltre alla pena
accessoria dell'interdizione dai pubblici wffiei per la
durata di anni due., Fermo restando il condono 4i tale pe=
na accessoria, concede al MALETTI il doppio beneficio del-
la sospensione condizionale della pena e della non menzio-
ne della condanna;

ritenuta 1'equivalemza delle gid concesse attemuanti ge-
neriche con le civcostanze aggravanti di cui all'art.51 n.
2 & n.% C.P. relativamente ai predetti reati di cui ai ca-
pi "BEE® = *GG" ed "FF", dichiara non deversi procedere con-
tro LABRUNA Antonio in ordine ai primi due reati perché
estinti per prescrizione, e determina la pens in ordine
al terzo reato in anni uno e mesi due di reclusione oltre
alla pena accessaria dell'interdirione dai pubblici uffi~
ci per la stessa durata, fermi restando il doppic benefi-
cio della sospenciome condiziomale della pena e della non
menzicne della condamma, nonché ,la declaratoria di condo-
no della pena accessoriajg

assolve MEHELINO Mario Michele dalle imputazioni i cui

f
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2l capi "3/pn g w1y Per insufficieng
non doversi brocedere controv 10 ste.
Putazioni di cui &4 Capi "4n" g wgw

a di prove g dichiara
850 in ordine alle im-
pPerche estinti § reati
Per amnistia; conferma hei suoi confronti Per il resto
l'appellata sentegnza;

dichiara inapmissibili per mancata: presentazione dei mo-
tivi gli appe1y; Froposti da PACHINI Massimilianc e da 1g.
FEDAN Piet;v 8 conferma la impugmata Sentenza nei confrontj
di VALPREDA Pietro, possmEse Emilio, BAGNOLI Emilio, GAgGA-
MELLI Roberto, br COLA Enrico, DELLA SAVIA Olivo, TORRD
Rachele, LOvATT ne._vmmm Maddalena, Pozzaw Marco e
MUTTI Claudio, condannando tugti i predet
11 MERLINO Mario Michels, a1 Pagamento de
suali del presente drado;

ti'imputati, noncha
lle spese Proces

Jamento delle maggiors Spese di parte civile in favore dello
Avv. Alessandro GARLATTI, difensore di SALFA

Giulio, liqui-
dandole im 1, 1.173.800 di cuji I,

B0o. 000 Per onorario:
visti i D.p,R, 22.5.1970 n.283 o 4.8.1978 n, 413, dichiara

condonati anni tre della pema detentiva inflitta a PREDA
franco e VENTURA Giovanni;

Cogl Heciso in Catanzarg {3 20.3.1981
1L CONSIGLIERE EsTeNsoss

{l?r. Elunpp. Caparallo)
i M-Lw

Dupesitato

|

——— e e

 Totificati estratti seatenza contumaciale agl®iopu- .. .— _
tatis 11 25.3.1301 & Venturs Giovanni, latitante, ..1. T
senal u‘.t.'l'ri CePsPe # notifiosti avvisi al susi ﬂ.‘n,--I e
fensoris i1 26.).1381 all'avy, Roberto Janfredl da S
Cotahzars, 11 30.3.3781 all®Avv, Ivo Feina ds Eoma | - e
*d 11 15.6.1381 all%vv, Micols Sapla da Catancaro D
al sonel detto articolo; L1 27,3.13%31 & Yeaturs An- b
| £0lo « Tozzon Zareoj 41 20,3.1981 a Borgheos Eallie, o
Gargnmelli Eoberto, Pan Buzgieroa, Loredon Pistro,
-l:utt:a Claudio; 11 10.3.1281 m Valprsda Pletro, Merli 0
ne Jaric lichele, Torri Eachela, Lovati Els, Valpre-
8 Znddalena, Zarchesin Glaoncurlo, Comscohioe Fransca,
Fia Ids in Comacchis, Xnssari Matonio, Maletti Glam
1103 11 3.4.1381 = Della Savie Olivog 41 h(.'l‘.)ﬂlf e
& Damold Tadliep 11 21.4.1351 & Fashing uu-.-mu-: e
nIp 11 22.4,1361 & D4 Cola Carics irroperinile, ai

eenol arte 170 CoPaPe @ notificontd avviel ai Bust ai
fencoris 11 24.4.1381 a1l%Ayy, Domenico Tarchier 81 ;0
16.6.1381 all%Avv, Leo Ciriaco, entraabi ds Catantes

For € 171.7.1901 sl1%Avv. Ddourdo Mo D1 Olovenni da |

— L FTo STINCWL [+
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J— - -
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sari intonis, Tanzilli Gastans, Maletti Gian Adelio,
1 - B —
E mbruna Antonio, Valpreda Pietro, Borghess Emilia, ' _

hee e

B e E

A

. 3ad Guide; 1'Avv, Giaafrsuce Agapito da Lemezis |

!
|

 Hmrmo propesto ricorse per cassazioeme: il 20,3.1981

1'Avv, Ivo Heina da &mgdhf.mlaﬂ dell'izputato

|y

Veatura Ciowsnni; i.'l.w. Nicola Cantafora da Caten— .

_garo, Aifensore dell'imputato Maletti Gian Adelio;

i
i ———

1'avv. Vincenzo Azzaritli Hova da Catanzaro, quale
procurators speciale delle parti civili Pizzamiglie. -
_&ngtlo, PizZzamiglio Enricd & Plzzamiglio Patrizia, o
11 213219812 11 Dott. Domenico Porcelli - Seetity

. %o Procurators Gensrals dells Eepubblica.presse la
- )

.Corte &1 Appelle di Catanzare, mel coufroati degli ' i
imputati Freda France, Ventura Giovanni, Venturain - |

.. §elo, Gimnnettini Guide, Werlino Marie Michele, ll‘.lg[

Garganalli Hobarto e Fozzan Marco; 1'imputato ‘J’upr_!-

da Pletro, 1'Avv. Salvatore Lomaste da Boma, difen- -

sore dell'imputato Merlino Mariec Michels, 1'Avv.Edoar

‘do M.Ii Giovanni da Eoma, difensors degl'izputati |

" Bagnoli En.‘l.:l'.l.u e Di Cola Enrico; 1'Avv., Marco Iuni

i
b ————————— . —

.44 Milmo, difensors dell'imputata Torri Rachele; "l

T

1 .
, Momcato da Roma, difensori dell'imputato, Freda Pran -

[ 1*Avr. Marco Mazzucs da Catanzaro e 1'Avv. Fletro

‘eo; 1'Avv, Hoberto Manfredi da Catonzare, difensors’

————— e e e

| 4811 'imputato Venturs Giovanni; 1'imputato Oimnnet.!

T . [ L
SO, T X
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e e Tl A ————r
ok — = — =

g St e -

nerme, difensors delllimputato Mutti Claudiog 1*im= IR |

putato panzilli Gaet
l,—-.,.___..—-—- :

‘@enta, aifensors imputate Kdalet
, putate Labyans sntenie; il 23.3.1981 1'4vv. Guido
ensore fmputato ‘F;lprld.l Pietra;

| e e

pno; 1*Avv. Luigi Gullo &4s Co— ; *
ti Gian Mclin;i'ig __T

|

i
calvi da Eoma, aif

E—— ]

:I. ryyy. Coptante Arzentand

\

Conte @a Eoza, &ifemecre |

1tAvv. PletTo J.'n'c:.'n-r_t._'1
i
i

_tupruta.tn Werline Harie ¥ichals;

|ate 4a Roma, difemsore imputate Borgheps Ectlicg

[
|1Yimputate Gargamellli Boberto] 1vimputata Freds Fran

ﬂ;:l.l“o, difenncTs

icu; 1tive, Giuasppe ¥artellone i TF L
N imputate igarchesin Giancarlo; LAYV . ‘hlnee;;in; u" L. ¥
Vibo 'Valentis, 24 fengore lmputato Pozzan MATCO: LUAVY. __tr

¥

15|.nd.r¢ Balduzzi 81 Trevieo, difenscre ioputate Fao _’[q

IEt-l.ussla:w.b; 1'Avv, Pietro Lis di Boma, Aifensore dzpu-l A
o ltato Maletti Glan Adelioj 1la parte civile Pwachmi T
1Rub¢rtn @ 1'Av¥y, Alesssandro Garlatti i ilaze, qug_l .

i

P ——
: '1. procuratore specials della parte civile Salfa Gin

111:- 41 24.3,1981 1tAvv. Fausto
1di£mm degltinputati Yalpreds ?i.-tro, h.rga..am
l‘nsmtn, Lovati Eley’ Torri Rachela ® Valpreda n.'.u-

Taraitano da RBoza, o

I

IESEN——— ]

Hlena; 11 l&,:,‘lﬂﬂ‘l 1tigputate Veatvra ingeloz i il ~ i
) t

: . ,hjﬂ :I.'inputm ' Della Savis Olivo AntoniO. =~ i
2w aIEgEE . * yy caNcELLIERE * T 'Z 1 e 1
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'}l :EL inre ina.zis: ib:l.li iJriu:-rf-i di Pan ]Itu., ‘ero,ci Laruﬁcrin Glaﬁca@
! av Vil T11a parte civile Salfa Ciulic nei cnnfrnntl di Ventura Giovash
Froda Franco; :
i onrulla senza rinvio la sontenza impurnote nel conlronti 41 Meletli Gian-;._
© Adelio o a1 Labruna Antonio in ordine al dolitto di fovoregzozente ‘|
peracnale dt cui 8l capo FFdella rubrica ehe dichisra ejginto per prer::r.t-‘i
i zione nonché 'mel - gonfronti di Valpreda Fietro e d1 Lerlino Lario Iichele ||
' in oriine sl reati di dammegrlaunento ¢ di lesiond redzonoll di cul al :
errd 4 o 5 della rubrica che dichisrs estinti per. iiwxyesyaritrrzia? |

. ByFrir proserizicne; i
_ in necoglizento parziole dol ricerso del Frocuratore Cemerale nel con_ (]
fronti di Freda France,di Yeniura Ciovanni,di Valnreds Pietrs,di Verlino
Unrie Uichele,dd aletii GianeAdelio,di Labruma intomie e di Tanzilld
Gaetano,nanché in eccoplivente del ricorso della porte civile Parachind
Rabarte nei confrontd del Ventura e del Freda e del quinto metive del
. ricorzo delle parti civili Picuamiglio Bnrice.Angelo e Patrizia,
| 4, onnullo la =zentenza inpusmata in ordine:

| a)=ai reaoti d1 strogo continuata,di faburicozione ,detenzicno e pevio di
i unterio amplodenti ascrittl al Freda @ sl Ventura si capd 4'iapuiazione
wutxrtx H,I,1-1,1-2,1-3 o al Valpreda e al Llerlino ai capi 2-A,2-B,
3,6 & 7 ‘
bl=al rehto di folaith ideologica in atto pubblico asciittio al Laletti e
nl funa ol cape DB della rubricas; ~
¢)=al reato di falsa tostinonianza ascriitto ol Tonzilli ol capo BB della
ruvrica e Qinvia gli stti por nuove esame alla-Corte di Assise d*Azpello ||
| 81 naris oo
=i g% -vnl reate i1 Ticorso del P.G. nel confronti di Freda,di Ventura,

e e

B e

41 knletts e di Labruna e rigetta iX ricorsdé dallo stesso P.G.propeati EE
contro Yentura Angelo}Borghese Emilio,Gargamelld Huhertn Ciamettinl '
Guido ¢ Lassart Antenioy,e Fozzan Marcoe. !'
Riretta 1 ricorsi proposti dagli iaputati Bagnoli E:llio,Barg‘:esa Lil*o,
Gargazelli Roberto,D1 Cola Enrico,Della Savia 01ivs,Torri Hachels,lovati |
Ela,Valprada Maddalena,Freda Franco,Ventura Giovanni,Cla tettini Guido, |




H;fq dell soz:a'di lire 200 ODU alla Cassa dslle Aomende;
T

1

N
Ventura Anrelo,Mat?i Clawdic,Malettl Glanhdalio,LabnxilIntunio'tarli"n 5

Yurie Uichele, Tanzilli Yasctano,Valpreda Pietre,Fozzan Yareo neachi éalld
parte civile Salfa Giulio nei confrontl d¢1 Gidnnetiini & condanna tutty
gli imputati suddetts (ad eccezione di Malettl GinAdelio e Labruna Antuui
nicle inoltre gli imputati Pan Rugero e Karchesin Gilancarlo al pagauanz.
in solido delle spse proceswuall e ciamscuno ineltre al varsazento delia B
som.a di lire 200 OUO alla Cassa delle Amuende; {'
condanna altrest la parte civile Salfa Giulio al pagazento dells spess |
‘ precessuyalf derivanti dalla proposizione del suo ricorso e al versacanto’H

igetia 1 primi quagtro motivl del ricorso proposto dalle partd civili v
Pizzaciplieo Znrico,ingelo & Patrizia,
Condanun altresl gli icputati Froda Frabso,Ventura Giovanni,Valrreda Fieiro i
e Lerlino Lorjo Lichele alla rifusions in sclido delle apese scatenutde
dalle rarticdcivili:

Apnells Arostine,Arioli Giuseppe,Bella=viti Antonio,Bellavitd ance,
Canepari Zgidio,Cantoni Giuseppe,Cella Dalla Negra Varia Luisa,China Sila
vang in Yartslli,China Cabriella in Pesenti,Balassini Anrunciata ved. China,

ved.Sanilli, Lesno ignutinn,kagenes Pr1mo.Lartinatti Luigi, lasza ¥aria
ved,Meloni,leroni Dinp,Xigliavacca Pattista,lessa Giecczo,Uocchi Zaffae—
: L wkeachi Yittorio,Nava Carle,Nava Franco,Nava (lga,Ferri Giusepze,Fapetil
© meendo,Firola Giuseppe,fndaclli Giovanni,Rossi Felice,”ala Bernards,
i lin Groala 2milia 4n Petelld,Oarzetti =addalenafvad.Seaplia, Seagiia
ta, 52071t Angelo,lor Stabilini Giovanni Xaria,Traves-ia Fraézaco,ﬂadael- {
1+ Besn wed lduvegria,Ubortone Angelo,Vald Artura,Vald Lucia),faltcrta ﬁ
©Frijce, Bafani Francesco,Villa Serafino, rapprasentate e difese dall'avvo- i
cato Odearde Ascari; . :ﬂ

Baiani Virginia e Ferego Pdlicarpe rappeesentate e difese dal. 'avvocato

¢! gi Francesco Gligliotti; L

=

. eoidente del Consiglie d'Amuinistrazione della B.Nakionale dell'Agricol=

_ura,Barater Giuscppe,Belleno Sergio,Beccola Gianfrance,Bedir, Carle,
uchetti Adino Bruno,Cattanec Gugliolmg,Codecasa Ermipic,Del Prine Fietro,
v Moure Corcade,Fornara Attilio,Poti Fasquale,iabootarda Jaffaele,lancel=

——

T . TH
[ o mmmanaare

'.nm-'\ L o L ST u;
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300 00 cer enorario di difesa;

Coitmvesta Jdel . ‘avvocato Alessandro Garlatti lirs 1 280 000 81 eui lire

v L

L.

“lotid Franco,Pinehiroll Egidic,Pozzi Giuseppa{ﬂﬂn.fﬁ Amnaldo,Serra Fran-
.icesco, Torella Csvaldo,Trond Pietro e Volo Pietro mppresentato e difesa
,A211% avvocato Clavdio Gargiulo;

“legale rappresentante della Banea _Nauunalc del lavoro rappresentato e

- dtfeso dall'avvocato Enrico Contleri;

Fizvasipglio Dino Angolo,Pizzamiglic Patrizin,Pizzamiglio Enriecc rappresen-

t§ e difeci dall'avvocato Vincenzo Azzariti-Bova; i

arachini AobertojAncona nria.i:aldm Luigl e Yaiocchi Franco rappresentati .
4 difesi dagll avvocati karcello Centili e Gaetano Pecorelli;

04 ndanmna inoltre Froda France e Ventura Giovanni alla rifusione delle

ﬁ' wsa sostemute dalla parte civile Salfa Giulio rapprescntato & difeso
‘,nll' wwvoento Alessandroe Garlattis

Jiilur".la lg syese sudiette nelle seguenti n;:a:rmmp?:w mum—!ﬂﬁw‘w&
Tavire dqll avvocato Odoardo Ascard lire 6.500 000 di cui lire 3.000.C00
©er onorario di difesay

Efavpre dnll'avvocato L.Francecsco Gifgiottd lire 1 000 000 di cui lire
: DUU(\CI per onorario di difcoa;

1';'-ﬁnru d0!'avvocato Claudio Gargiulo 1ire 1.165.000 mila di cui lirs
100 €00 per cnorario di difesa;

" davere dalll]' vvocato Enrico Contieri lire 1.100-000 df cui lire 1.000.000 |
v onorario; ‘@t difesa;

Sltardre dn'- Yavvocato Az ariti Bova Vincenzo lire.2.000.000 4 cui 112'0

A

&1 o dd~l1 avvocati Larcello Gentill e 1Lf::e.ﬂ'.a.m:r Peconlla%c:plasain- h
tphope lire 2 200 000 di cui lire 1 80O COC per onoraric di ¢ifesa; o

ol

v 1lione per onorario di difesa.

: 2l 10 glugno 1982 B septy ot S0t E E
f ;
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"REPUBBLICA ITALITANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
SEZIONE | PENALE
.Composta dagli Ill.mi Sigg.

Dott. Gennaro FASANI Presidente
1. Dott. Marco DI MARCO Consigliere
2. " Mario PIANURA "
3. "  Giovanni TRANFO "
4. 77 Giorgio BUOGOD "

ha pronunciato la seguente
SENTENZA

PARTI CIVILI
1) PIZZAMIGLIO Angelo - Enrico e Patrizia
2) PARACHINI Roberto
3) SALFA Giulio
IMPLUTATI
4) BAGNOLI Emilio n. 27.2.1945
5) DI COLA Earico n. 24.9.1951
6) DELLA SAVIA Olivo-Antonio o, 25.3.1945
7) TORR] Rachele n. 13.6.1903
8) LOVATI Ele n. 31.5.1913
9) VALPREDA Maddalena n. 8.6.1935
10) MARCHESIN Giancarlo n. 23.7.1938
11) MUTTI Claudio n. 23.5.1946
12) PAN Ruggiero n. 19.1.1948
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era stafo riteniuto pii che sufficiente, per eventuali notizie, la gii avvenuta ac-
quisizione delle copie dei relativi verbali. Or tale soluzione non pud non rite-
nersi corretta, evidente essendo la insussistenza, in tale situazione, della *"asso-
luta impossibilita di decidere allo stato degli atti”, richiesta dall’art. 520
¢.p.p. perche il giudice di appello possa disporre la rinnovazione del dibatti-
mento per |'assunzione di nuove prove.

Rilevs, infine, il Collegio che il quinto motive relativo alla censura per
Iassoluzione del Freda, del Ventura, del Merlino ¢ del Valpreda, per insuffi-
cienza di prove, rimane assorbito nello accoglimento dell’analogo ricorso del
P. Generale. Concludendo il ricorso delle parti civili Pizzamiglio merita acco-
glimento in ordine a tale ultimo motivo, mentre va rigettato nel resto.

P.OM.

Dichiara innammissibili i ricorsi di Pan Ruggero, di Marchesin Giancarlo,
e quello della parte civile Salfa Giulio nei confronti di Ventura Giovanni e Fre-
da Franco;
annulla senza rinvio la sentenza impugnata nei confronti di Maletti Gian Ade-
lio e di Labruna Antonio in ordine al delitto di favoreggiamento personale di
cui al capo FF) della rubrica che dichiara estinto per prescrizione, nonché nei
confronti di Valpreda Fietro e di Merlino Mario Michele in ordine ai reati di
danneggiamento ¢ di lesioni personali di cui ai capi 4 e 5 della rubrica che di-
chiara estinti per prescrizione;

- in accoglimento parziale del ricorso del Procuratore Generale nei confronti di
Freda Franco, di Yentura Giovanni, di Valpreda Pietro, di Merlino Mario Mi-
chele, di Maletti Gian Adelio, di Labruna Antonio e di Tanzilli Gaetano, non-
ché in accoglimento del ricorso della parte civile Parachini Roberto nei con-

fronti del Ventura e del Freda e del quinto motivo del ricorso delle parti civili
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Pizzamiglio Enrico, Angelo ¢ Patrizia, annulla la sentenza impugnata in ordi
ne:

a) - ai reati di strage continuata, di fabbricazione, detenzione e porto di mate.
rie esplodenti ascritti al Freda e al Ventura ai capi d'imputazione H,1I-1, 1.2,
I3 ¢ al Valpreda e al Merlino ai capi 2-4, 2B, 3.6e 7; .
b) - al reato di falsitd ideologica in atto pubblico ascritto al Maletti e al Labru-
na al capo DD) della rubrica;

¢} - al reato di falsa testimonianza ascritto al Tanzilli al capo BB) della rubrica
e rinvia gli atti per nuovo esame alla Corte di Assise d’Appello di Bari;

- rigetta nel resto il ricorso del P.G. nei confronti di Freda, di Ventura, di Ma-
letti e di Labruna e rigetta i ricorsi dallo stesso P.G. proposti contro Ventura
Angelo, Borghese Emilio, Gargamelli Roberto, Giannettini Guido, Massari An-
tonio, ¢ Pozzan Mareo,

Rigetta i ricorsi proposti dagli imputati Bagnoli Emilio, Borghese Emilio,
Gargamelli Roberto, Di Cola Enrico, Della Savia Olivo, Torri Rachele, Lovati
Ele, Valpreda Maddalena, Freda Franco, Ventura Giovanni, Giannettini Gui-
do, Ventura Angelo, Mutti Claudio, Maletti Gian Adelio, Labruna Antonio,
Merlino Mario Michele, Tanzilli Gaetano, Valpreda Pietro, Pozzan Marco non-
ché dalla parte civile Salfa Giulio nei confronti del Gainnettini e condanna tut-
ti gli imputati suddetti (ad eccezione di Maletti Gian Adelio e Labruna Anto-
nio) e inoltre gli imputati Pan Ruggero e Marchesin Giancarlo al pagamento in
solido delle spese processuali e ciascuno inoltre al versamento della somma di
lire 200,000 alla Cassa delle Ammende;

condanna altresi la parte civile Salfa Giulio al pagamento delle spese pro-
cessuali derivanti dalla proposizione del suo ricorso e al versamento della som-

ma di lire 200.000 alla Cassa delle Ammende:
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rigetta i primi quattro motivi del ricorso proposto dalle parti civili Pizza-
miglio Enrico, Angelo e Patrizia;

condanna altresi gli imputati Freda Franco, Ventura Giovanni, Valpreda
Pietro e Merlino Mario Michele alla rifusione in solido delle spese sostenute
dalle parti civili:

Agnelli Agostino, Arioli Giuseppe, Bellaviti Antonio, Bellaviti Felice, Ca-
nepari Egido, Cantoni Giuseppe, Cella Dalla Negra Maria Luisa, China Silva-
na in Martelli, China Gabriella in Pesenti, Balossini Annuneiata ved. China, Ci-
polla Domenico, Colombo Carle, Corbellini Luigina ved. Dendena, De Guber-
natis Carla ved. Corsini, Ferrari Costantina ved. Arnoldi, Ga ravaglia Eugenia,

_Gerli Carla Maria, Gerli Clementina, Gerli Vittoria, Grioni Francesco, Guida
Locatelli ved. Sangalli, Lesmo Agostino, Magenes Primo, Martinetti Luigi,
Massa Maria ved. Meloni, Meroni Dino, Migliavacca Battista, Messa Giacomo,
Mocchi Raffaele, Mocchi Vittorio, Nava Carlo, Nava Franco, Nava Dlga, Negri
Giuseppe, Papetti Giocondo, Pirola Giuseppe, Radaelli Giovanni, Rossi Felice,
Sala Bernardo, Scaglia Orsola Emilia in Metelli, Garzetti Maddalena ved. Sca-
glia, Scaglia Rita, Scotti Angelo, Mor Stabilini Giovanni Maria, Taveggia
Francesco, Radaelli Rosa ved. Taneggia, Ubertone Angelo, Valé Artura, Vald
Lucia, Valtorta Felice, Baiani Francesco, Villa Serafino, rappresentate e difese
dall’avvocato Odoardo Ascari;

Gaiani Virginia e Perego Policarpo rappresentate e difese dall'avvocato
Luigi Francesco Gigliotti;

Presidente del Consiglio d’Amministrazione della B. Nazionale dell' Agri-
coltura, Barster Giuseppe, Bellemo Sergio, Boccola Gianfranco, Bodina Carlo,
Buchetti Adino Bruno, Cattaneo Guglielmo, Codecasa Erminio, Del Prino Pie-
tro, De Mauro Corrado, Fornara Attilie, Foti Pasquale, Labombarda Raffaele,
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Lancelotti Framco, Pinchiroli Egidio, Pozzi Giuseppe, Roffi Arnaldo, Serra
Francesco, Torella Osvaldo, Troni Pietro & Volo Pietro rappresentati e difesi
dall'avvocato Claudio Gargiulo;
legale rappresentante deila Banca Nazionale del Lavoro rappresentato e
difeso dall'avvocato Enrico Contieri;
Pizzamiglio Dino Angelo, Pizzamiglio Patrizia, Pizzamiglio Enrico, rap-
presentati e difesi dall"avvocato Vincenzo Azzariti-Bova;
Parachini Roberto, Ancona Dario, Caldara Luigi ¢ Maiocchi Franco rap-
presentati e difesi dagli avvocati Marcello Gentili e Gaetano Pecorelli;
condanna inoltre Freda Franco e Ventura Giovanni alla rifusione delle
spese sostenute dalla parte civile Salfa Giulio rappresentato e difeso dall’avvo-
cato Alessandro Garlatti;
liquida le spese suddette nelle seguenti misure per le parti rappresentate
rispettivamente:
dall'avvocato Ascari lire 6.500.000 di cui lire 3.000.000 per onorario di dife-
S48,
dall'avvocato L. Francesco Gigliotti lire 1.000.000 di cui lire 800,000 per
onorario di difesa; dall'avvocate Claudio Gargiulo lire 1.165.000 di cui lire
1.100.000 per onorario di difesa;
dall'avvocato Enrico Contieri lire 1.100.000 di cui lire 1.000.000 PET Onora-
rio di difesa;
dall’avvocate Azzariti Bova Vincenzo lire 2,000,000 di eui lire 1.600.000 per
onorario di difesa;
dagli avvocati Marcello Gentili e Gaetano Pecorella complessivamente lire
2.200.000 di cui lire 1.800.000 per onorario di difesa;
dall'avvocato Alessandro Garlatti lire 1.200.000 di cui lire 1.000.000 per onc-
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rario di difesa,
Roma 10 giugno 1982
Il Presidente

F.to Gennaro Fasani

Il Consigliere Estensore
F.to Marco Di Marco

Il Cancelliere

F.to Mario de Cato

Depositata in Cancelleria il 23 - XTI - 1982
Il Cancelliere

F.to Mario de Cato

La Corte di Cassazione, con ordinanza n. 1978 del 4-X-1982, ha disposto la
correzione dell’errore materiale incorso nel dispositivo della suestesa sentenza
nel senso che:

1) - dopo le parole: «Luigi Francesco Gigliotti» (rigo 62) vanno aggiunte le
parole: s Agosteo Angela Maria, Gerli Vittoria in Valenti, Gerli Clementina in
Croci, Gerli Carla in Bonelli, Gaiani Giovanni, Villa Arena vedova Perego, Sil-
va Paolo e Cottini Olga, rappresentate e difese dall’avv. Rinaldo Taddeis;

2) - dopo le parole: edall’avv. L. Franceseo Gigliottis (rign 83) vanno aggiun-
te le parole: ae dall’avv. Rinaldo Taddeis;

3) - dopo la parola: sdifesas (rigo 84) va aggiunta la parola: «complessiva-
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Roma 1§ 23 - XI - 1982
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Il Cancelliere

F.to Mario de Cato
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CORTE DI _ASSISE DI APPEELD-DI BART

SORIE.DL.ASSISE.DLALEEe S 01645

I SEZIONE

N°24/82 REG.GEN,

N°13/85 REG.SENT.

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANC

L'annc millenovecentottantacingue 11 gi&rnu uno del

mese di agosto in Bari.

LA CORTE DI ASSISE DI APPELLO DI BARI

composta dail Signori:

1) Dottor
2) Dottor
3) Ims.
4) Dottor
5} Pref.
6) Prof.
7) Prof.
g) Ins.

Fertunate D'Auria
Vito Rubino
Angela Lella
Guglielmo Mecca
Giovanna Porta
Rocco Berardi
Giuseppe Centrone

Teresa Gesmundo

) Presidente
} Consigliere estensore

)
)
) Giudiei Popolari

)
)
)

in esito a pubblico dibattimentc tenutosi con 1l'ine

tervento del Pubblico Ministero, rappresentato dal Dottor
Umberto Toscani, Sostituto Procuratore Generale della Re=
pubblica presso la Corte di Appello e con l'assistenza
del segretario sig. Giuseppe Di Molfetta, ha pronunciato

la seguente

contro:

SENTENZA
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01954

condizionale della pena e della non menzione della
condanna nel certificato penale, avuto riguarde al

le condizioni indicate nell'art.133 c.p., nonché quel
lo del condono della pena accessorisa.

WVisto 1'art.544 C.P.P.,

decidendo in sede di rinvio sui punti oggette di an=

nullamento della sentenza della Corte di Assise di
Appello di Catanzaro in data 20,3,1981, in riforma del
la sentenza 23.2.1975 della Corte di Assise di Catanza
ro, cosi provvede:

- dichiara di non doversi procedere nei confronti di
Freda Franco e Ventura Giovanni in ordine ai delitti
di esplosione continuate di ordigni all'Altare della
Patria e di detenzione continuata di ordigni esplosivi
{capi I e J2 della imputazione)} perché estinti per pre
scrizione;

~ dichiara di non doversi procedere nei confronti di
Valpreda Pietro e Merline Maric Michele in ordine ai
delitti di detenzione e porto di esplosivo e di altri
congegni micidiali(capi 6 e 7 della imputazione) per=
ché estinti per preserizione; '

- concede a Maletti Gian Adelio, in ordine al delitto
di falsita ideologica commessa da puﬁblicn ufficiale
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in atti pubblieci (cape DD della imputazione) le atte=
nuanti generiche che dichiara egquivalenti alle aggra=
vanti contestate e determina in un anno di reclusicne
la pena principale e nella durata di un annc la pena
accessoria della interdizione dai pubbliei ﬁf:ici;
ordina che la pena come sopra inflitta rimanga sospe=
sa per anni cingue alle condizioni di legge e che del
la condanna non sia fatta menzione nel certificato del
casellario giudiziarioc a richiesta di privati;
dichiara interamente condonata la pena accessoria dels
" 1a interdizione dal pubblici uffiei;

= dichiara prewvalentil sulle aggravanti contestate le
attenuanti generiche gia concesse dai primi giudici a
Labruna Antonioc in ordine al delitto di falsitad ideo=
logica commessa da puﬁblico ufficiale e riduce a mesi
dieci di reclusione la pena inflitta e ad un anno la
pena accessoria della inteédizione dai pubblici uffici;
conferma nei confronti del Labruna i benefici della so
spensione condizionale della pena, della non menzione
della condanna e del condono della pena accessoria;

= assolve Tanzilli Gaetanc dal delitto di falsa testi=
monianza di cui al cape BB della rubrica per non aver
commessc i1 fatto;

= conferma nei confronti di Valpreda Pietro e Merlino
Mario Michele l'assoluzione per non aver commesso i1

fatto dai delitti di strage alla Banca Nazionale del
Lavoro di Roma e di esplosione continuata all'Altare
della Patria di Roma(capi 2B e 3 della imputazione)
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e la asséiu_zione per insufficlenza di prove dal delit
to di strage alla Banca Nazionale della &gricoltura

di Milano (capo 2/A della imputazione);

- assolve Freda Franco e Ventura Gilovammi cai delittl

di strage continuata, fabbricazione e porto di ordigni
esplosivi loro ascritti ai capi H, I/1, I/3 dellas imputa
zione per insufficlenza di prove; '
revoca nel cbnfrunti deglil stessi i mancati di cattura
emessi da guesta Corte in data 23.B.1952 & G.9.1982.
Bari.-li 1 agosto 1985

IL CONSIGLIERE ESTENSORE YL PRESIDENTE '
(dr.vito Rubinu} A{dr.Fortunato D'Auria)
E» 1‘\1 . l.il' |ro .

IL DIRETTORE DI SEZIOKE
(rag.Giuseppe Maloranc)

L

Depositata in Cancelleria
il _10 febbraio 1986

I1 Direttore di Sezione
(rag.Giuseppe Maiorano)

[
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L'estratto della sentenza che precede & stato notli L
ficato, ai sensi dell'art. 500 del Codice di Procedura G135/
Fenale:

- i1 3-9-1985 all'imputato contumace Valpreda Pietro;

- 11 5-9-1985 all'imputato contumace Merlino lario
Michele;

- i1 4-9-1985 all'imputato contumace Ventura Giovanni;
- i1 13%-8-1985 all'imputato contumace Maletti Gianadelio;
- i1 20-8-1985 all'imputato contumace Labrumna Antonio.

Avverso la sentenza che precede & stato proposto
ricorso per Cassazione:

- il 2-8-1985 dall'Awvv. Costante Armentano Jonte da Roma
nelltinteresse dell'imputate Merlino Mario biichele;
dallvimputato Freda France e dal suo difensore Avv.
Pietro Moscato a Roma; dall'Avv, Roberto Manfredi
da Catanzaro nell'interesse dell'imputate Ventura
Giovanni; dall'Avv. Nicola Cantafora da Catanzaro
nell*interesse dell'imputato Maletti Gianadelio;
dall'imputato Labruna Antonio; dall'Avv. Vincenzo
Azzariti Bova da Catanzaro guale procuratore specila
le delle parti civili Pizzamiglio Enrico e Patrizia;
dal Procuratore Generale della Repubblica di Bari
nei confronti di tutti gli imputati ad eccezione di
Valpreda Pietro e di Tanzilll Gaetano;

- i1 3-8=1985 dall'Avv, Guido Calvi da Roma nell'interes
se dell'imputato Valpreda Pietro; dalla parte civi
le Arneldi Carlo;

- il ?B=B-1985% dall'imputato Ventura Giovammi;

- i1 14-9-1985 dal Procuratore Generale della Repubblica
di Bari nei confrenti dell'imputato Valpreda Fietro;

- i1 16-9-1585 dall'Avv., Aurelio Gironda da Bari nell'in
teresse dell'imputato Maletti CGlanadelio.

et —— s} 8

tentenza irrevocabile nei confronti di Tanzilli Gae
tano dal 19 settembre 18985,

E.’ f""ff.-j;':'a-.' o noruE D%AJJLM'LH
Ju-\JEJ. ] iﬁw‘gﬂ\-‘- ft'ld&f,l yl.-'i'\ul-ﬂnbﬁ'l E]ﬂ E"‘Mh‘lw
%M\J‘% ' \- ’ﬂ' TU q!wn:: Rr TR r~| prErs iRk
L/@'t/l sleranal
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LA CC}RTE SUPHEMA Dl CASSAZIONE

I
i - R S
1

SEZIONE [ SENTENZA

1 (,mn]msm dagh | I!l mi _Sul,g i ____L,,___.__N'...__}a_?__ B
| Dow.  commapo _ camwevais_ . Presidene |

1. Dowt. PASQUALE 'UIHCE[{z_o MOLINARL --..?E‘T_Lﬁi.i.'?!.i.j.,_ HEGISIHD I:EIIEHALE

| 'REGISTRO GENERALE
{ 2. » ueo _  DINACCI , | N. 23880/85__

T

. 3. =  UMBERTO PAPADIA o

el R phi

4, GIOVANNE LUBB‘.AHG DI RICCOD -

e mmm - S S —— et

_ __ha pronunciato la seguentc ) i ——.
o seutfmzn :
| sul_ricoreo praposio da: 1 - PROCURATORE .Eg‘n'férjqie__d_a;_la Repubblica . ..
. | . {TRIBUNALE DI
_presse la Corte d'Appello @i Barii ... ... oo dGANERIERIA PE ﬁ_{glh l

2 - Parti civili PIZZAMIGLIO Enrico e Patrizia; | 10 APR 1987 ~f

_._E____- ot e

3 - Parte civile ARNOLDI Carlo; ___nonché dagll imputati:

:11 FREDA Franco,

b.11.2.1041; 2) VENTURA Glovanni, n.a.n.zsm;? o

mnadtlio. n.30.9.1321; 4) LABRUNA Antenio, n. 16.4. 1927;

-——_| - e mem— T

G ——
H

%) MERLINO Mario Michele, n.2.6.1944; E} ‘i"_‘EFEEE" Pietro, n. |

H"H-f:rj '5"?

23.a.1922

— &

- T o T '1 S
1
J
i
1
+

* e —— — -

‘avverso la sentenza in data 1.8.1985 della Corte di Lo

e L—— ———— — - —

_...__p%?-r{ —
) haala& di Appelle di Bari '

e i e e e T R

i Wisti gli aui, la sentenza dcnunzma ed il ricorso,

I U_«::llla_l_n__pubhhca udienza la relazione 1 fatta dal _Consigliere pr.P.V. !»folmari 3

i BMod E£2 i
l.Whmm

“'\
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‘4izi residui, dope che ai pid rilevanti elementi &

stata tolta certeZid, covrattamente 11 giudice di
rinvio & pervenute alla conclusione che fosse giusti

fleata soltanto 1'assoluzione con formula dubitativa.

B D Tutte le partl pgrivate ricorrenti sg o
no rimaste scccombenti. Quindi sono tenuts in solido
al pagamento delle spese del procedimento e ciascuna
va 1nol;qg“q994qpnq}p“ggtyna_qanzinne pecuniaria,
equamente determinata in lire duecentomila. [
e L. P.Q-M. — i
_La Corte Suprema di Cassazione. S
___. . Visti pli artf.523, 537 e 543 ©.p.P. S
.__“EiEHEEFQAEEEEEEEEEP?}i_imﬁﬂﬂﬂfsi.dEl P.G. S ]
nei confronti del Maletti, del Labruna € del Valpreda; |
i ricersi delle parti civill Flazan iglic Enrico & S
r.Pa.F'ti,EEE-EiL‘FIEEl'?_l Carlo; i _ricorsy del Freda, del
Ventura, del Merlino e del Valpreda. . . e ]
__migetta i ricorsi del P.G. med confronti -
del FrFﬁ?me?l_E?ﬂ?PEE_E_ﬂEl"ﬂ?{linﬂi neaché 1 ricer . .
si de)l Maletti e del Labrumd. . ___ .. S i ]

_Condanna tutte le parti privats ricorrenti

in selido al pagamento delle Spesse del progedimento

& giascuna al versamento della somma di lire ducentg

mila in favere dells Cassa delle ammende.

i
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i ) _ IL PRESIDENTE

Ece.fptt. CARNEVALE CORRADO

IL CONSIGLIERE ESTENSORE

Dott. MOLINARI PASQUALE VINCENZO

Copla _conforme_ all'orig'lnlla che si ril
oplorme : si rilasela a rlchlesta
de| Sjgl¢ cale f‘?""sﬂ ©¥ In forma Iegal&._

Homa.

L
L b L e—— T Bk A Ay —— o — =
[
"
4
4
- a —_— - _——

R . e 8
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_92 %Eﬂi ' pe&;f?
. r? N - 3
. - . REPUBBLICA I[TALIANK !
A N NOME DEL POPOLO MALANG = 4&/%! 0
-.' '_'-__._.—-'-_-_._._' -
' i L snno millanovecsniollant gg.. e 1 DO DG L ek oo

da .. PREERAIQ v W CATAIRARD
L& CORTE DI ASEISE DI paoaNzaan

compastl del Signor;

8 = NESOT . MARTA CARMRIA '

b
6 4 CARIWTING..... ANTONTA. . ... ‘

7™, ALCARQ - AMMA MARTA ...
8918 [ORENEANG FASQOALR

Con Fintervento del Pubblico Minstero rapplessntato dsl Signor  poss DOMEBSTCC ..mm:m"zi

€ con Fastiatenza tab Gttty Jal Segratarin Sig.rw Libarwts Scalsspndrs

hs pronuncisto ly seguents

. RENTEMNIA

nedls causa memalde L

' contra

| 1} DELLE -CIHIME- STEFARD. ;-850 4. Cogerta 11 13.8.1938 . .
- @) PACTINL MASSIMILIAMG, nato. 8. Tirens 41 6.8.1942;
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Viate L'Art,479 ¢.D:D« AB3S0LlVe

Balle Ghiais Stefane o Fachini Wapsimilians éai reati lars
apcTitti -

quelificmtipyprevia modificm » geiassione delle originmrie im-

come in precadenza, anche all'esite d¢l presemte procedimante,
¢ risultato cha L. fatti in contestazioma nom sone lors adde
bitabild, ) T C
Anche motto 11 profilo della configurmzions gluridica dezli
illeciti 1a ricostrurione srospettate va ricondotta alle
precedmti conclusiond del giudiecatd per la riconssciuta
impossibilith di ritemera l'unitaristh della imputazicns di
gtrage nei diversi epigcdi ¢rimingai contemutl nella conte
sterione, -

patazionic
1) i fatti contestati xzi capi B} .23 B) mad lett.a,byo,d,e
f£,8,0; B) n.I0; A4 1) lettab}s 4 1) latt,f) an.1,2,3,4,5,6,7,8
ed & 1) lett.bscome delisti 41 esplesiond di ordignd p. & g
drlllart.s legge 2/10/1067 n.695, daaneggidments agzravato pu
» po dall'art,635 CP¥a Bed CeDx @ legigni parsenali velonta—
rie ps & p. dmglli artt, 582,585,503 CeDu}

2) L fatti centestati al capl B) maiy B) medi 4 1) ledte #d
G:E"lbb\‘? i 1) lett, ¢)coms dulitti A soplenienl 4l ordigni p. o pe
AL11'Art.6 legge 2.10.I967 n.89% s dannegglamente aggravats
De ¥ P dall'art.63% op¥. De 3 OePei
3)4 fatti ccntestati ai capi B} mdj B} n.5; B) m.6 lekted,
08 13 A 1) lotsed; A 1) Llattoa) od & 1) Lett.funs o 10, co-
ne delitte di ssplosiend teatats i ordigni pe * P dagli artt.
56 c,p. & 6 legge 2/10/I196T n.89%-
per non aver cegmapes 11 Fatte.
Ordina 1'immediats libsraciens di Dells Chinis 2tefane ae koo

Jetenute por alirn causs,
q.tannro.u 2042 /1969
Arns Aors

Cempowltgts ferls
~ 43731373
[l
: ;M'\
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Bedatta scheda Casell. :
N___ GCampione penale, -
N Campione penale.

w0 7 855 6.
N.%54 fe1 B.S.

CORTE RPYASSTSE DI APPELLDO DI CAYAWZARD

REFUBBLICA ITALIANA

IN WOME DEL POPOLO ITALIANOQ

Wik

L'aone millenovecentonovantuno, il

mege di luglio, im Catanzavro;

giormo 5 del

LA 27 CORTE BI ASSISE PI APPELLG DI CATAWZARO

composta dai Signori:

1} Dotk. Domeanice PUDIA
2) Dott. Rinaldo  COMMODARO

3 3ig. Maria MASTROY AT
4} S5ig, Franceaco GRATICO

%) 5ig. Anna L0 TORTO

6} Sig. Lundina CALIGIURT
7Y Sig. Dorotesa MERANDI

8) sig. Glauca CRISTOFARD

Fregidente
Consg.Relat,
Giud.Popol.
Giud,.Popol.
Giud.Popol.
Giond.Fopol.
Giod.Popol.
Giuvd.Fopol.

con l'intervento del P.M., rappresentats dal So-
stituto Procuratore Generale Dott. Aldo FIALE & con
l'agzistenza della Segr.ria Sig.ra Maria Crazia MUz

ZX, ha pronunzisto la seguente

SENTENZA

nel processzo penale in gradoe d'appello

CONTRDO

DELLE CHIATE Stefano, nate 13.9.1938 a Caserta;

LIBERO - PRESENTE;

IMPUTATG:
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“anche, se del caso, con una formale incriminazione

per il delicto di strage, onde avere uns verifica

tranguillizzante della fondatezza o meno dei éo»
apettl accumulatisi sin dall'inizie syl suo conte®,
questo approfondimento, questa werifica & stata
fatta 2 i conclude con esits negativo, con la
conferma integrale dell'impupgnata sentenza, che ha
verificato, a sua volta, la fondatezza dell'srigi-
naria intwizione di quel giudice circa la ipotizza-—
ta estraneitd del DELLE CHIAIE ai fatti per cul 2

processa!
BP.G.M,
LA CORTE;

Visti gli arct.5Z23 c.p.p. 1930 e 241 e sepuenti
diasp, att, c,p.p.;

conferma la sentenza 20 febbraio 1989 dalla Cor=-
te d'Assise di Catanzaro, emessa nei confronci di

DELLE CHIATE Stefano, appellata dal P,.H.
In Catanzaro, 11 % luglia 1991.
IL CONSIGLIERE ESTENSORE IL PﬂESIDEﬂIﬂ

DARD Dot Domenico Ih.

Bott, 721&0
L
{ 23

(; i Cnﬁk'-'rm-ﬂ Fﬂlwla
. fRpria ‘ L

I s e

oo Nt /A8

B Eueions Canoatiaia
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— g,gg) —

S doYo & T B4 1L Sost. Procuatsw, Cf*‘-ﬁwl&{x,

. olon . Atle Hoate | e k,wkcusfo % PG im Eamatious.
-'bw]':g{f-b.\'a R{x‘f,u.-.%uhi'u im clate A5 -%.-84_ |

Catomrmre |3 0 %0

R R L I I R K

53“ Aotoe DA/ S92 Amasre, Oob it
O el Bk o pptelo Ph. y,giﬂ;{,"cu@
ol F',{s-_ Pan Ol fB ,g.g/fs/’-fa‘.g_

€ ateul e glat 290592

- e

COptanitie 285 .92
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REFUBBLICA ITALTANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

@

La 1I" CORTE 4" ASSISE  di  MILANO
Composta dagli illustrissimi signori:
1% Dr. Luig MARTING Presidonts
2° Dr. Tlio MANNUCCI PACINI Gindice est.
3° Sig. Carlo CAPRILE Giud. Pop.

47 Sig. Alessandro PORCU

5° Sig, Claudio BORGHI

6° Sig. Guido Gragiano CASTOLDI
T° Bigora Antonella CUCCHIANI
B* Sigra Carmela PUOFOLO

ha pronunciato la seguente

SENTENZA

nella causa penale a canco di :

1) MAGGI Carlo Maria, nato il 29/12/1934 a
Villanova del Ghebbio (RO); domicilio
dichiarato in Calle della Fomace nr. 296/
GIUDECCA-VENEZIA; attualmente sottoposto
alla misura cautelare dell’obbligo di dimera in
Venezia.

LIBEROQ-PRESENTE

2) ZORZ1 Delfo, nato il 3/7/1947 ad Arzignano
(VI); dichiarato latitante 17.6,1997 — O.C.C.
nr.3059/95 GIP di Milano, dr.ssa Forleo in data
12.6.1997 - elettivamente domiciliato cfo studio
avv. Gaetano Pecorella via Podgora, 11 Milano.

LATITANTE-C A

BOT1MS R.AG. Mot Resio

157200 R.G. Sentenze

A0+41/99 Reg. Gen.

z z z Z

Camp, Pen,

UDIENZA
del giorno

30 giugno 2001

CaAaUSA
acaricodi

MAGGI Carlo Maria + 4

Spediti estratti esecutivi

I

Redatte schede
il

I Cancelliere
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3) ROGNONI Giancarlo, nato a Milano il 27/8/1945, ivi residente via Brusuglio
45; domicilio eletto presso studio avv. Benedetto Tusa, c.so Buenos Aires, 10

MILANO
LIBERO-PRESENTE

d4) TRINGALI Stefano, nato a Udine il 26/12/1953; donncilio dichiaraio via dei

Tulipani, 1 MOGLIANO VENETO
LIBERO-ASSENTE

5) DIGILIO Carlo, nato a Roma il 7/5/1937; domicilio c¢/o Servizio Centrale

Protezione — ROMA
LIBER(Q-ASSENTE

IMPUTATI
(decreto GIP che dispone il giudizio in data 8.6.99 e in data 28.6.1999)

ZORZI Delfo, MAGGI Carlo Maria, ROGNONI Giancarlo e DIGILIO Carlo:

A) del reato p. e p. dagli artt. 81, Il comma, 110, 112 n. 1, 422, 1 e Il comma C.P., in
guanto, in concorso tra loro e con Franco FREDA, Giovanni VENTURA e altre
persone rimaste ignote, in numero almeno pari a cinque, in esecuzione di un unico
disegno criminoso, hanno commesso, al fine di uccidere, atti tali da porre in pericolo
la pubblica incolumita e precisamente:

1) hanno collocato un ordigno esplosivo con dispositivo a tempo nel pomeriggio del
12.12.1969 all’ interno  della Banca Nazionale dell’Agricoltura di Milano, sede
di Piazza Fontana, ordigno che & esploso alle ore 16.30 circa ed ha provocato la morte
di:

ARNOLDI Giovanni, CHINA Giolio, CORSINI Eugenio, DENDENA Pietro,
GAIANI Carlo, GALATIOTO Calogero, GARAVAGLIA Carlo, GERLI Paolo,
MELONI Luigi, MOCCHI Vittorio, PAPETTI Girolamo, PASI Mario, PEREGO
Carlo Luigi, SANGALLI Oreste, SCAGLIA Angelo, SILVA Carlo e VALFE’
Attilio;

nonché lesioni personali a:

AGNELLI Guglielmo, AIELLO Salvatore, ARIOLl Carlo Antonio, ARIOLI
Giunseppe, BARBIERI Luigi, BELLAVITI Antonto, BELLAVITI Felice, BENIGNI
Mario, BERGO Vittorio, CANEPARI Egidio, CANTONI Giuseppe, CARIA
Ezio, CARINI Riccardo, CATTANEQO Mario, CERABOLINI Bruno, CIPOLLA
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p.a.m.
Visti gli articoli 533, 535 c.p.p.

DICHIARA

MAGGI Carlo Maria, ZORZI Delfo, ROGNONI Giancarlo colpevoli del reato
continuato loro ascritto e i

CONDANNA
alla pena dell’ergastolo con isolamento diumo per un periodo di tempo di tre anni;
DICHIARA

TRINGALI] Stefano colpevole del reato ascrittogli, esclusa 1'aggravante contestata, e
lo

CONDANNA
alla pena di anni tre di reclusione;
CONDANNA
i predetti imputati in solido tra loro al pagamento delle spese processuali;
visti gli articoli 29 e 32 codice penale
DICHIARA

MAGGI, ZORZI e ROGNONI perpetuamente interdetti dai pubblici uffici e in stato
d’interdizione legale durante la pena;

DICHIARA
TRINGALI interdetto dai pubblici uffici per la durata di anmi cinque;
visto 1'articolo 36 codice penale
ORDINA
la pubblicazione della sentenza mediante affissione nei Comuni di Milano, di Roma e

di Venezia e, per una sola volta e per estratto, nei quotidiani 11 Corriere della Sera, La
Repubblica, il Messaggero, 11 Gazzettino di Venezia;

849
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visti ghi articoli 538, 539, 540 cpv. c.p.p.
CONDANNA

MAGGI, ZORZI e ROGNONI in via tra di loro solidale a risarcire alla parte civile
Presidenza del Consiglio dei Ministri il danno liquidato in lire 1000 e a risarcire alla
parte civile Ministero degli Intemi il danno da liquidare in separata sede, nonché a
rimborsare alle predette parti civili le spese processuali che liquida in lire 5.375.000;

a risarcire alle parti civili Luigt Passera, Eugenia Garavaglia, Clementina Gerli,
Annamaria Scaglia, Lucia Val2, Francesca Dendena, Paolo Dendena, Alessandro
Perego, Annamaria Maiocchi, Paolo Silva, Giorgio Silva, Giovanni Gaiani, Mario
Meloni, Giuseppina Amoldi, Carlo Alfredo Maria Arnoldi il danno da liquidare in
separate gindizio, assegnando una provvisionale immediatamente esecutiva di lire
1.000.000.000 per ciascuna parte civile, nonché a rimborsare le spese processuali che
liquida in tire 120.000.000 oltre IVA e CPA:

a risarcire alla parte civile Provincia di Milano il danno che liquida in complessive
lire 500.000.000, nonché a rimborsare le spese processuali liguidate in lire
120.000.000 oltre IVA e CPA;

a risarcire alla parte civile Provincia di Lodi il danno che liquida in complessive lire
200.000.000, nonché a rimborsare le spese processuali liquidate in lire 50.000.000
oltre IVA e CPA;

a risarcire alle parti civili Gabriella China e Silvana China il danno da liquidare in
separato giudizio, assegnando una provvisionale immediatamente esecutiva di lire
500.000.000 per ciascuna parte civile, nonché a rimborsare le spese processuali
liquidate in lire 50.000.000 oltre IVA e CPA;

a risarcire al Comune di Milano il danno da liquidare in separato giudizio,
assegnando una provvisionale immediatamente esecutiva di lire 1.000.000.000,
nonché a rimborsare le spese processuali liquidate in lire 50.000.000 olre IVA e

CPA,;
visto articolo 531 c.p.p.
DICHIARA

non doversi procedere nei confronti di DIGILIO Carlo perché, concesse allo stesso le
circostanze attenuanti generiche prevalenti sull’aggravante, il reato & estinto per
prescrizione;
visto I'articolo 544 comma 3 c.p.p.,

850
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in considerazione della particolare complessita della motivazione,
INDICA

il termine di giomi novanta per il deposito della sentenza.

Milano, 30 givgno 2001 ~

IL GIUDICE ESTENSORE
IL PRESIDENTE

831
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REPUBBLICA XTALIANA

N NOME

DEL POPOLO ITALIANOD

|Asecowea CORTE D'ASSISE D'APPELLO DI MILANO

Cnml:;nulil da:

1°.Datt. Roherto PALLINT .o . Presidente

2° 0. Ermiaia TA FRURA

......... . Conslgliere

T T N LT LI LE L) S — Giudice pop.
4% . PBianca Resa BIAMCRE . . e »

-

.. Silvia CASTOLDT

A Manocla STRIFPARQ. . i »

_.Clavdio MANGINE

Tt

b BRI rrp s TSR EAR LT 8 b A s b

a' "  Ippolita CONIGLIO = .

ha pronunclato la seguente

SERTENZA
NELLA CAUSA DEL PUBBLICO MINISTERO

conltro

TS N IR et B
i
[T ———PEEL UL R
......... - ten s b pgmim S Bl § e A L IR S R BT L T g
e eee leo AR 1 R SR et LR b S LRI s e b ime s e p b bR
e S rean o e T
T—— T mem wesm ei b e s e ———
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UDIENZA

del glorno

.12 MARZO. ... T8 2004

T L | R —— S

trasmeaso Vestrelto esecu-
Hvo alla Procura Oenerale
deile Repubblfea df Milano.

Addi. .

redatte fe schede per 1 ce-
sellarle & & comunicorioni
ai sensl detla Legge Eletto-
rale.
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1. MAGG] Carlo Mana, nato il 29/12/1934 a Villanova del Ghebbio, residente in
Calle della Fornace n. 296/b Giudecca, Venezia;
4.6. - 12
12.3.2
divieto di es 1
difeso di fiducia dall’avv, Mauro Ronco del foro di Torino
LIBERO - PRESENTE

2. ZORZI Delfe, nato il 3/7/1947 ad Arzignano, elettivamente domiciliato presso
l'avv. Antonio Franchini del foro di Venezia
Difeso di fiducia dagli avv.ti Antonio Franchini del foro di Venezia e Giovanni
Aricd del foro di Roma
CONTUMACE

a. EBl‘:)-¢3.1~l{.'t[\|l Giancarlo, nato a Milano 1l 27/8/1945, ivi residente via Brusuglio
45, selettivamente domiciliato presso lo studio dell'avv. Benedetto Tusa del
foro di-Milano

Difeso di fiducia dagli avv.ti Benedetto Tusa del foro di Milano ed Enzo Fragala

del foro di Palermo

LIBERO - PRESENTE

4. TRINGAL! Stefano, nato a Udine il 26/12/1953, residente in via dei Tulipani
n. 1 Mogliano Veneto
Difeso dagli avv.ti Carcleo Grimaldi del foro di Roma e Renato Alberini del
foro di Venezia
LIBERO - PRESENTE

IMPUTATI

ZORZI, MAGGI, e ROGNONI:
A. del reato p. e p. dagli artt. 81, Il comma, 110, 112 n. 1, 422, [ e Il comma CP,
in quanto, in concorso tra loro ¢ con Digilio Carlo, Freda Franco, Ventura
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6535

P. Q. M,

La Corte di Assise di Appello di Milano -Sezione Seconda-;

Visto l'art. 605 CFF;

In riforma della sentenza emessa in data 30.6.2001 dalla Corte di Assise di
Milano appellata dagli imputati Maggi Carlo Maria, Zorzi Delfo, Rognoni Giancarlo
¢ Tringali Stefano:
= Assolve Mapgi e Zorzi dall'imputazione loro ascritta, per non aver commesso il

fatto ex art. 530, 2 comma, CPP;
= Assolve Rognoni dall'imputazione ascrittagli, per non aver commesso il fatto;
+ Riduce la pena inflitta a Tringali ad anni uno di reclusione;

Revoca l'ordinanza di custodia cautelare emessa dal Giudice per le indagini
preliminari del Tribunale di Milane nei confronti di Zorzi Delfo in ordine al reato
di strage commesso in Milane il 12.12.1969;

Revoca la misura cautelare dell'obbligo di dimora applicata a Maggi Carlo
Maria con ordinanza n. 3059/95 in data 2.3.1998 dal Giudice per le indagini
preliminari del Tribunale di Milano;

Visto 1'art. 544 CPP;

Indica, quale termine per il deposito della sentenza, quello di giorni 30,

Milano, 12.3.2004

IL PRESIDENTE EST.

189




Strage di Piazza Fontana
(Milano, 12 dicembre 1969)

| Processi
Sentenza della Corte di Cassazione
(3 maggio 2005)

190



oo o 219398/05

IN NOME DEL POPOLO ITALIANG
LA CORTE SUPREMA DI CASEAEIONE
SECONDA SEZICNE FPENALE

ODIENEA PUBELICR

DEL 03/05/2005

SENTEMZA
. é{}ﬂj!
Composta dagli Ill.mi Sigg.:
Dott. MORELLI FRANCESCO PRESIDENTE
1.Dott .SIRENA DPIETRO CONSIGLIERE REGISTRO GENERALE
2.Dott MORGIGNI ANTONIO " H. 031660/2004
i, Dott.CASUCCI GIULIANOD "
4.Dott.MACCHIA ALBERTO n
ha pronunciato la seguente
SENTENZA / ORDINANEZA
sul ricorso proposto da
1} TRINGALI STEFANOD W. IL 26/12/1953
2) PRESIDENZA DEL CONSIGLIO DEI MINISTRI . IL 00/00/0000
3) MINISTERO DELL'INTERNO . IL 00/00/0000
4) CHINA GABRIELLA N. IL 20/03/1945
5) CHIMA SILVANA H. IL 1%/03/1947
&) PASSERA LUIGI H. IL 04/08/192&
7) GARAVAGLIA EUGENIA N. IL 28/05/1932
8) GERLI CLEMENTINA M. IL 24/02/1918
%) SCAGLIA ANNA MARIA N, IL 22/02/1%48
10} VALE' LUCIA N. IL 1%/09/1926
11) DENDENA FRANCESCA N. IL 23/08/1352
12} PEREGO ALESSANDRO N. IL 16/05/1930
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13) MATOCCHI ANNA MARIA
14) SILVA PROLO

15) SILVA GIORGIO

16) GAIANI GIOVANNI

17) MELONI MARIO

18) ARNOLDI GIUSEFPINA

19} ARNOLDI CARLO ALFREDO MARIA
20) GUERINI LOREMEQ

21} COLLI OMBRETTA

22) COMUNE DI MILANO

23) MAGEI CARLO MARIA

24) ZORZI DELFO

25) ROGNONWI GIANCARLO

avverso SENTENER  del 12/03/2004

CORTE ASSISE APPELLO

visti gli atti, la sentenza ed il procedimente

udita in PUBBLICA UDIENZA la relazione fatta

MACCHIA ALBERTOD

di MILANO

192

H. IL

N. IL

N. IL

H. IL

N. IL

N. IL

H. IL

H. II

H. IL

15/04/1941
06/05/1942
23/02/1941
28/10/1938
25/02/1951
08/07/1961
07/08/1854
21/11/1966
21/08/1943
oo/oo/oon0
29/12/1934
03/07/1947

27/08/19458

dal Consigliere




- - I - "= mememmm e memm = mm emmeramwrw

beneficio. Cosi come ugualmente non fondato & il motivo relativo alla prescrizione
che si sarebbe maturata prima della sentenza di appello, in quanto, attesi i periodi di
sospensione ¢ I’epoca dei fatti, come contestata e ritenuta in sentenza, il reato a quella
data non era prescritto. Allo stesso modo non fondati sono anche gli ultimi due
motivi, giacché la sentenza impugnata, con ampia ed articolata motivazione,
ineccepibilmente ha scandagliato la condotta di “inquinamento” ascritta al
TRINGALI , puntualmente evidenziando i presupposti soggettivi ed oggettivi per
ritenere nella specie integrato il contestato delitto di favoreggiamento personale, ed
escludendo al tempo stesso — con rilievi del tutto corretti sul piano giuridico - la
sussistenza dei presupposti per la applicazione della causa di non punibilitd prevista
dall’art. 384, primo comma, cod. pen., nuovamente sollecitata nel sesto ed ultimo
motivo di ricorso. Tuttavia, non potendosi dichiarare inammissibile il ricorso e non
sussistendo, al tempo stesso, i presupposti per la declaratoria di proscioglimento nel
merito a norma dell’art. 129, comma 2, cod. proc. pen., il reato ascritto al TRINGALI
deve essere dichiarato estinto per intervenuta prescrizione, con conseguente
annullamento senza rinvio della sentenza impugnata.

Devono pertanto essere respinti i ricorsi del procuratore generale e delle parti
civili, le quali ultime vanno ex Jege condannate, a norma dell’art. 616 cod. proc. pen.,

al pagamento delle spese processuali.

P. Q. M.

=

72
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Annulla senza rinvio la sentenza impugnata nei confronti di TRINGALI Stefano
perche il reato & estinto per intervenuta prescrizione.

Rigetta il ricorso del Procuratore generale e i ricorsi delle parti civili: Presidenza del
Consiglio dei ministri, Ministro dell’interno, Comune di Milano, Provincia di Lodi,
Provincia di Milano, nonché China Gabriella, China Silvana, Passera Luigi,
Garavaglia Eugenia, Gerli Clementina, Scaglia Anna Maria, Valé Lucia, Dendena
Francesca, Perego Alessandro, Maiocchi Anna Maria, Silva Paolo, Silva Giorgio,
(aiani Giovanni, Meloni Mario, Amoldi Giuseppina, Amoldi Carlo Alfredo Maria:
ricorsi proposti nei confronti di MAGGI Carlo Maria, ZORZI Delfo e ROGNONI
Giancarlo.

Condanna tutte le predette parti civili ricorrenti in solido al pagamento delle spese
processuali.

Cosi deciso in Roma, il 3 maggio 2005

Il Congsigliere estensore Sid;:j?
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DEPOSITATO IN CANCELLL ™
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Liberare Maria dalle mafie || ||
Dipartimento di analisi, studie 9 788889 681 49

monitoraggio dei delittiambientali,
dell'ecomafia, della tratta degli esseri
criminali e mafiosi umani, del caporalato e di ogni altraforma
di schiavitu
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