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IL PROCESSO “OPERAZIONE INFINITO”
DOCUMENTI - PARTE IV

PROF. FABIO IADELUCA

"QUINON C’E 'NDRANGHETA DI MICO TRIPODO, NON C’E ‘NDRANGHETA DI ‘NTONI MACRI, NON C'E
‘NDRANGHETA DI PEPPE NIRTA! SI DEV 'ESSERE TUTTI UNITI, CHI VUOLE STARE STA E CHI NON VUOLE SE NE VA"
(SUMMIT DI MONTALTO, PEPPE ZAPPIA, 26 OTTOBRE 1969).
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Operazione Infinito-Crimine

Le operazioni (ed i relativi processi) che vanno sotto il nome di “Crimine” e “Infinito” sono due maxi-
operazioni condotte in coordinamento dalle Direzioni distrettuali antimafia di Milano (infinito) e di
Reggio Calabria (Crimine) contro la ‘ndrangheta calabrese e le ramificazioni della stessa, soprattutto,
nel nord italia.

Le indagini hanno riguardato di piu di duecento persone, ed i reati contestati vanno dall” omicidio, al
traffico di sostanze stupefacenti, dal riciclaggio di denaro proveniente dalle attivita illecite quali
corruzione, estorsione ed usura all’ ostacolo al libero esercizio del diritto di voto.

Nel processo cd. "Infinito™ il GUP di Milano, con sentenza emessa il 20 novembre 2011 ha
condannato in primo grado con rito abbreviato 119 persone.

La sentenza é stata in parte annullata senza rinvio dalla Corte di cassazione in data 10 gennaio 2013.
La sentenza di primo grado, giunta il 6 dicembre 2012, al termine del rito ordinario, celebrato nell'aula
bunker vicina al carcere di San Vittore, ha portato a quarantuno condanne, con pene dai tre ai vent'anni
di reclusione, ed alla richiesta di risarcimenti per molti milioni euro a favore delle istituzioni coinvolte
e costituitesi parti civili.

Il processo "Crimine", si € aperto a Reggio Calabria, il 13 giugno 2011.

La sentenza pronunciata I'8 marzo 2012 dal Gup di Reggio Calabria ha visto la condanna di 93 persone
giudicate con rito abbreviato. Nella sentenza viene riconosciuta l'unitarieta dell'organizzazione e, per
la prima volta in un provvedimento giudiziario, l'esistenza di una struttura di vertice
dell’organizzazione: la cd. “Provincia”.

La Corte di cassazione il 18 giugno 2016, ha confermato (pur pronunciandosi con diverse riduzioni
di pena) la sentenza emessa dai giudici della Corte d’Appello di Reggio Calabria ed in particolar
modo ha riconosciuto il carattere unitario e verticistico della mafia di origine calabrese.
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coinvolgimento nella vicenda. Germano csclama “quell'acqua lorda che avevo
nell'armadio I'ho buttaia...” Vozzo gii suggerisce di dare “quell'altro” determinando la
reazione sbigottita del figlio: “quel piatto bianco...quella colla? Digli che non ho niente ¢
di non fare rtanto cinema...”.

L’imputato non crede veramente che llario si sia disfatto della droga e gli chiede se ha
“buttato tutto veramente”; Germano risponde affermando di avere buttato “tutto nel
cesso” e si giustifica dicendo che si trattava di sostanza di pessima qualita (“afla fine dei
conti era acqua sporca...”) che queste persone che dovevano ritirarla non si erano pi
presentate € che sua moglie si era molio spaventata ¢ si era rifiutata di detenerla ancora
presso la sua abitazione. Germano tranquillizza per6 il padre che ha buttato solo “gueila
colla”, ha invece consegnato a chi era venuto “tutte le altre cose”; al che |’imputato tira
un sospiro di sollievo.

[l tenorc dei colloqui € cosi chiaro da non rendere prospettabile alcuna lettura alternativa
della vicenda rispetto a quella che palesemente emerge dalle parole pronunciate: Vozzo
custodisce sostanza stupefacente, per conto di altre persone, presso 1’abitazione del figlio,
il quale, a causa dei ritardi di costoro nel presentarsi a ritirarla e delle paure della moglie,
in parte se ne disfa gettandola in bagno.

1l fatto non solo emerge dai dialoghi tra padre ¢ figlio, ma ¢ oggetto di commento degli
altri sodali che ne hanno picna conoscenza, come risulta proprio dalla conversazione gia
richiamata del 10 gennaio 2009 in cui Portaro si riferisce ad “wno™ (probabilmente un
chilogrammo di droga) che dei soggetti hanno lasciato a casa del figlio di compare Vici e
quando erano andati a riprenderlo costui aveva detto di averlo buttato tanto che “quesri, if
figlio lo volevano ammazzare...”.

Vozzo Vincenzo ha rapporti, chiaramente attinenti allo spaccio, anche con Niglia Mario
che, il 27 febbraio 2008, viene arrestato dai Carabinieri di Treviglio ad Antegnate perché
trovato in possesso di cinquecentosettanta grammi di cocaina e della somma di 27.600
euro.

L’arresto viene operato alla luce proprio delle conversazioni captate, come ha evidenziato
il maresciallo I’ Angelo.

11 24 febbraio 2008 (progr 7024 perizia Arena) Niglia Mario chiama Vozzo Vincenzo per
chiedergli se “i! bar ¢ aperto” ¢ alla risposta affermativa di costui dice *felefonate a
Sandro e ditelo ",

(1 26 febbraio 2008 (progr 1517 perizia La Monica) Manno Alessandro parla al telefono
con il figlio Manuel che gli passa un soggetto identificato dagli operanti in Niglia Mario;
costui & arrabbiato perché non & stato contattato e sta perdendo tempo; Manno Alessandro

gli assicura che “i muratori sono utti a posto 1a, i carpentieri tulto a posto e non c'¢
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problema” e di parlare pure con llario (Portaro Marcello llario) “per gli operai” che si
vedranno I'indomani alle ore 13.00 senza necessita di altri appuntamenti.

I carabinieri predisponevano dunque per il giorno successivo un servizio di osservazione,
all’esito del quale sottoponevano ad un controllo Niglia, che veniva trovato in possesso
della sostanza stupefacente che aveva indosso ¢ della somma di denaro, che deteneva
presso 1’abitazione, come gia evidenziato.

Dopo l'arrcsto, la convivente di Niglia, Emanucla Picca ha dei contatti telefonici con
Vozzo Vincenzo che chiaramente cffettua in suo favore cessioni di droga.

Nella conversazione intercorsa il 6 aprile 2008 (progr 282, perizia Arena) la Picco
comunica a Vozzo che si & decisa l'indomani a “fare il motore della macchina”, ma
“qualcosa in meno” perché Mario (Niglia) le ha consigliato di stare attenta in quanto da
tanto tempo non guida e si fa sempre a tempo “a prendere una cilindrata pit: alte”. Vozzo
le suggerisce di prendere “un mille invece di duemila”, ma la Picco risponde che Mario
vuole che lei prenda wn fremila al poste di cinquemila™ L'incontro si verifica il giorno
successivo come emerge dalle conversazioni intercettate il 7 aprile 2008 (progr 303 e 308,
perizia Arena).

Il linguaggio & criptico, ma pacificamente decifrabile; il discorso - che sarebbe del tutto
incoerente e illogico se i dug interlocutori parlassero del rifacimento del motore di una
vettura, attivita peraltro di cui Vozzo sicuramente non si occupa - assume tutt'altro
spessore nell’otlica del “lavoro™ dell’imputato, che ¢ quello del traffico di stupefacenti.
Niglia, che & detenuto, si serve dunquc della compagna per continuare ncll’attivita di
spaccio, acquistando da Vozzo, che £ il suo fornitore, un quantitativo minore di cocaina
rispetto al solito e cio¢ “tremila invece che cinquemila®.
11 materiale probatorio, sin qui elencato, consente di affermare la piena responsabilita
dell’imputato in ordine ai delitti contestati ai capi 113) e 115) di imputazione.

L’imputato si ¢ infatti incontrato, in data 7 aprile 2008, con Picco Emanucla per la
consegna, telefonicamente concordata, di un quantitativo di sostanza stupefacente del tipo
cocaina inferiore & quello normalmente fornito al sue convivente, Niglia Mario (“tremila
invece che cinquemila®™).

E’ del pari indubbio - alla luce del tenore delle conversazioni intercorse nell’aprile del
2008 - che Vozzo abbia detenuto sostanza stupefacente del tipo cocaina, in concorso con
soggetti non identificati e con il figlio llario, presso il domicilio di costui.

Sussiste la circostanza aggravante di cui all’art. 7 D.L. 309/90, che ¢ stata contestata in
relazione ad entrambi i reati, giacché la condotta delittuosa, al di 1& degli interessi
personali dei soggetti che la attuano, € altresi riconducibile agli interessi del clan mafioso

(nel caso di specie ¢ peraltro palese il collegamento di Vozzo con Manno ¢ Portaro
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nell’attivita di spaccio, seppur autonomamente gestita) e ridenda a favore del sodalizic a
cui sono destinati una parte dei proventi illeciti, come afferma tra Paltro proprio un
componente del locale di Pioltello, Piscioneri, parlando della “valigetta” del locale con
Spinelli, membro del locale di Rho nelle conversazioni del 6 novembre 2008 (progr 2370
perizia Pedone) e del 15 dicembre 2008 (progr 2937 perizia Pedone).

E’ del pari pacifica la responsabilila penale dell’imputato in ordine al delitto di cui al
capo 1)

I testi di difesa, D’Aniello Manuela, nuora dell’imputato ¢ Frondi Alessandro, convivente
della figlia di Vozzo, hanno entrambi sostenuto che Vozzo Vincenzo viveva in Calabria,
veniva solo saltuariamente a Pioltello e si tratteneva per periodi non superiori ai trenta
giorni, non si occupava della gestione del ristorante e, quando si trovava in Lombardia,
viveva in un appartamento ubicato sopra il ristorante e si limitava a dare un aiuto in
cucina,

Del tutto irrilevante ¢ apparsa la deposizione del teste di difesa Suraci Paolo, avendo
costui specificate che solo dal 2010 ha prestato attivita lavorativa come cameriere alla
Cadrega mentre, antcriormente a talc data, vi si ¢ra recato solo saltuariamente, sicché
nulla di significativo ha potuto rifericc in ordine al ruolo ¢ alla presenza di Vozzo
Vincenzo nell’esercizio.

E’ peraltro sufficiente leggere le conversazioni intercettate per comprendere che
I’'imputato, il quale - € di cid non vi & ragione di dubitare - non viveva stabilmente in
Lombardia ma faceva la spola tra detta regione ¢ la Calabria, era ben inserito nel contesto
delinquenziale di Pioltello e gestiva un fiorente traffico di sostanze stupefacenti, nel quale,
come si & detto, ha coinvolto anche il figlio, traffico che non era affatto avulso dal
sodalizio 'ndranghetistico.

Vozz0, pur gestendo autonomamente tale attivitd e in modo ben pilt ampio rispetto alle
contestazioni cristallizzate nelle imputazioni a lui ascritte, ne risponde a Manne ¢ a
Maiolo, come emerge dalla conversazione del 10 gennaio 2009 (progr 257 gia citato) ha
gli stessi clienti di Manno (si pensi a Niglia Mario) cede ¢ acquista droga da Portaro e,
soprattutto, le sue disavventure in questo ambito sono note agli altri sodali (la circostanza
che vi siano soggetti arrabbiati con Vozzo perché il figlio ha gettato via la loro sostanza
stupefacente ¢ nota anche a Portaro, che la commenta ironicamente).

Lo svolgimento da parte dell’imputato dell’attivita di spaccio di stupefacenti, che & quella
che caratterizza il locale di Pioltello, il suo collegamento in tale settore con Portaro, con
Maiolo e soprattutto con Manno Alessandro, che ¢ capo del locale, sono elementi che
rafforzano [’ipotesi accusatoria dell’appartencnza di Vozzo a tale gruppo criminale,
appartenenza che emerge in modo evidente dai colloqui tra i sodali.
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Nel colloquio del 10 gennaio 2009, gia citato, Portaro Marcello riferisce che Vozzo si era
arrogato la carica di capo societd che era di Cosimo Maiolo e che per questo era stato
condotto dinanzi al capo locale Manno Alessandro a cui aveva dovuto dare spiegazioni.

E’ ovvio che tale convocazione presuppone I’inserimento di Vozzo in quel gruppo
criminoso e la sua conseguenziale conoscenza delle cariche ivi ricoperte che non
sarebbero state certamente svelate ad un estraneo addirittura dal capo del locale.

Lo stesso aspro rimprovero che Portaro si riserva di fare a Vozzo per non avere difeso il
nome di Manno ¢ Maiolo, quando di costoro qualcunc aveva parlato male, presuppone che
Iimputato faccia parte dello stesso gruppo, non avendo altrimenti alcun obbligo di
reazione.

Portaro peraltro ¢ molto esplicito e parla espressamente dell’inserimento dell’imputato nel
locale di Pioltello di cui si é personalmente lamentato con Maiolo che gli ha risposto
“ormai ce lo siamo preso e ce lo teniamo” determinando lo stizzito commento di Portaro
che la scelta di ammettere Vozzo nel gruppo non era certamente sua e che comunque
“come uno se li prende li puo mandare via...non é che te lo devi tenere per forza anche se
non sono buoni... ",

La frase ¢ cosi chiara ¢ il significato cosi lampante che non si vede in quale altro modo
possa csscrc interpretata, Portaro non avrebbe avuto alcuna ragione di dare per scontata \
con il suo interlocutore |'appattenenza di Vozzo al suo stesso locale, se cid non
corrispondesse al vero.

Il modo plastico e colorito con cui I’'vomo esprime la sua disapprovazione per la scelta
dei suoi capi di ammettervelo, rende evidente la veridicita delle sue asserzioni, confermate
quanto all’'unico profilo che consela Portaro - la convenienza dell’affiliazione
dell’imputato perché gestore del ristorante (“lo teniamo solo per convenmienza e per
prepararci da mangiare a mezzogiorno™) - dall’utilizzo della Cadrega per riunioni e
summit di 'ndrangheta sia da parte del locale di Milano, che, poi, dal locale di Pioltello.
Infatti presso il ristorante si sono incontrati:

- il 22 settembre 1996 Cursaro Massimo, Maiolo Salvatore, Barranca Cosimo e Salvatore
Giuseppe;

- il 18 ottobre 2007, Barranca Cosimo, Salvatore Giuseppe, Cricelli Davide, Manno
Alessandro, Portaro Marcello llario, Chiarella Leonardo Antonio, Gamardella Rocco
Annunziato, Sarcina Pasquale Romanello Antonio Francesco, Nuciforo Armando;

-il 29 novembre 2007 Barranca Cosimo, Salvatore Giuseppe, Gamardella Rocco
Annunziate, Sarcina Pasquale Emilio, Maiolo Cosimo, Romanello Antonio Francesco,

Nuciforo Armande, Manne Alessandro, Cricelli Ilario, Portaro Marcello [lario.

763

18



Il 1 marzo 2008 si & festeggiato, presso il ristorante La Cadrega, ’inaugurazione del
locale di Pioltello; tale circostanza & pacifica perché I’evento & statc ampiamente descritto
cd illustrato dagli stessi sodali nelle conversazioni intercettate e |’organizzazione della
festa, per le modalita con cui ¢ avvenuta e per il dispiegamento di vomini che hanno
espletato un servizio di sorveglianza, richiedeva necessariamente che il gestore del locale
fosse a conoscenza della sua rilevanza e riservatezza.

E’ dato del pari significativo che il 6 marzo 2009 in occasione di un suo viaggio dalla
Calabria in Lombardia abbia pranzato proprio presso la Cadrega un soggetto di spicco
della 'ndrangheta calabrese, quale Andrea Ruga, con il suo autista Candido Giuseppe ¢
Tedesco Antonio, dette Tonino L’ Americano che, poco piti di un mese dopo, verra ucciso
presso il maneggio di Bregnano.

Deve invece concordarsi con la difesa che non vi & prova certa della partecipazione di
Vozzo Vincenzo alla riunione svoltasi il 20 marzo 2009 a Liscate, presso il ristorante La
Rosa Locanda durante la quale sono state conferite delle doti a Manno Manuel, figlio di
Alessandro. It teste D’angelo, sentito all’udienza del 27 gennaio 2012, ha specificato che,
a seguito delle conversazioni intercettate il 14 marzo 2009 (progr 1003 perizia La Monica)
c il 20 marzo 2009 (progr 1077 del 20 marzo perizia La Monica) ¢ dall’esplicito
commento — percepito in tale ultima conversazione - di Mazza Domenico, Cricelli llario ¢
Maiolo Salvatore, mentre si recano al ristorante la Rosa Locanda che “é arrivata !'ora di
Manuel”, era stato predisposto un servizio di osservazione. Tale servizio aveva consentito
di accertare la partecipazione al pranzo, oltre che di tali soggetti, di Piscioneri, di de
Castro Emanuele ¢ di Lamarmore Antonino. Le intercettazioni telefoniche hanuno indotto
gli investigatori a ritenere presenti all’incontro anche Manno Alessandro, Manno Manuel,
Manno Giuseppe, Manno Giuseppe, Manno Filippo, Maiolo Salvatore, Maiolo Cosimo,
Portaro Marcello llario, Mammoliti Francesco, luliano Franco Massimo, Nucera Anionio,
Maiolo Omar, Maiolo Antonio.

La partecipazione di Vozzo Vincenzo era stata dedotta dalla conversazione tra Portaro
Marcello Ilario, Manno Alessandro e Mazza Domenico al rientro dal pranzo, intercettata il
20 marzo 2009, in cui si farebbe riferimento all'imputato (indicato come Vozzi) quale
soggetto che aveva portato due bottiglie di champagne. La trascrizione effettuata dal
perito del Tribunale (progr 1085 perizia La Monica) in cui non vi & riferimento a tale
nome, neppure nella forma indicata nel brogliaccio (Vozzi in luogo di Vozzo), non
consente in alcun modo di identificare nell’ imputato la persona che aveva fatto omaggio a

Manno delle bottiglie.
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La conversazione sopra citata ¢ particolarmente rilevante quanto alla posizione di Manno
Francesco a cui ¢ contestato il reato di partecipazione all’associazione mafiosa, quale
affiliato de! locale di Pioltello.

Manno Francesco, fratello di Alessandro, ¢ nato a Caulonia ¢ si & trasferito in Lombardia
nel 1978. E’ residente a Pioltello da molti anni.

Ha un precedente penale per detenzione illecita di sostanze stupefacenti (& stata emessa
sentenza di condanna il 9 novembre 1989 dalla Corte di Appello di Milano); é stato
condannato in primo grado, con la sentenza del Tribunale di Milano emessa il 18 ottobre
2014, alla pena di anni quattro ¢ mesi sette di reclusione per i delitti di rapina e lesione
personale, commessi il 29 agosto 2002. Manno Francesco, all’epoca dei fatti, svolgeva
attivitd lavorativa nel settore edile, gestendo unitamente al figlio che ne era il titolare, la
IGE Impresa generale Edile,

Le utenze di Manno Francesco non sono mai state sottoposte ad intercettazione.

Non vi sono servizi di osservazionc che lo hanno riguardato, trannce qucllo effettuato a
Cardano al Campo di cui si parlerd pil avanti.

Una telecamera, posizionata dinanzi al bar The Prince, gestito da Manno Alessandro ha
solo consentito di documentare ~ come ha riferito il teste D'Angelo- che, il 26 aprile 2008 .
Manno Francesco e il fratello si sono incontrati con Lauro Salvatore, Malgeri Roberto ¢
Maiolo Cosimo. Quello stesso giorno Malgeri Roberto, Alessandro Manno e Maiolo
Cosimo partecipano all’incontro presso il ristorante La Fornace di Solaro.

L’inserimento di Manno Francesco nel locale di Pioltello emerge innanzitutto dalla
conversazione del 20 marzo 2009 (progr 1085 perizia La Monica).

Portaro Marcello llario, Manno Alessandro ¢ Mazzi Domecnico stanno ricntrando dal
pranzo svoltosi a Liscate presso la Rosa Locanda, nel corso del quale sono state conferite
delle doti a Manuel Manno.

1 tre interlocutori parlano chiaramente di 'ndrangheta e, nel corso della conversazione,
fanno esplicito riferimento ad un’arma che Manuel Manno detiene sulla sua autovettura,
Portaro dice a Mazza che proprio perché & spesso in compagnia di Manuel, per
scongiurare problemi con le Forze dell'Ordine, deve assolutamente indurlo “a togliere
quel coso nella macchina se va in giro”, esclamando “Ma tu pensa se c’é pure un
incidente!”, Manno Alessandro commenta che gli operanti non arriverebbero tuttavia a
ritenere 1’arma quale indizio della sussistenza dell’associazione (“...allora lora non ci
arrivano perché non sanno ianto cosa significa 'ndrangheta...”)

Manno commenta con i suoi il pranzo appena avvenuto, al quale non vi & prova che il
fratello Francesco abbia partecipato, e li richiama ad osservare un contegno di maggiore
serietd durante le prossime riunioni con affiliati di altri locali. Portaro ribadisce che

765

20



Manuele (De Castro) e compare Nino (Lamarmore) si sono divertiti, ma Manno li ¢sorta a
fare attenzione quando sono presenti altre persone non appartenenti al loro locale perché
in rcalta, nonostante |'apparcntc cordialita, gli altri sodali parlano male di quelli di
Pioltello.

Durante la conversazione si affronta anche un tema particolare: quello di una sostituzione
che dovra essere effettuata nel loro locale. Manuel, infatti, a seguito dell’evento che quel
giomo si & celebrato, non pud pil mantenere la dote o la carica, sino ad allora ricoperta,
che accorre dare ad un altro (“da oggi in poi no, si ribaita...™); il soggetto che Portaro
indica come colui che pud riceverla & proprio il fratello di Manno Alessandro, Francesco
(A chi gliela daresti? Gliela puoi dare a tuo fratello; visto che Franco poi non la pud
tenere, gliela puoi dare a woe fratello’). Manno non valuta positivamente tale proposta
perché vi sono altri soggetti intranei, indicati in Totd e in Filippo, piu legittimati ad
averla.

Il dato rilevante per il processo non ¢ ovviamente se Manno Francesco abbia o meno
avuto la dote o la carica di cui si Iratta nella conversazione, ma la situazione di fatto che
ne ¢ il presupposto: in tanto Portaro puo proporre a Manno Alessandro, capo del locale, di
conferire la dote o carica al fratello, in quanto costui sia gid membro del locale, altrimenti
le parole pronunciate non avrebbero alcun senso logico.

L’affiliazione dell’imputato alla “ndrangheta, che tale conversazione rivela, risulta
pacificamente documentata dalla sua partecipazione all’importante summit di Cardano al
Campo del 3 maggio 2008.

Gli investigatori comprendono che & in atto la preparazione della riunione dalla
conversaziene intercorsa tra Minasi Saverio e Novella Carmelo il 29 aprile 2008 (progr.
1770, perizia Romito).

| due commentano che il luogo, che stanno in gquel momento visitando, & idoneo e
sufficientemente protetto e che, nonostante Sanfilippo Stefano sia di contrario avviso, non
se ne potrebbe trovare uno migliore (Novella “£' buorno qua compare Saro!” Minasi
“Meglio di qua dove lo puo trovare?” Novella: “Non ci vede nessuno quaf(...) poi le
macchine invece di metierle qua al ristorante si portano li sotto” Minasi “poi laggii poi
la c’é il cancello privato. Diceva Peppe che qua chi ti deve vedere?”.

[ luogotenente Marletta, sentito all’udienza del 25 novembre 2011, ha dichiarato che il
GPS montato sulla vettura di Minasi ne registrava la posizione, al momenio
dell’intercettazione ambientale, in Cardano al Campo, localitd Ciglione Malpensa, dove
¢ra sita una struttura gestita da Piscioneri Giuseppe che comprendeva una pista da
motocross, in cui venivano effettuate gare anche internazionali, e un ristorante. Sempre il
teste Marletta ha evidenziato che Novella si era recato a Cardano al Campo
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contravvenendo all’obbligo di dimora nel comune di residenza al quale era sottoposto €
ci¢ rendeva ovviamente palese 1'importanza dell’incontro che era in preparazione e che
aveva reso necessario il suo assenso al luogo in cui si sarebbe svolto.

1l tenente Latino, all’udienza del 7 ottobre 2011, ha descritto la struttura, delimitata da un
lato dalla bretella che dall’autostrada conduce al terminal | dell’acroporto di Malpensa,
dall’altro da una fitta vegetazione e nella parte posteriore da alte cunette costruite per le
necessita sportive delle gare di motocross.

Il luogo consisteva in un’ampia distesa di terreno con un parcheggio antistante ad una
struttura che fungeva da ristorante bar ed ufficio € che era aperta al pubblico il fine
settimana, in occasione delle gare di motocross.

11 teste Marletta ha chiarito che la struttura, interamente recintata ¢ dotata di un carraio di
accesso, cra gestita esclusivamente da Piscioneri.

La conferma che presso il crossodromo di Cardano Al campo gestito da Piscioneri ci
sarebbe stata una significativa riunione di ‘ndrangheta veniva agli operanti anche dalle
conversazioni intercettate il 2 maggio 2008 in cui si parlava dei preparativi (progr 5361 ¢
n.5520, perizia Pedone).

Il teste Marletta, all’udienza del 25 novembre 2011, ha dichiarato che, avuta conferma
dell’imminente summit, i suoi uomini erano riuscili a posizionare una telecamera fissa in
direzione del crossodromo, sul lato opposto della strada, montandola su una torre faro che
illuminava la strada che conduceva all’acroporto.

Grazie a questo sistema e anche all’uso di una telecamera da parte di un carabiniere che si
era mimetizzato tra la vegetazione, sono state effettuate riprese video che hanno
consentito di documentare, dall’esterno, tutto cié che ¢ avvenuto nell’area antistante i

parcheggio del crossodromo.

La riunione ha avuto luogo tra le ore 10.23 ¢ le ore 18.30- 15.00.

Alle ore 10.23 era giunta 1’autovettura condotta da Portaro Marcello Ilario a bordo della
quale vi erano Maiolo Cosimo ¢ Mazzad Domenico e 1’autoveliura condotta da Manno
Francesco che era con il fratello Alessandro. Questi cinque soggetti - accolti da Piscioneri
Giuseppe che era andato loro incontro e aveva baciato Manno Francesco - si erano poco
prima incontrati presso il bar The Prince, ubicato a Pioltello in viale Lombardia, gestito da
Manno Giuseppe, figlio di Alessandro.

Alle ore 11.34 era giunta al crossodromo 'autovettura condotta da Minasi Saverio, a
bordo della quale vi ecra Navella Carmelo, che, di nuovo, aveva violato gli obblighi
impostigli pur di partecipare alla riunione.

La vettura era seguita da quella condotta da Malgeri Roberto, a bordo della quale vi era
Ficara Giovanni.
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Mazza ¢ Manno Francesco, poco dopo, avevano spostato le rispettive vetture dal
parcheggio antistante la struttura per parcheggiarle in una posizione pia defilata, nell’area
di solito utilizzata dagli avventori della struttura.

Alle ore 11.49 cra giunta ’autovettura condotta da Mandalari Vincenzo con a bordo
Lamarmore Antonino ¢ Muscatello Salvatore,

Alle ore 11.52 era arrivato Rispoli Vincenzo con Vona Luigi ¢ Medici Giuseppe Antonio.
Alle ore 11,57 giungeva Cicchello Pietro e al suo fianco, sull’autovettura, vi era
Sanfilippo Stefano.

Alle ore 13.54 gli investigatori notavano la presenza di De Castro Emanuele e di Billari
Costantino che discutevano fuori dal locale con Rispoli Vincenzo e Ficara Giovanni.

Alle ore 14.20 arrivava sul luogo Filippelli Nicodemo che aveva con sé delle buste che
conscgnava a De Castro Emanuele.

Alle are 15.02 giungeva:

- Mancuso Luigi alla guida di una BMW Coupé a bordo della quale vi era Farao Silvio
fratello di Giuseppe, attualmente detenuto per violazione dell’art. 416 bis c.p., in quanto
ritenuto capo del locale calabrese di Cird:

- Benevento Antonio, alla guida di altra veltura, in cui era trasportato Marincola Cataldo.
Farao Silvio, zio di Rispoli Vincenzo, in quanto fratello della madre di costui, era latitante
dal 2007 perché evaso dagli arresti domiciliari (la misura cra stata cmessa dal Tribunalc di
Crotone il 10 settembre 2007) Marincola Cataldo era destinatario di un ordine di
carcerazione emesso dalla Procura Generale della Repubblica di Milano il 7 febbraio
2007, relativo ad un residuo pena di un anno di reclusione. In realtd era ben altro il
pericolo che incombeva sui due soggetti; pendeva infatti quel momento ricorso per
Cassazione avverso una sentenza di condanna alle pene dell'ergastolo ¢ di ventiquattro
anni di reclusione, che di li a poco sarebbe divenuta definitiva. Entrambi, il 4 novembre
2008, sono stati arrcstati nei boschi della Sila dal Reparto operativo del Comando
Provinciale dei Carabinieri di Crotone.

Farao Silvio dal 10 novembre 2008 si rendeva nuovamente latitante e lo ¢ attualmente.
Tornando alla riunione presso il crossodromo, gli investigatori avevano avuto modo di
notare, durante il servizio di osservazione, come specificato dal Juogotenente Marletta,
che agli affiliati pit giovani, quali Mazz& e Cicchello, era stato affidato il compito di
vigilanza sul luogo: essi infatti spesso uscivano fuori o si affacciavano sulla terrazza,
guardandosi intorno,

1l teste Marletta ha specificato che la struttura quel giorno non era chinsa anche perché era
in corso lo svolgimento di una gara di motocross: crano dunque presenti anche degli

avventori estranei al contesto delinquenziale.
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Le persone oggetto di investigazioni, erano all’interno della struttura e stavano
chiaramente partecipando allo stesso evento. Cid era desumibile dalla circostanza che,
durante le pause, costoro uscivano contestualmente per fumare una sigaretta e rientravano
insieme, qualche volta richiamati all’interno da qualcuno degli altri che erano rimasti nel
ristorante (lo stesso Collegio ha potuto notare nel filmato, visto in aula, Cichello che
invita distintamente Minasi, Billari, Ficara, Portaro, Mazza ¢ Manno Francesco, che sono
fuori a fumare la sigaretta, a ritornarc dentro).

Alle ore 15.59 Mazza Maiolo e Portaro sono andati via insieme; alle ore 16.05 si
allontanano Farao e Marincola con i due accompagnatori; poco prima gli operanti
riuscivano a distinguerli intenti a chiacchierare con Benevento, Filippelli, Mancuso e
Piscioneri.

Alle ore 18.17 vanno via Rispoli Vona ¢ Medici; quindi, insieme, si allontano Mandalari e
Muscatello. Non viene invece osservata e documentata la partenza dal Crossodromo di
Lamarmore ¢ di Manno Alessandro. Quanto a Manno Francesco, si nota solo che alle ore
18.19 si reca verso il luoge in cui ha parcheggiato la sua auto, Alle ore 19.04 pariono
Cicchello Pietro e Sanfilippo, alle ore 19,23 vanno via Minasi ¢ Novella. Poi si
allontanano insieme Malgeri, Ficara e Billari.

Si & gid detto che Mandalari ¢ Muscatello vengono visti allontanarsi insieme dagli
investigatori. 1a conversazione che viene intercettata alle ore 18.16 (progr 757 perizia
Manfredi} appena dopo la riunione, rappresenta vividamente cio che vi & appena avvenuto.
Mandalari lamenta con Muscatello “di avere una ferita nel cuore™ per I’assenza del suo
compare Panetta “che non la doveva combinare” e che si ¢ comportato male; Mandalari
gli rimprovera infatti di non essersi presentato da Novella per comunicargli chiarament
“io vado sotto e prendo posizione”. Peraliro |’'uomo stigmatizza negativamente anche la
condotta di Roberto “il ragazzo che si é preso oggi la crociata” 1l quale pur di ricevere la
dote “ha girato le spalle a tutti i paesani”.

Mandalari aggiunge che quel giorno stesso si sarebbero dovute conferire le doti a Manno
Alessandro, a Roberto Malgeri e a Rocco Ascone (“ Roceo Ascone, Manno e Roberto,
questi erano quelli che davevano prendere la crociata”) ma quest’ultimo aveva dovuto
partecipare ad un matrimonio ¢ Mandalan aveva concordato con Novella che la cerimonia
si sarebbe celebrata in una delle prossime serate.

Mandalari rievoca la riunione di Cardano Al Campo, in cui era stata conferita la dote dalla
crociata a Malgeri Roberto, un anno dopo, il 5 giugno 2009 (progr 3535 perizia
Bellantone): racconta a Panetta la brutta figura fatta che uno dei partecipanti al pranzo
(che non nomina espressamente); costui aveva chiesto a compare Nunzio “ung cosa conte
quella di Roberto e lui gli ha detio che quella di Roberto é fatta perché ha avuto l'okay,
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ma non se ne possono fare ...gliel 'ha bocciata i per li; gliel 'ha bocciata e Iui ha accusato
il colpo (...) come ha accusate il colpo ...quando lui ha preso ... sapete come faceva lui?
Tu siediti di qua, tu siediti di la, Iui in mezzo ... accettava Stefano in mezzo, a destra di
Stefano ha messo a Nino, a destra di Stefano e dopo ha messo Saivatore. Dalla parte di
qua c’ero io a fianco Stefano, no, no aspetiate c'era... aspetiare che ho sbagliato, c’era
Stefano, Enzo Rispoli, Nino La Marmore e lui perché avevamo fatto sei capotavola
diciamo, poi si ¢ messo lui, poi si é messo compare Nunzio a capotavola cosi girato, poi
invece dalla parte di qua c’ero io e Stefano, perché Cesare non c'era quel giorno, no non
c'era.. (...) Non c’era nemmeno Rocco, mon mi ricorde chi c'era di flanco a me
comunque c'era un altro a fianco a me e poi c'erq il ragazzo la, Saro (...) E lui si é
risentito...”.

11 racconto di Mandalari consente quasi di vedere la scena, la predisposizione nella sala di
sei capotavola, i soggetti che entrano, |’assegnazione dei posti a ciascuno di essi, la
discussione su temi di ‘ndrangheta.

E’ quasi superfluo osservare che ad un cvento di questo tipo, nel corso del quale sono
state assegnate delle doti di una certa rilevanza, non avrebbe potuto prendere parte alcun
soggetto estraneo al sodalizio.

E’ illogico ritenere che, dopo avere accuratamente scelto il posto in cui la riunione si
sarcbbe tenuta, con particolare riguardo alla sua sicurezza e al fatto che fosse protetto da
occhi indiscreti, dopo avere invitato soggetti di alto calibro ‘ndranghetistico, allora
latitanti, quali Farao e Marincola, dopo avere predisposto un servizio di vigilanza,
assegnato agli affiliati pi0 giovani, Carmelo Novella aviebbe potuto consentire ad una
persona che non fosse affiliata e di sua completa fiducia di partecipare ad un summit di
estrema rilevanza,

Manno Francesco, nell’esame dibattimentale reso il 15 giugno 2012, ha negato la sua
partecipazione al sodalizio,

Ha dichiarato che, la sera del 2 maggio 2008, suo fratello Alessandro lo aveva avvertito
che il giorno dopo si sarcbbe recato a Cardano al Campo ¢ Francesco si era proposto di
accompagnarlo per “chiudere la contabilita con Piscioneri”.

La ditta gestita da Manno Francesco, la IGE, aveva effettuato dei grossi lavori di
ristrutturazione nella struttura di Cardano al Campo in favore di Piscioneri e di Manno
Alessandro, i quali erano soci. 1 lavori erano stati effettuati in realtad 1’anno precedente,
ma non erano stati ancora fatturati in attesa di conteggiare gli importi dovuti; inoltre non
erano stati ancora del tutto completati. Complessivamentie fino ad allora suo fratello e
Piscioneri gli dovevano un importo tra i 25000 e i 30.000 euro: Manno Francesco aveva
sollecitato il pagamento al fratello perché non aveva il recapito telefonico di Piscioneri e
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neppure sapeva come arrivare al crossodromo dove non si era mai recato. Per questa
ragione aveva chiesto al fratello di avvertirlo quando ci fosse andato.

Cio era avvenuto appunto il 2 maggio. La mattina del 3 maggio, secondo gli accordi, si cra
recalo preso il bar di Alessandro: si era veslito clegantemente perché quel pomeriggio si
sarebbe dovuto recare a Pianello Val Tidone per un compromesso, anche se non era stato
fissato l'orario dell'appuntamento. Alessandro Manno era in compagnia di Maiolo Cosimo,
di Mazza Domenico e di Portaro Marcello, soggetti che I'imputato conosceva solo di
vista, i quali avevano preso posto su una vettura diversa dalla sua, a bordo della quale era
salito solo il fratello.

Quando erano giunti a Cardano al Campo, Francesco e Alessandro Manno si erano seduti
al bar con Piscioneri per chiarire definitivamente la situazione; era stato comunicato
all’imputato che la societa si era sciolta € che era Piscioneri che avrebbe dovuto versargli
il corrispettivo dei lavori cffetiuati. Alessandro si era quindi recato nella sala ristorante,
sulla cui porta c’era una targhetta che riportava la scritta “privato”, e I’'imputato era
rimasto a discutere con Piscioneri. Costui gli aveva contestato che alcuni lavori nei bagni
non erano stati effettuati a regola d’arte e gli aveva suggerito di cominciare a dare
un’occhiata alle opere realizzate, avvertendolo che non avrebbe potuto accompagnarlo
perché stava attendendo delle persone in arrivo nella struttura, dove si sarebbe svolta una
festa, Cosi Manno aveva fatto cd cra stato talmente impegnato in questa attivitd, che
aveva condotto sino alle ore 12.30, da non esscrsi affatto accorto dell’arrivo di altre
persone.

11 Pubblico Ministero ha esibito all’imputato una serie di fotogrammi, dai quali risulta che
aveva fumato una sigaretta insieme a Mazza Domenico ¢ De Castro Emanuele i
un’occasione, 2 Mazza Domenico, Minasi Saverio ed altri due soggetti, in un’altra.
L’imputato ha sostenuto che cra vicino solo per caso a tali soggetti, i quali, ad eccezione
di Mazza e Maiolo che conosceva solo di vista, non gli erano noti.

Piscioneri ad un certo punto cra tornato a discutere con l'imputato e, siccome si era fatto
tardi, lo aveva invitato a pranzare con lui, Cio era avvenuto nel bar. Manno aveva invece
perso di vista sia suo fratcllo sia le altre persone che erano venute con lui; probabilmente
si trovavano nella sala privata del ristorante, in cui lui non aveva avuto accesso.

Manno aveva discusso con Piscioneri della contabilitd dei lavori fino alle ore 15.00-16.00
del pomeriggio, anche perché spesso il suo interlocutore si allontanava. Alla fine
Piscioneri, dopo averlo fatto attendere, con la scusa che la moglie - che era in possesso del
libretto degli assegni - era impegnata nel servizio, gli aveva detto che in realtd non poteva
pagarlo quel giorno.
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Alle ore 17.00, dunque, Manno Francesco era andato via da solo, estremamente arrabbiato
per avere perduto inutilmente una giornata di lavoro e per non avere potuto onorare
I'impegno di recarsi a Pianello val Tidone, dove era atteso per la firma di un
Compromesso.

I tentativo dell’imputato di fornire una giustificazione della sua presenza a Cardano al
Campo non ha avuto i risultati sperati.

Il racconto effettuato & palesemente inverosimile, illogico € contraddittorio, da qualunque
posizione lo si esamini.

Non & innanzitutto credibile che Manno Alessandro abbia scelto di condurre con sé
l'ignaro fratello per discutere con Piscioneri di problemi attinenti al pagamento di lavori -
conclusi gid da un anno - proprio nel giome in cui si sarebbe celebrata la cerimonia di
concessione della dote della crociata in suo favore; si presuppone che avesse ben altro per
la mente che parlare di vecchie spettanze economiche e il contesto in cui si sarebbero
dovute discutere di esse era a dir poco improprio, essendo in corso, proprio nel
crossodromo, una riunione di ndrangheta rigorosamente riservata agli affiliati e
caratterizzata dalla presenza di due latitanti.

E’ del pari illogico che Piscioneti - il quale era impegnato nell'organizzazione dell'evento
e nel ricevimento degli ospiti quale padrone di casa- invece di liberarsi subito dell'
importuno visilatore, asseritamente inconsapevole dell’importante cerimonia in corso di
celebrazione ¢ che, casualmente, riguardava anche suo fratello, lo avesse invece
trattenuto, senza alcuna ragione, per un’intera giornata a gironzolare per la struttura e a
verificare, in abiti da festa, se i lavori idraulici ed elettrici fossero stati realizzati o meno a
regola d’arte, proprio mentre era in corso il summit.

E’ altrettanto non credibile che Manno Francesco si sia trattenuto un’intera giornata
presso la struttura fumando — per un mero fortuito accidente -le sue sigarette accanto a
soggetti sconosciuti, i quali hanno partecipato alla riunione, senza alcuna ragione, non
potendo ritenersi certamente tale la richiesta di pagamento delle sue spettanze a
Piscioneri, che non avrebbe richiesto un tempo cosi lungo e soprattutto (anche questa ¢
una ben strana coincidenza) coincidente proprio con la permanenza nella struttura degli
altri sodali.

Non solo la versione dell’imputato & illogica € imprecisa, ma & contraddetta anche dalle
deposizioni degli stessi testi di difesa.

De Palo Vincenzo ha dichiarato, all’udienza del 3 luglio 2007, di avere effettuato lavori
elettrici presso la struttura di Cardano Al Campo, nel 2007.

Era stato Manno Francesco a presentargli Piscioneri Giuseppe e a condurlo sul luogo in
cui avrebbe dovuto eseguire i lavori, costituiti dalla ristrutturazione degli impianti
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elettrici, il cui committente era il gestore della pista di motocross. | lavori erano finiti nel
2007, ma era riuscito ad ottenere le sue spettanze solo nel 2008, tanto che si era rivolto a
Manno Francesco perché gli facesse la cortesia di sollecitare il pagamento.

Il teste dunque smentisce Manno Francesco; contraddice infatti la dichiarazione di costui
di avere avuto necessitd del fratello per recarsi presso il crossodromo non essendovi mai
andato prima e non conoscendo la strada, cosi come quella di avere effettuato i lavori di
ristrutturazione a Cardano al Campo, relativamente ai quali doveva essere pagato da
Piscioneri.

I testi De Palo Vincenzo ¢ Paglia Antonio (sentito nella stessa udienza) hanno infatti
entrambi sostenuto che i lavori di rifacimento dell'impianto elettrico e di quello idraulico
erano stati appaltati alle loro ditte direttamente dalla societa che gestiva la pista di
motocross. Non lavoravano affatto per conto di Manno Francesco, al quale avevano
richiesto semplicemente di intercedere con Piscioneri perché venissero liquidate le loro
speftanze, in quanto era stato lui a presentarli al titolare della struttura.

La deposizione della teste di difesa Abele Nina, moglie di Piscioneri Giuseppe, sentita il 3
maggio 2008 ¢& del tutto irrilevante, essendosi la donna limitata a dichiarare che quel
giorno suo marito le aveva presentato Manno Francesco come il fratello di Alessandro,
che le era gia noto, ¢ che aveva servito loro un caffé, perdendoli poi di vista ¢ fermandosi
nella struttura solo qualche ora.

Quindi deve ritenersi assolutamente certa la partecipazione dell’imputato al summit di
Cardano al Campo che fonda, senza alcun dubbio, la prova della sua affiliazione.

Altro elemento da cui si desume la partecipazione di Manno Francesco al sodalizio
criminoso € I’organizzazione della festa di matrimonio del figlio Giuseppe, nato nel 1985,
Manno Giuseppe sposa Lombardo Giusi llaria e i festeggiamenti si svolgono '8 giugno
2008 presso il famoso ristorante “Da Vittorio™ di Brusaporto (BG).

Non viene effettuato un servizio di osservazione, ma dalle conversazioni telefoniche
intercettate (i cui progressivi sono stati indicati dal tenente Latino all'udienza del 22
novembre 2011) gli investigatori verificano la partecipazione al pranzo di diversi
esponenti dei locali lombardi, tra i quali Rispoli Vincenzo, Novella Vincenzo Alessio ¢ De
Castro Emanuele del locale di Legnano, Muscatello Salvatare, Medici Giuseppe Antonio e
Vallelonga Cosimo Damiano del locale di Mariano Comense, Molluso Giosafatto del
locale di Corsico, Minasi Saverio del locale di Bresso, Muiad Francesco ¢ Ascone Rocco
del locale di Bollate, Spinelli Antonio e Cicchello Pietro del locale di Rho, Billari
Costantino Carmelo del locale di Solaro, Piscioneri Giuseppe, Portaro Marcello llario,
fuliano Franco Massima del locale di Pioltello, oltre ovviamente al capo del locale Manno

Alessandro, zio dello sposo.
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L'organizzazione della festa del matrimonio & di chiara matrice 'ndranghetistica, anzi
propric questo specifico evento consente di comprendere con chiarezza le regole che
sovrintendono alla partecipazione ai matrimoni.

Innanzitutto, non & un caso che si occupi della distribuzione degli inviti Manno
Alessandro ¢ non invece il padre dello sposo. Cid @ tanto piu singolare ove si pensi che i
rapporti {ra i due fratelli Manno erano tutt'altro che buoni, come ha riferito 'imputato e
come ¢ stato confermato dalla sorella, Cavallaro Carmela, sentita all’udienza del 3 luglio
2012.

Emerge inoltre dalle conversazioni intercettate che vi sono inviti “personali” rivolti ai
singoli soggetti e inviti indirizzati al locale di ndrangheta; locale che decide
autonomamente quale dei suoi membri dovra presenziare in rappresentanza del gruppo.
Emblematici sono, in particolare, i seguenti colloqui captati:

- la conversazione intercorsa I'8 giugno 2008 (progr 274, perizia Marangoni) tra Muia
Francesco e Rocco Ascone: il primo chiede al secondo come deve comportarsi e quanto
deve fermarsi alla festa; Rocco Ascone gli risponde che lui € costretto ad andare € a
trattenersi almeno un'ora perché il suo invito & come se fosse personale ¢ consiglia a
Muia, se si rechera al matrimonio con Salvatore, di fermarsi alla festa un po' di pit: la
frase pronunciata da Muid “per me & indifferente Rocco, dimmi come vuoi... non ho
problemi io: se devo stare un'ora sto un'ora, se devo stare tre ore sto tre ore.."” &
indicativa dell'assenza di qualunque interesse di Muid alla cerimonia alla quale partecipa
in rappresentanza del locale;

- le conversazioni intercorse il 7 giugno 2008 tra Spinelli e Piscioneri (progr 238, progr
7104, perizia Pedone) Spinelli comunica a Piscioneri che il giomo dopo non verra perché
“viene Stefano, viene Cesare, (...} mi hanno detto che ormai hanno gia stabilite loro tre...
(...) Pietro mi ha detto, no mi dispiace, ormai ¢ stabilito cosi”. Spinelli chiede infatti a
Piscioneri di fargli avere un invito personale che gli consentira di prendere parte alla festa;
Piscioneri acconsente e aggiunge “loro possono stabilire quetlo che vogliono tu gli dici:
1o ¢l ho l'invito personale, a me me I'ha fatto Sandro (...) me I'ha dato pure a me uyn
meselto fa me lo ha dato personale”; si comprende dal colloquio che il locale di Rho non
avrebbe potuto opporre alcun divieto alla partecipazione di Spinelli al matrimonio, perché
costui non sarebbe andato in rappresentanza del locale, ma in virt di un invito rivoltogli
personalmente;

- la conversazione intercorsa il 7 giugno 2008 (progr 250, perizia Pedone); alla domanda
di Piscioneri a Manno Alessandroe di chi abbia invitato “di Milano” risponde: nessuno,
neppure lIlario: il colloquio evidenzia ancora una volta i rapporti tesi tra i due locali e i
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rispettivi capi ¢ conferma che proprio Manno Alessandro ha distribuito gli inviti per il
matrimonio del nipote.

Manno Francesco, nel corsa del suo esame, dopo avere premesso che i suoi rapporti con il
fratello Alessandro crano pessimi, ha sostenulo, a proposito del matrimonio del figlio
Giuseppe, che, a causa del lavoro che lo impegnava molto, si era del tutto disinteressato
della festa e dei relativi inviti di cui si sarebbero direttamente occupati gli sposi con
I’ainto delle rispettive madri. Aveva scoperto, solo durante il pranzo, che erano presenti
sette o otlo persone in piu rispetto agli invitati: aveva indagato ¢ sue figlio gli aveva
raccontato che lo zio Alessandro aveva preteso che gli consegnasse nove o dieci inviti da
distribuire per il matrimonio. Ci6 lo aveva indignato, anche perché queste persone erano
per lui degli emeriti sconosciuti. Interrogato, Manno ha negato di conoscere Piscioneri
Giuseppe, Muia Francesco, Ascone Rocco, De Castro Emanuele, Molluso Giosafatto,
Novella Alessio.

Anche in questo caso le spiegazioni rese da Manno Francesco sono davvero ben poco
credibili,

E' infatti arduo immaginare che Alessandro Manno si arrogasse il diritto di invitare un
numero di persone, peraltro ben pin cospicuo di quello indicato dall'imputato, senza dire
nulla al fratello con il quale aveva un rapporto conflittuale, con l'evidente rischio, peraltro,
di compromettere la buona riuscita del pranzo, peraltro pagato a care prezzo in un
ristorante prestigioso,

E' invece ben piu compatibile con le risultanze processuali che Manno Francesco abbia
affidato a suo fratello, capo del locale a cui apparteneva, il compito di gestire gli inviti
personali diretti ai sodali e quelli destinati ai singoli locali di ‘ndrangheta.

Alla luce delle considerazioni effettuate deve dunque affermarsi la responsabilita
dell'imputato in ordine al capo 1) di imputazione che gli & contestato.
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“...TU DA ADESSO IN AVANTI, NON SEI PIU'SOLO...TU SEI MAGGIORATO
COME PERSONA...I0O C’'HO UN ESERCITO ALLE MIE SPALLE...SEI TU HAI

BISOGNO...SIAMO TUTTILI' "

(Novella Vincenzo Alessio: e¢api 1-39-6§ -66 - 77- P-Q- R; Scarfd Alfredo:
capo P;

Zocchi Fabio: capi 65 - 66 - R)

Le condotte usurarie contestate al capo 65, nonché quelle ad esse strumentali di cui ai
capi 66 e 39 sono state ricostruitc, in dibattimento, dalla persona offesa, Lonati Fabio,
nei termini di seguito esposti.

Lonati, intorno alla meta degli anni 90, si occupava di allestimenti scenografici “per
Mediaset e la Rai”, avvalendosi di due strumenti societari a lui facenti capo: la “L2”,
avenie ad oggetto la realizzazione di impianti elettrici, ¢ la “MSC”, attiva nel settore
dell’arredamento; in quel periodo era solito frequentare un bar di Legnano, munito di
sala giochi, di cui cra titolarc Rispoli Vincenzo, ¢ dove aveva concsciuto Novella
Alessio.

All’epoca le societa sopra menzionate iniztavano ad accusare problemi di liquidita,
poiché la Fininvest aveva dilazionato i pagamenti e, contemporaneamente, gli istituti di
credito avevano revocato gli affidamenti bancari, gia in essere per cospicui importi.
Novella Alessio, venuto a conascenza di ¢id, si era reso disponibile ad erogare a Lonati
prestiti di denaro. All’inizio del rapporto, Novella aveva versato, in diverse occasioni,
denaro contante aggirantesi intorno ai trenta o cinquanta milioni di lire per le quali
erano stati pattuiti, di volta in volta, interessi mensili del 10%.

La restituzione dei prestiti era avvenuta mediante rilascio di assegni bancari tratti sui
conti correnti personali di Lonati, oppure intestati al coniuge o alla madre del
medesimo.

Dopo un favorevole inizio, nel quale costui aveva rispettato le scadenze, la sitwazione
era degenerata al punto che i debiti erano lievitati “in moda mostruose” e Lonati non
era pil neppure riuscito a tenerc un conteggio aggiornato delle somme di denaro
ricevute e di quelle che, in base agli accordi, avrebbe dovuto restituire a Novella,
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Nel frattempo, la persona offesa era stata anche costretta a cedere le societd di cui si
avvaleva, peraltro entrambe fallite, (Si badi che, in felazione all’operativita delle stesse,
Lonati ¢ stato sottoposto a processo per fatti di bancarotta fraudolenta per i quali ha
riportato condanna con sentenza conclusiva del giudizio di secondo grado, avverso la
quale pende tuttora ricorso dinanzi alla Corie di Cassazione).

Novella aveva, tuttavia, continuato ad erogargli prestiti che, con I'introduzione della
moneta di nuovo corso, si aggiravano intorno ai 50.000 euro ciascuno. Si era trattato,
dunque, di “singoli finanziamemi” che, a dire di Lonati, “a livello di conteggio
venivano accorpati come se fosse un’unica tranche, perd erano dilazionati nel tempo e
di conseguenza anche le restituzioni venivano dilazionate nel tempo” (¢fr. deposizione
dibattimentale Lonati del 3 maggio 2012, pagine 88 e ss).

11 rapporto finanziario si era, dunque, esplicato con le suddette modalitd fino al
momento dell’arresto di Alessio Novella che Lonati ha collocato temporalmente
nell’anno 2008.

In quel periodo, si era reso disponibile ad aiutare finanziariamente Lonati anche
Alfredo Scarfd, amico di Novella, poi arrestato a sua volta. Della temporanea entrata in
scena di quest’ultimo Lonati ha fatto menzione, sempre a suo dire, in una memoria da
lui redatta per iscritto € rassegnata al Sostituto Procuratore della Repubblica di Milano,
titolare delle indagini a suo carico. La persona offesa ha qui inteso riferirsi al processo,
tuttora pendente, in relazionc al quale, all’esito del giudizio di primo grado, ha
riportato condanna alla pena di anni quattro, mesi quattro di reclusione, in relazione al
reato di associazione finalizzata “alla commissione di frodi fiscali, medianie
l'emissione di fatiure per operazioni inesistenti con conseguente omesso versamento
dell’'IVA, nel settore del commercio all’ingrosso di oli minerali (gasolio)”, nonche in
relazione a plurimi reati fine ( cfr. sentenza emessa dal Giudice per le Indagini
Preliminari presso il Tribunale di Milano in data 25 ottobre 2010, acquisita su accordo
delle parti all’udienza del 3 maggio 2012).

Lonati, oltre ad effettuare la restituzione dei prestiti ricevuti da Novella, mediante
versamento di assegni, aveva anche provveduto a sottoscrivere cambiali a favore di
societd o soggetti che gli venivano di volta in volta indicati, operanti nel settore
automobilistico o immobiliare. Nell’ambito del processo sopra menzionato, i militari
della Guardia di Finanza hanno poi provveduto a ricostruire i movimenti finanziari a lui
riferibili dai quali si pud evincere che erano stati emessi effetti per I'imporio
complessivo di tre milioni di euto, risultati onorati per la complessiva somma di circa

due milioni di euro e insoluti per il residuo importo.
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Il denaro ricevuto da Novella era stato impiegato da Lonati per acquistare petrolio ¢
gasolio per autotrazionc ncll’ambito dell’attivita esplicata con le nuove societd che
aveva costituito ¢ di cui si avvaleva nel commercio all’ingrosso di oli minerali.
Effettuava gli acquisti presso i depositi fiscalt di Porto Marghera, pagando il materiale
mediante anticipo di bonifici bancari.

Novella era ricomparso dopo la scarcerazione e, stando al ricordo di Lonati, in epoca
senz’altro antecedente all’omicidio del padre del predetio; si erano rivisti del tutto
casvalmente, per strada, a Legnano. Da quel momento Novella aveva ripreso ad
elargire i prestiti secondo le consuete modalita.

A memoria di Lonati fino a quel momento il debito complessiva era stato ripianato, ma
Novella aveva rivendicato gli interessi dei finanziamenti dell’importo di circa 500.000
eura precedenti al suo arresto.

Novella, anche dopo la sua scarcerazione, aveva continuato ad erogare al Lonati
prestiti per un importo complessivamente aggirantesi intorno ai 100.000-150.000 euro,
verosimilmente perché, secondo quanto ipotizzaio dalla stessa persona offesa, si era
reso conto della affidabilita di quest’ultima.

In ogni caso, il 14 marzo 2009 si cra verificato un episodio nel corso del quale Lonati
era stato gravemente minacciato da Novella: episodio, a dire del dichiarante, del tutto
imprevedibile e non giustificato dai rapporti “assolutamente tranquilli” sviluppatisi
sino a quel momento.

Mai, infatti, Novella, nel corso degli anni in cui era maturata ¢ si era approfondita la
loro conoscenza, gli aveva rivolto minacce di qualsiasi natura, neppure nei momenti nei
quali, per diverse ragioni, Lonati non era riuscito a rispettare le scadenze. lnvero, ove
cid si era reso necessario, le scadenze crano state, di volta in volta, posticipate a
quindici giorni o a un mese, senza problemi. Nel marzo 2009, invece, Alessio Novella
aveva conlattato telefonicamente Lonati, fissando un incontro per il giorno di sabato 14
marzo alle ore 9.30 presso un bar del ceniro di Legnano. L'appuntamento era stato
inoltre confermato, sempre telefonicamente, la mattina del 14, da tale Ponzone
Antonio, titolare di una carrozzeria e -sempre a dire di Lonati - “braccio destro,
aiutante di Novella”.

Secondo gli accordi, Lonati, a bordo dell’autovettura intestata al coniuge, aveva
raggiunto il bar e riscontrato che, insieme ad Alessio Novella, era presente una persona,
di bassa statura, di magra corporatura, dell’eta di circa sessant’anni, che indossava
cappellino e occhiali da vista, a lui indicata come cognato di Scarfo.

1 tre si erano trattenuti nel locale per poco tempo e si erano poi diretti, su indicazione,
di Novella al bar del fratello di quest’ultimo col pretesto di “poter pariare con piu
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calma.” Novella, fatto salire a bordo dell’autovettura condotta da Lonati il sedicente
cognato di Scarfd e postosi, a sua volta, alla guida di un veicolo Smart, aveva invitato
Lonati a seguirlo. Giunti nei pressi del bar, Novella lo aveva fatto scendere nel garage
sottostante allo stabile ivi ubicato ¢, dopo aver sollevato la saracinesca basculante di
uno di essi, ove erano collocati un tavolino ¢ sedic in plastica, aveva esclamato:
“Allora ci mettiamo qui".

Lonati, che teneva in mano “delle carte forse proprio per dei pagamenti che erano
stati fatti”, si era messe a sedere, insieme all’altra personsa che, anche in quei
frangenti, aveva serbato un rigoroso in silenzio. Novella aveva subito provveduto ad
abbassare la saracinesca basculante del box; il locale non era illuminato da fonte
clettrica, ma da luce naturale provenicnte “da una piccola finestra di un seminterrato”.
A quel punto, dcl tutto improvvisamente, Novella aveva esclamato: “Dov’é la pistola™
( o “prendi ia pistola”) ed aveva, quindi, prelevato da uno scaffale appoggiato alla
parete del box, un’arma occultata “softe una coperta o un qualcosa che la copriva”; si
era poi diretto verso Lonati, tenendo in mano anche due cambiali che erano tornate
insolute, e senza dare a quest’ultimo il tempo di proferire parola, gli aveva intimato:
“mangia queste cambiali” e, dopo averlo colpito col calcio della pistola sullo zigomo,
urlandogli che non aveva pagato lc cambiali, gli aveva inferto un altro colpo sul labbro
ed uno ancora sulla “festa”.

Lonati era rimasto shalordito poiché¢ non avrebbe mai immaginato che Novella si
potesse atteggiare cosi nei suoi confronti; soprattutto, non era riuscito a comprendere le
ragioni di quella violenta reazione : “Cioé non era {ui, non era la persona che
conoscevo io, era qualcosa di diverso e non mi spiegavo il motivo di questa cosa”- cfr.
deposizione Lonati, udienza citata).

La pistola utilizzata da Novella era, sempre a dire della persona offesa, di piccole
dimensioni, semiautomatica, munita di caricatore.

Ancor prima di prelevate 1’arma, Novella aveva parlato al citofono, dicendo
all’interlocuore: “Guarda che siamo giii” e un attime dopo era scesa nel box una
persona che Lonati non conosceva e che aveva anch’ella iniziato a “sbraitare” contro di
lui e tentato di colpirlo con un calcio diretto al volto che Lonati era riuscito
prontamente a schivare, ma che lo aveva comunque attinto all’altezza del torace.

La persona che era intervenuta, dell’eta di circa trent’anni, carnagione scura e capelli
cortissimi, vestita con un giubbotto in pelle, aveva ripreso Lonati - che, nel frattempo,
cercava di interloquire con Novella, ma era rivolto verso il basso perché perdeva

sangue - dicendogli: “Guarda in faccia le persone quando parli!”.
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Nel frattempo si erano uditi rumori ¢ Novella, temendo che qualcuno potesse
avvicinarsi, aveva posto fine all’incontro; Lonati sofferente e spaventato non era, in
quel frangente, neppure “molto presente™ a se stesso. Prima di licenziarlo, Novella gli
aveva comunque ordinato di portagli entro la fine di marzo la somma di euro 60.000.
Nella fase delle indagini Lonati aveva riferito di una somma di euro 50.000, mentre in
seguito aveva rammentato che la restituzione era avvenuta in due momenti distinti, nel
primo aveva corrisposto a Novella 50.000 euro ¢ dopo qualche giomo, una settimana al
massimo, 1’ulteriore somma di 10.000 euro.

Novella, al termine dell’incontro di cui si & defto, lo aveva, altresi, sfidato, dicendogli:
“Adesso vai pure dai Carabinieri”. Lonati non aveva effettivamente inteso denunciare
1’aggressione subita alle Forze dell’Ordine, sia perché, a suo dire, era convinto di poter
sanare la situazione e di chiudere il rapporto finanziario con Novella, sia perché, in

¢

ogni caso, temeva ritarsioni. Sotto questo profilo ha dichiarato: “..almeno da quanto so
io, non ho mai visio nessunoc che va a denunciare un fatio del genere e io in quel
momenfo mi sono comportato nelle stesso modo, perché a mio giudizio anche per
tutelare non so, me stesso, i miei familiari.., ho pensato che la soluzione migliore,
probabilmente sbagliata, era chiudere la partita finanziaria e dimenticare quella
disavventura, o avventura, questo € il motive”.

Lonati ha ribadito che, indipendentemente dal fatto di essere venuto a conoscenza
dell’agguato mortale teso al padre di Novella, fino al momento in cui si era verificato

’episodio sopra descritto, non aveva avuto ragione di temere Alessio: ” . jo vedevo in
lui una persona che non si comportava come ..si comportano delle persone che hanno
un atteggiamento minaccioso o intimidatorio...”; ha poi insistito nell’affermare che in
precedenza non si crano neppure verificate situazioni tali da provocare una reazione
cosi violenta ¢ che quella gli era parsa del tutto ingiustificata ¢ incomprensibile, a
maggior ragione in quel frangente, posto che soltanto il mese prima aveva provveduto
ad effettuare “dei pagamenti” e si poteva fondamente presumere che le pendenze
econormiche fossero in via di definizione.

A seguito dell’aggressione sopra descritta, Lonati aveva riportato contusioni alla
tempia, al labbro ed allo zigomo.

Quel giomo egli indossava un paio di jeans, un giubbino di tela beige ¢ una camicia che
si era macchiata di sangue; notando di essere sporco, attraverso lo specchietto
dell’autovettura, era andato alla ricerca di una fonte d’acqua per lavarsi,

Si era recato nei pressi dell’aeroporto di Malpensa, era uscito a Legnano e, dopo aver
imboccato 1'autostrada, si era diretto verso il fiume Ticino in un luogo in cui sapeva
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esservi “una fontanella” e si era ripulito. Aveva poi anche gettato la camicia perché
troppo intrisa di sanguc¢ .

Si era, quindi, trattenuto in loco per un pa’ di tempo a riflettere sull’accaduto, poi
aveva contattato telefonicamente il coniuge per avvisare che sarebbe rientrato pil tardi
nel pomeriggio, adducendo di avere avota una disavventura.

11 giorno stesso, o forse quelle successivo, Lonati aveva chieste a Bellotti Giuseppe, col
quale all’epoca trattava in affari, il pagamento di una fornitura per procurarsi, in tal
modo, il denaro che avrebbe dovuto consegnare a fine mese a Novella. Bellotti, che
peraltro conosceva Novella, era stato informato da Lonati di quanto accaduto e aveva
poi effettivamente versato a quest’ultimo, una settimana prima della scadenza intimata
da Novella, cinque assegni circolari ciascuno dell’importo di euro 10.000, provenienti
da un istituto di credito di Palazzolo sull’Oglio.

Lonati aveva riferito dell’aggressione subita a Ponzone, il quale, secondo quanto
percepito dallo stesso Lonati, aveva simulato di non conoscere gli sviluppi
dell’incontro. Costui, infatti, si era poi attivato perché il pagamento a favore di Novella
avvenisse entro il 30 marzo e non entro il giorno 31, come invece avrebbe preferito
Lonati posto che, in base agli accordi, la scadenza cra stata fissata alla fine del mese.
Novella, oftenuto il pagamento di quella tranche, aveva imposto, tramite Ponzone,
I’ulteriore versamento della somma di euro di 50.000 - 60.000 euro entro il 15 luglio
2009. Lonati non aveva subito pressioni sino alla meta del mese di giugno, allorquando
Ponzone si era recato da lui per comunicargli che si rendeva necessarie un anticipo
della somma di curo 20.000. In quel frangente, tuttavia, Lonati non era stato
assolutamente in grado di fronteggiare la richiesta poiché anche i suoi familiari@\
avevano subito protesti ¢ non disponeva di risorse economiche cui attingere. A quel y
punto, aveva chiesto ad una amica, certa Sabrina Moltalbano, il rilascio di un assegno
di euro 20.000 che avrebbe consegnata a titalo di garanzia a Ponzone il quale, nel
frattempo, si era reso disponibile ad anticipare la corrispondente somma di denaro a
Novella. 1.’assegno cra stato poi consegnata da Lonati a Ponzone, presso la carrozzeria
dal medesimo gestita, dopo avere ottenuto da costui ulteriori rassicurazioni sul fatto
che non avrebbe posto all’incasso il titolo fino a2 quando non fosse intervenuta
’autorizzazione di Lonati al riguardo.

A distanza di qualche gioro, quest’ultimo aveva incontrato, presso un bar di via
Resegone a Legnano, Novella il quale, adducendo di avere ricevuto da Ponzone
soltanto la somma di euro 10.000, aveva preteso che entro il 15 luglio fosse consegnata,
unitamente alla somma stabilita, anche quella ulteriore di euro 10.000.
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In seguito Lonati era venuto a sapere che I’assegno dato in garanzia a Ponzone era stato
posto all’incasso per una somma di euro 11.200 da Bianchi Emilio, commerciante
d’automobili, a sua volta debitore di Alessio Novella per rilevanti somme di denaro. Le
pressioni che Lonati aveva subito in quel periodo soprattutto da Ponzone, nella veste di
emissario di Novella, avevano raggiunto un livello tale per cui Lonati si era visto
costretto, sempre a suo dire, a fuggire dapprima a Napoli e poi “a Roma, per lavaro di
altro genere comunque”.

A Napoli, Lonati si era trattenuto soltanto per un settimana, perché Ponzone “aveva
Jfatto il diavelo a quatiro” e si era vantato di essere riuscito a reperirlo, telefonando a
tutti gli alberghi della citta .

Lonati, a Napoli, si era appoggiato a Galletti Vincenzo, poi raggiunto da ordinanza di
custodia cautelare in carcere in quanto suo coimputato nel processo per reati fiscali,
tuttora pendente, di cui supra.

A Roma Lonati era vissuto circa un anno e, avendo poi appreso di essere anch’egli
attinto da provvedimento applicativo della custodia cautelare in carcere nell’ambito del
menzionato procedimento, si era costituito.

Asseriva Lonati che, prima di incorrere nei guai finanziari sopra descritti, disponeva di
un patrimonio immobiliare del valore di circa tre milioni di euro, rappresentato dalla
villa adibita ad abitazione (stimata dal perito nominato dal Tribunale di Milano due
milioni di euro), dalla casa di abitazione in uso alla madre e da un appartamento
acquisito in eredita.

Durante la sua permanenza a Roma, non aveva piu avuto contatti con Novella;
Ponzone, invece, era riuscito ad intercettare Lonati ricorrendo ad “un imbroglio” su
facebook €, da quel momento, era iniziato fra loro un fitto scambio di messaggi per

posta elettronica.

Lonati aveva, altresi, beneficiato di prestiti erogatigli da soggetti contigui a Novella
Alessio, in particolare da Mancuso Luigi, presentatogli, a suo dire, da Novella o da
Filippelli, amici del medesimo.

A partire dall’anno 2006 aveva ottenuto da Mancuso, in diverse occasioni, somme del
complessivo importo di euro 300.000, erogate prevalentemente in denaro contante e
talvolta mediante assegni.

Le pattuizioni erano analoghe a quelle stabilite con Novella, con tassi di interessi
mensili variabili fra 10% ed il 15% .
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In una occasione aveva anche raggiunto Mancuso in Calabria, ove si era incontrato con
lui in un bar in Cird6 Marina verso le 23.00 per ottencre la consegna, sempre a titolo di
prestito, della somma in denaro contante di euro 35.000, ripartendo poi subito dopo.

ln merito al rapporto finanziario intrattenuto con Novella, Lonati, come gia si ¢
accennato pit sopra, non ¢ stato in grado di quantificare le somme di denaro
complessivamente versate a Novella, poiché, a suo dire, risulta difficile ricostruire, nel
vorticoso giro di assegni ed effetti cambiari sottoscritti in quegli anni, ’entita delle
somme effettivamente corrisposte. Ha, tuttavia, con certezza affermato che il capitale &
stato interamente restituito, mentre con riferimento ai versamenti effettuati a titolo di
interessi non & dato stabilime 1’entitd, anche perché - sempre a suo dire - in talune
occasioni aveva consegnato interi blocchetti di assegni successivamente posti
all’incasso.

Si cra trattato di assegni per lo pil rilasciati dal coniuge o dalla madre di Lonati; un
blocchetto di assegni era stato persino estorto alla figlia di Lonati da Ponzone che
aveva costretto la piovane a sottoscrivere in bianco i titoli; costei, dopo avere
presentato denuncia alle Forze dell’Ordine, era riuscita ad ottenere la restituzione degli 3
assegni, unitamente ad altri beni di cui Ponzone si era impossessato, “saccheggiando
un po’ la casa”.

Quanto a Mancuso, il rapporto si era interrotto allorquando Lonati aveva deciso di
fuggire.

In epoca precedente alla erogazione dei prestiti aveva acquistato autovetture presso il
concessionario Meli Auto di Busto Arsizio, di cui & titolare il coniuge di Mancuso, @
Chiarelli Rossella, e gli assegni ivi rinvenuti nell’anno 2007 a firma del coniuge di
Lonati, Galeotti Emanuela, datati 2 e 6 maggio 2007, ben potevano afferire, secondo
quanto spiegato da Lonati, ai suddetti rapporti commerciali.

Lonati aveva, inoltre, ricevuto prestiti da Filippelli Nicodemo per una somma
aggirantesi intorno ai 300.000 curo, erogati prevalentemente in denaro contante,
nell’ambito di incontri stabiliti o nei pressi dell*autostrada di Legnano oppure a Busto
Arsizio di fronte al supermercato della Mctro.

Ll tasso d’interessi mensile si attestava su una media del 12-15%. Lonati aveva riferito
a Filippelli dell’aggressione subita da Novella e costui aveva ritenuto ingiustificata la
reazione del predetto.

Tramite Mancuso ¢ Filippelli aveva, altresi, conosciuto Zocchi Fabio dal quale pure
aveva oftenuto in prestito la somma di 35.000 eurc in denaro contante nei primi mesi
dell’anno 2009.
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Erano stati richiesti interessi sotto forma di pagamento di una fattura, recante la causale
“ricerche di mercato” dell’importo di 50.000 euro, emessa da General Consulting,
societa facente capo a Zocchi, nei confronti della societa Kimoil, riferita a Lonati. 1l
pagamento era stato effettuato mediante due ricevute bancarie, delle quali una soltanto
cra stata onorata. Affermava Lonati che in epoca coeva vi era stato un incontro presso
un bar di via Resegone a Legnanc al quale avevano partecipato Zocchi, Filippelli.
Novella e verosimilmente anche Mancuso ¢ Ponzone: peraltro nella fase delle indagini
Lonati non aveva fatto menzione di questi ultimi due.

Scopo dell’incontro era quello di fare il punto della situazione in ordine alle posizioni
debitorie di Lonati nei confronti dei presenti e, mentre era in corsa la discussione,
Fabio Zocchi gli aveva inferto uno schiaffo e si era poi subito allontanato, dicendo che
sarcbbe stato “meglio andarsene perché altrimenyi... "

Non era stato possibile in quel frangente fare chiarezza e mettere un punto fermo sulle
successive modalitd di restituzione poiché, sempre a dire di Lonati, ciascuno dei
creditori aveva cercato di far prevalere la propria volonta su quella altrui senza che si
potesse trovare un compromesso. ln ogni caso, benché le persone presenti all’incontro
verificatosi al bar di via Resegone sembrassero tutte coalizzate e determinate ad
ottenere congiuntamente la restituzione delle somme loro dovute da Lonati,
allorquando si erano rapportate singolarmente con quest’ultimo, ciascuna aveva cercato
di "agevolare al massimo la propria posizione”, dicendo: " Se tu {i devi a lui, ma me
non me ne frega niente, dalli a me .

Lonati ha, in particolare, precisato che soltanto nella “fase finale” dei rapporti,
seghatamente in occasione della riunione sopra menzionata, era parso che la
discussione si fondasse su un “accordo di tipo generale™.

A dire di Lonati, non si riusci comunque a risolvere il problema anche perché era in
seguito intervenuta la richiesta di Novella intesa ad ottenere, entro il 15 luglio 2009, il
versamento di ulteriori 60.000 euro che Lonati non sarebbe stato assolutamente in
grado di versare nel termine stabilito.

L’intermediazione di Ponzone, in qualitd di emissarioc di Novella, aveva poi reso
impossibile ottenere dilazioni nei pagamenti, poiché il predetto si atteggiava a “boss”
al quale soltanto spettava la decisione al rignardo.

Lonati aveva anche avviato con Mancuso un’operazione di acquisto di un’autovettura
Lamborghini usata, ma in ottime condizioni, al prezzo di 170.000 euro da corrispondere
ratealmente.

Nel frattempo, essendo interessato a disporre nell’immediatezza di denaro liquido,
aveva stipulato un contratto di vendita del bene con tale Bonaldi, titolare del
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concessionario Lamborghini di Bergamo, concordando col medesima il prezzo di euro
160.000. E, sempre al fine di ottenere momenianeamente liquidita, aveva provveduto a
consegnare il suddetto veicolo in garanzia a Claudio Frattini dal quale si era fatto
corrispondere la somma di 20.000 curo. In scguito, perd, non essendo pervenuti i
documenti dell’autovettura, era stata richiesta la restituzione della medesima a Lonati;
Ponzone, venuto a conoscenza degli accordi presi da Lonati con Frattini che, a sua
volta, si rifiutava di restituire il bene, aveva proposto a quest’ultimo, in cambio
dell’autovettura Lamborghini (che, in assenza dei documenti, non avrebbe potuto
circolare) , un ciclomotore Harley Davidson del valore di 20.000 eurc ed aveva poi
addebitato la somma corrispondente al valore del motociclo a Lonati.

Cid posto in fatto, le precise, logiche, coerenti ¢ non contraddittorie dichiarazioni rese
in dibattimento da Lonati Fabio e delle quali si & dato conto sin qui hanno trovato, con
precipuo riferimento all’aggressione dal medesimo asseritamente subita il 14 marzo
2009, puntuale riscontro nel tenore di due telefonate, una, registrata alle ore 11.59 di
quello stesso giomo, effettuata da Lonati al coniuge Galeotti Manuela e, ’altra,
intercorsa tra quest’ultima ¢ la madre Edda, a distanza di una scitimana, in data 21
marzo 2009.

Lonati, invero, nell’immediatezza del fatto contatta la moglie per riferirle che quel
mattino “é successa una cosa ...": & “ancora in piedi” ... perd ¢ stata brutia".

Spiega anche che dovri andare a ripulirsi perché non vuole che la figlia Valentina lo
veda rientrare in quelle condizioni, aggiunge pure di essersi appena recato da Bellotti al

&

quale, oltre a riferire dell’aggressione subita, ha chiesto aiuto, dicendogli: “ ¢ mi dai
una mana ...oppure he quindici giorni, io poi non ci sene pii”.

In due passaggi del dialogo Lonati precisa all’interlocutrice che “non sono quelli di
...i€ri..., no non c¢’entrano niente loro, é...1utt 'altro..” (progr. 68, perizia Marangoni) e
commenta : “poleve anche non esserci piit... ”

La Galeotti decide, a quel punto, di contattare lei stessa tale Vanni al quale
rappresenterd - “ ..io ho bisogno che tu mi dai dei soldi , nel senso che questi non
sa...perché se no me lo ammazzano” .

Dal tenore della conversazione, captata a distanza di una settimana fra la Galeotti e la
madre, si coglic la genuinitd e la vericiditd del racconto di Lonati in merito
all’aggressione subita: infaiti la prima, che aveva evidentemente avuto modo di
riscontrare i segni delle percosse sulla persona del coniuge, ancora turbata per
1’accaduto, discutendo con 1’interlocutrice spiega: “ stamattina, alle dieci, andava a un
incontro con uno di guelli la..e allora aveve paura che non tornava pii a casa

ancora..e quindi mi ha chiamato adesso che invece..¢ uscite da questo incontro ...e
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andava da un altro..”; poi, richiamandosi all’episodio del sabato precedente, 14 marzo

f

2009, commenta: “...anche sabate scorso non se l'aspettava _..eh, mica era andato li
perché sapeva di prenderle.eh, quelia gente Ii non lo sai, oggi ¢ cosi. domani...cambia
idea..quello che le ha prese..si, erano amici, perd...come fai a capire? Se lui vuole i
suoi soldi | non sono pii amici....”

Dalle parole della Galeotti si trae, dunque, conferma che le ragioni dell’aggressione
subita da Lonati sono correlate ad una mancata restituzione di denaro e nel prosieguo
del racconto I’interlocutrice ricostruisce la dinamica dell’episodio negli stessi termini

[

esposti dal coniuge: “..mica mi aspettavo che facesse cosi, ma nemmeno lui se lo
aspettava ...allora gli hanno...prima cof calcio della pistola...sulla faccia. e, poi, calci
e pugni..perd, sai, quando hamo in mano la pistela (u non puoi neanche
reagire...erano in tre...eh, ’hanno preso, ’hanno portato deniro un garage ...per cui,
adesso, tutte le volte che va in qualche incontro...sto male...perché anche stamattina
ne aveva un altro .. gli ho detto dammi !'indirizzo che se fra un paio d’ore 1t non
arrivi ...vengo a cercarti io..”

Non si pud neppure trascurare che anche il tenente Latino, all’udienza del 22 novembre
2011, ha spiegato che i Carabinieri di Monza, avendo percepito dal tenore delle
conversazioni sopra menzionate che sussisteva pericolo per I’incolumita di Lonati e dei
suoi familiari, avevano predisposio servizi di osservazione intesi a prestar loro tutela.
In quel periodo avevano, aliresi, potuto appurare che il predetio si era anche allontanato
dal luogo di residenza e trattenuto per qualche tempo a Napoli.

Che, poi, detta scelta fosse dettata proprio dall’csigenza di sfupgire a creditori
personali, ¢ non dall’intenzione di sottrarsi alle indagini in corso in relazione agli
illeciti fiscali per i quali Lonati ¢ stato condannato in primo grado, lo si evince anche
dalle motivazioni della sentenza de qua, versata in atti su accordo delle parti (cft.
sentenza Giudice per le Indagini Preliminari presso il Tribunale di Milano del 2§
ottobre 2010).

E’ anche verosimile ritenere che i soggetti di cui Lonati parla nella conversazione pin
sopra richiamata, distinguendoli dagli autori dell’aggressione, siano proprio coloro con
i quali intrattencva gli illeciti affari oggetto del processo a suo carico, come ¢ dato
desumere dal contenuto del] dialogo registrato tra la stessa Galeotti e la madre, laddove
la prima riferisce, ad esempio, che quel mattino il coniuge si sarebbe incontrato con
tale “Vanni” il quale, pero, non era piu disponibile a prestargli i soldi “per fare quelia
robali”

Lo stesso Lonati, del resto, ha ammesso che le cospicue somme di denaro ottenute in

prestito venivano da lui impiegate per la attuazione del piano delittuosa incentrato su
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un sistema di false fatturazioni che prevedeva il coinvolgimento di altri numerosi
soggetti cui facevano capo societa “cartiere” .

E’ anche emerso che, come riferito da Lonati, nel periodo in cui avevano gia avuto
inzio i rapporti finanziari intrattenuti con Alessio Novella, quest’ultimo aveva subito un
periodo di carcerazione, poiché in data 25 febbraio 2005 era stato tratto in arresto in
esecuzione dell’ordinanza cautelare emessa dal Gip presso il Tribunale di Catanzaro il
14 settembre 2004, in relazione al reato di cui all’articolo 416 bis c.p., nell’ambito
dell’indagine convenzionalmente denominata “Mithos™: stato di detenzione cessato per
decorrenza dei termini il 25 febbraio 2007. Non pud essere casuale il fatto che, proprio
in quella fase, si fosse reso disponibile ad alutare finanziariamente Lonati Scarfd
Alfredo, a sua volta in stretti rapporti con Alessio Novella e che, come emerso
dall’indagine denominata Tequila, risultava coinvolto in traffici di sostanze
stupefacenti; &, infatti, verosimile ipotizzare che le cospicue somme di denaro erogate
in prestito fossero il provento di quella attivita delittuosa.

Non vi & poi ragione di ritenere che Lonati abbia mentito neppure con riferimento ai
prestiti asseritamente ricevuti da altri soggetti contigui a Novella Alessio.

Quanto a Filippelli, non si pud, ad esempio, trascurare che la persona offesa ha
prodotto nella fase delle indagini un elenco manoscritto delle scadenze debitorie fino al
27 febbraio 2009, concordate con Filippelli Nicodemo, recante in calce una
sottoscrizione riferita a quest’ultimo: la quale, all’esito degli accertamenti grafo-tecnici

effettuati dall’ispettore Scbastiana Cardinale del Gabinetto della Polizia Scientifica di

Milano, & stata ritenuta, con elevato grado di probabilita, la firma autografa di Filippelli
Nicodemo (cfr. relazione di consulenza tecnica datata 9 aprile 2010 ed acquisita
all’udienza dibattimentale del 12 aprile 20012, nell’ambito dell’audizione del
menzionato ispettore).

A cio si aggiunga che lo stesso imputato Zocchi Fabio, nel corso dell’esame
dibattimentale, ha ammesso di avere erogato a titolo di prestito 2 Lonati euro 45.000,
pattuendo la restituzione della somma di euro 55.000, apparentemente giustificata dalla
emissione di una fattura fittizia da parte di General Consulting, societa a lui facente
capo, nei confronti della Kimoil, riconducibile a Lonati. A quest’ultimo aveva fatto
softoscrivere, contestualmente all’erogazione del prestito, cambiali per il
corrispondente importo della fatiura, ottenendo seltanto il pagamento della somma di
euro 11.000. Zocchi avrebbe, sempre a suo dire, erogato in una prima occasione la
somma in denaro contante di euro 35.000 e, successivamentre, a distanza di circa una
settimana, la somma residva. L’operazione si sarebbe sviluppata nell’arco di sei mesi.
Zocchi ha poi ammesso di aver partecipato ad un incontro presso un bar di Legnano al
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quale avevano preso parte Filippelli Nicodemo, Lonati Fabio ¢ una persona che, scmpre
a dire di Zocchi, Lonati aveva indicato essere Novella Alessio: il quale, perd, non si
identificherebbe con I’imputato Novella che egli avrebbe conosciuto soltanto
nell’ambito del presente processo. Circostanza, quest’ultima, del tutto inverosimile
posto che, quand’anche Novella Alessio € Zocchi non si fossero mai incontrati prima di
allora, Novella Alessio era senz’altro conosciuto da Filippelli Nicodemeo, sicché mai
Lonati avrebbe potuto presentare a Zocchi, in compagnia dell’amico Filippelli, come
Navella Alessio una persona diversa da quest’ullimo e ben nota ad entrambi. Né¢ si
comprende Pinteresse di Lonati ad effettuare uno scambio di persona.

Zocchi ha poi spicgato che, in occasione dell’incontro al bar di Legnano, poiché aveva
fino a quel momento ricevuto da Lonati soltanto una restituzione parziale della somma
pattuita, lo aveva preso in disparte, domandandogli se ritenesse “giusto” il
“comportamento” riservatogli posto che gli aveva scontato effetti cambiari, sempre a
suo dire, a costo zere, ma non erano state dal debitore rispettate le scadenze fissate. A
quel punto, stando sempre al raccento di Zocchi, Lonati gli aveva risposto: “Mi spiace,
ma nella trappola ci sei caduto anche fu” e Zocchi, sentendosi preso in giro
dall’interlocutore, in preda all'ira, gli aveva inferto uno schiaffo ed era poi subito
uscito dal locale, per evitare che la situazione potesse degenerare.

Cio posto, va anzitutto rilcvato che i] fatto che Zocchi abbia dichiarato di averc crogato
a titolo di prestito una somma di denaro (45.000 curo) di ammontare superiore a quello
(35.000 euro) dichiarato da Lonati, non appare senz’altro idonea ad inficiare
I"attendibilita delle affermazioni di quest’ultimo, essendo evidente che I’imputato ha, in
tal modo, cercato di abbattere la percentuale degli interessi effettivamente pattuiti.
Draltro canto, invece, le dichiarazioni difensive di Zocchi appaiono in linea con la
logica “mafiosa” con la quale si determinano gli imputati del presente processo, i quali
sono perfettamente consapevoli di correre il rischiv di pagare con la vita laddove
dovessero incorrere in dichiarazioni suscettibili di ripercuotersi, anche solo
indirettamente, sulla linea difensiva dei sodali. Si pensi, ad esempio, alla vicenda
processuale - gia illustrata in altro capitolo della presente sentenza - di cui era stato
protagonista Stagno Rocco, alle negative ripercussioni della linea difensiva adottata dal
predetto nei confronti di Rocco Cristello ed al risentimento provato da quest’ultimo, il
quale non lo aveva mai perdonato per |’errore commesso.

Né assume valore scriminante |’affermazione dello Zocchi riguardo all’amico
Filippelli, presente si all’incontro con Lonati, con il quale perd I'unico legame sarebbe
stato rappresentato da interessi comuni esclusivamente di natura commerciale ed
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imprenditoriale. Trattasi, invero, della consueta linea difensiva assunta da Zocchi, al
fine di evitare di coinvelgere altri sodali nella vicenda de qua.

Va poi, infine, osservato che la ricostruzione dei movimenti finanziari riconducibili a
Lonati, anche per il tramite delle societd a lui facenti capo e con le quali ha operato,
effettuata dai militari della Guardia di Finanza nell’ambito del processe a carico di
Lonati, ha consentito di appurare che effettivamente il predetto aveva emesso titoli ed
effetti cambiari per cospicui importi complessivamente aggirantesi intorno ai tre
milioni di euro e che i medesimi risultavano essere stati onorati per un importo
complessivo di circa due milioni di euro. Si tratia, a ben vedere, di una
movimentazione e di una gestione finanziaria del tutto compatibile con le rilevanti
somme che Lonati dichiara di aver ricevuto a titele di prestito e restituito, unitamente
al pagamento di interessi usurari.

Quanto accertato non consente, quindi, di dubitare della complessiva attendibilita delle
dichiarazioni rese da Fabio Lonati sicché, anche con riferimento ad Alessio Novella, &
compiutamente provato che il predetto gli aveva erogato a titolo di prestito la
complessiva somma di euro 500.000, pattuendo col medesimo la corresponsione di
interessi palesemente usurari poiché attestati su una base mensile variabile dal 10 al
15%. Si consideri che la costante applicazione di un tasso mensile del 10% per un anno
implica la corresponsione di interessi annuali pari al 214%; la natura usuraria del tasso
applicato nel caso di specie emerge ictu oculi, posto che il tasso legale degli interessi
stabilito dal Ministro dell’Economia ¢ della Finanze nel periodo compreso tra il 2002 e
’annc 2008 ha subito una oscillazione contenuta fra un minimo del 2,5% ed un
massimo del 3,5% .
Va poi, per completezza, osservato che il reato di usura rientra nel novero dei reati
condotta frazionata o a consumazione prolungata perché i pagamenti effettuati dalla
persona offesa in esecuzione del patto usurario compongono il fatta lesivo penalmente
rilevante, di cui segnano il momento consumativo sostanziale, ¢ non sono qualificabili
come “post factum™ non punibile dell’illecita pattuizione ( cft. Cass. sez Il del 2 luglio
2011, P.G. - P.M. e p.c. in proc. Dodi e altro).

Nel caso di specie, la riscossione degli interessi si & protratta, quanto meno, fino al 31
marzo 2009, momento in cui si ¢ appreso essere avvenuta la ricezione da parte di
Novella della somma di euro 50.000 a tale titolo; pertanto, il reate di usura accertato a
carico di quest’ultimo in questa sede non risulta ad oggi prescritto.

Alla stregua degli elementi raccolti, ed in particolare dal tenore delle conversazioni
intercettate e delle dichiarazioni rese da Lonati Fabio, non & stata, tuttavia,

compiutamente raggiunta la prova che, alla erogazione di ciascun prestito indicato da
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Lonati come rispettivamente proveniente da Novella , Zocchi, Mancuso ¢ Filippelli,
fosse sotteso il preventive comune accorde dei predetti tale da far ritenere la
partecipazione concorsuale di tutti nella condotta materialmente perpetrata da ciascuno.
In altre parole, non ricorrono elementi sufficienti per affermare che sia a tutti
ascrivibile il reato di usura avente ad oggetto I’erogazione a titolo di prestito della
complessiva somma di euro 1.085.000 euro.

Sul punto, invero, non si pud trascurare che Lonati ha dichiarato di aver concordato le
condizioni dei vari prestiti individualmente con Novella, Mancuso, Filippelli ¢ Zocchi ¢
di avere ricevuto la somme di denaro rispettivamente pattuite, autonomamente, da
ciascuno di essi.

Lonati ha anche precisato che, tutte le volte in cui si era rapportato con i creditori,
ciascuno aveva insistito per ottenere il dovuto secondo gli accordi pattuti in ambito
individuale, disinteressandosi deliberatamente delle  situazioni c¢reditorie altrui;
soltanto nella fase finale di detti rapporti, segnatamente in occasione dell’incontro
organizzato al bar di Legnano, si cra ipotizzato “un accordo generale” ¢ quindi discusso
della possibilita di stabilire un piano di rientro comune, ma, di fatto, neppure in quella
sede fu individuata una soluzione al problema.

A cid consegue che Navella Alessio deve essere assolto dalla residua imputazione di
cui al cape 65, per non avere commesso il fatto.

Ricorre in relazione al reato di usura accertato a carica di Novella Alessio la
circostanza aggravante di cui all’articolo 644, comma 5, n. 4, c.p., avendo egli agito in
danno di un imprenditore, nonché la circostanza aggravante di cui all’articolo 7 decreto
legge n. 151 del 1992 per le ragioni che si esporranno trattendo del reato associativo
ascritto all’imputato.

Per le considerazioni espresse pil sopra, anche Zocchi Fabio deve essere assolto dal
reato di usura a [ui ascritto al capo 65), avente ad oggetto la complessiva somma di
euro 1,050.000. Con riguardo, invece, al reato di usura ipotizzato nell’ambito della
medesima contestazione e avente ad oggetto la somma di euro 35.000 erogata a titolo di
prestito si & accertato che Zocchi Fabio ¢ pia stato giudicato per identico fatto con
sentenza emessa dal Tribunale di Busto Arsizio in data 4 [uglio 2011, divenuta
irrevocabile. S’impone, pertanto, in relazione ad esso declaratoria di non doversi
procedere per bis in idem.

E’ oppertuno sin d’ora precisare che, come & dato evincere dall’estratio della posizione
giuridica dettagliata di Zocchi rilasciata dal Dipartimento dell’ Amministrazione
Penitenziaria, I’imputato, con la sentenza poc’anzi richiamata, ha riportato condanna
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divenuta irrevacabile il 16 aprile 2013 per il reato di cui all’articolo 416 bis c.p. in

qualita di affiliato al locale di Legnano facente capo a Rispoli Vincenzo.

Al capo 66 si contesta a Novella Alessio ¢ a Zocchi Fabio, in concorso con Filippelli
Nicodemo, di avere con violenza e minaccia costretto Lonati Fabio a corrispondere gli
interessi usurari pattuiti con la condotta criminosa ipotizzata a carico dei predetti al
capo 635.

Con riguardo a Novella Alessio, gli elementi raccolti consentono di ritenere picnamente
provato che I'imputato, in concorse con altre due persene non identificate, il 14 marzo
2009, dopo aver condotto Lonati in una autorimessa privata, averlo quindi colpito con
il calcio di una pistola e con un calcio al torace e avergli imposto di “mangiare™ due
cambiali rimaste insolute, aveva intimato il pagamento degli interessi usurari
concordati che venivano corrisposti dalla persona offcsa alla fine del mese di marzo
2009.

E’altresi provato - considerato, come gia si é rimarcato, che non vi ¢ alcuna ragione di
dubitare della complessiva attendibilita delle dichiarazioni rese dalla persona offesa -
che Novella aveva detenuto e portato in luego pubblice una pistola, da considerarsi
arma comune da sparo, con la quale aveva colpito Lonati al volio. Del resto, come si
ricordera, anche la Galeotti, a sua volta dettagliatamente informata al riguardo dal
coniuge, nel riferire alla madre 'episodio occorso a quest’ultime aveva fatto espressa
menzione dell’arma utilizzata da Novella per colpire al volto il predetto.

Sussistono, pertanto, gli elementi costitutivi dei reati ascritti a Novella Vincenzo
Alessio al capo 39). Con riferimento alla circostanza aggravante contestata ci si
richiama a quanto si precisera, trattando il reato ascritto a Novella al capo 1).

Quanto, invece, a Zocchi Fabio la ricostruzione della vicenda effettuata da Lonati non
consente di ritenere che lo schiaffo inferto al volte del predetto fosse finalizzato a
costringere il debitore a corrispondergli gli interessi usurari pattuiti al momento della
erogazione della somma di curo 35.000, posto che (come si ¢ gia sottolincato) ad esso
non si & accompagnata qualsivoglia intimazione di pagamento, ma che anzi I’'imputato,
nell’immediatezza del fatto, si era subito allontanato, dicendo che non voleva che la
situazione degenerasse.

[n altre parole, non si pud escludere che la condotta aggressiva di Zocchi Fabio fosse
correlata ad uno stato d’ira, insorto nel momento stesso in cui aveva rivisto Lonati,
avendo inteso 1'inadempimente di quest’ullimo come un affronto. Del resto, stando
sempre alle dichiarazioni di Lonati, mentre i rapporti con Novella, Filippelli e Mancuso

si crano protratti nel tempo, quella era stata I’unica volta in cui aveva beneficiato di un
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prestito da parte di Zocchi che Lonati aveva, tra I’altro, conosciuto tramite Filippelli. A
cid si aggiunga che lo stesso Lonati ha precisato che né lui né i suoi familiari avevano
ricevuto pressioni, € tanto meno, minacce o intimidazioni da parte di Zocchi.

A ¢id consegue, 1’assoluzione di Zocchi Fabio dal reato a lui ascritto al capo 66) con
1a formula di cui al dispositivo.

Analoga vicenda € quella che attiene la erogazione di prestiti da parte di Novella
Alessio, Scarfd Alfredo e Zocchi Fabio a favore di Monolo Beniamino e alle azioni
estorsive attuate da Novella in suo danno per ottenere il pagamento degli interessi
usurari pattuiti (capi P, Q ed R).

Ancora una volta, dunque, appare opportuno prendere le mosse dalle dichiarazioni rese
in dibattimento dalla persona offesa.

Monolo Beniamino aveva conosciuto circa nell’anno 2002, tramite Rispoli Vincenzo,
Novella Alessio al quale aveva ceduto un appartamento ubicato in Busto Arsizio, via
Donizetti.

Dopo qualche tempo, verasimilmente nell’anno 2004, Novella si era mostrato
disponibile a finanziare 1’attivita di immobiliarista di Monolo e ad erogargli la somma
di euro 150.000 con la pattuizione di interessi, su base mensile, dell’8% e la proposta
era stata accettata. Gli accordi erano stati raggiunti anche alla presenza di Scarfo
Alfredo ¢, in quel frangente, Monolo aveva inteso che fosse lui il finanziatore
dell’operazione. La consegna del denaro era stata effettuata da Novella presso I'ufficio
di Monolo, ubicato in via 29 Maggio a Legnano, in due tranche: una prima consegna in
denaro contante di euro 50.000 e, a distanza di circa una settimana, la consegna della
residua somma di euro 100.000,

11 denaro era stato impiegato da Monolo per pagamenti “in nero” nell’ambito di due
operazioni immobiliar: una effettuata in Liguria (si trattava di un immobile ora ceduto
dal curatore della societa fallita, Luna s.r.l, intestataria del bene) e un’alira relativa ad
un immobile ubicato in corso Garibaldi n. 5 a Legnano.

A garanzia del prestito era stato stipulato un contratto preliminare di acquisto dell’
“ufficio™ di Monolo, in cui figurava essere stata corrisposta una caparra dell’importo di
euro 150.000 corrispondente al prestito erogato. Il contratto simulato cra stato
sottoscritto da Scarfo Alfredo, in qualita di promissario acquirente, con allegazione di
copie della carta di identita e del codice fiscale del medesimo, poi siglate da Monolo.
Quest’ultimo aveva restituito nell’anno successivo una somma aggirantesi intorno aj
120/150.000 euro in denaro contante prelevato dai conti di diverse societa a lui facenti
capo: Chiaro di Luna s.r.l,, Luna s.r.l., Servizi Immobiliari Monolo. La consegna del
denaro era stata di regola effettuata a mani di Novella e soltanto un paio di volte,
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tramite Scarfd, il quale poi aveva deciso di non presentarsi piu, adducendo che nei
dintorni “c’erano troppi Carabinieri”. A conferma di quanto dichiarato in sede
d’indagini, Monolo in dibattimento ha riferito che Scarfo temeva di essere seguito dalle
Forze di Polizia e prima di uscire dal suo ufficio era solito scrutare dalla finestra. Dopo
I’arresto di Novella si crano presentati “a ricordare il debito” il di lui fratello Eduardo
e, probabilmente, anche Scarfo. Novella dal carcere di Vercelli aveva anche invialo a
Monolo una missiva nclla guale gli rammentava I’'impegno assunto ¢ gli diceva che
sarebbe andato a trovarlo, non appena sacarcerato.

Durante la detenzione di Alessio Novella, Monolo aveva attivato canali privilegiati di
cui disponeva per ottenere a favore di Trans—Ven, societa di cui cra titolare il fratello di
Alessio, Eduvardo, un finanziamento dell’importo di euro |150.000 dall’istituto di credito
Banca di Legnano, filiale di Busto Arsizio, per il quale gli era stata corrisposta una
provvigione del 3%, “forse la somma di euro 3.000”, in paric da Eduardo ¢ in parte da
Alessio Novella che, nel frattempo, era uscito dal carcere. Il testimone ha rammentato
che cid era avvenuto in periodo primaverile, ma non ricordava s¢ nell’anno 2005 o
2006.

All’epoca Novella si ripresentd a chiedere i pagamenti sulla somma prestata. Per far
fronte al debito Monolo aveva dovuto svendere un appartamento intestato alla societa
“Chiara di Luna™ per un corrispettivo aggirantesi intorno ai 100.000 euro a fronte di
un valore commerciale di 150.000 euro ed aveva poi versato al medesimo la somma
ricevuta a titolo di caparra di circa 12.000 euro. Nella fase delle indagini (in data 21
luglio 2010) aveva dichiarato quale prezzo di vendita la somma di euro 55.000, il
valore commerciale in euro 80.000 ¢ la somma corrisposta ad Alessio in euro 6.000 ed
ha poi giustificato le suddette discrasie, adducendo che si era confusoe, computando il
valore in lire ¢ convertendolo in euro, mentrc in allora era gia in corso la nuova
moneta. Le somme erano state restituite 2 mani di Alessio e in una occasione era stato
presente anche Cicino Francesco. Costui, un giorno, gli aveva dato appuntamento ad un
bar per riscuotere il denaro, ma Monolo, sempre a a suo dire, non si era presentato.
Nell’agosto 2008 Monolo aveva acquistato un’autovettura Hyundai Tuxo presso la
carrozzeria Auto Center di Antonacci Luigi Enzo, rilasciando a quest’ultimo assegni
post-datati. Novella, non appena visto il veicolo, se ne era impossessato, a titolo di
saldo di quanto ancora dovuto da Monolo. L’autovettura era stata, quindi, trasferita in
Calabria e Lonati Fabio, venuto a conoscenza di cid, aveva informato il venditore,
dante causa di Monolo, il quale si era premurato di presentare denuncia per
appropriazione indebita, non essendo ancora stato formalizzato il passaggio di
proprietd. Novella, appresa da Monolo la suddetta circostanza, aveva provveduto a
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riconsegnare il veicolo a quest'ultimo per la succesiva restituzione al legittimo
proprietario. In ogni caso, la persona offesa ha precisato che nel carsa degli anni 2008-
2009 aveva corrisposto a Novella una somma di circa 90.000 euro; in una occasione
Monolo si era anche rivolto a Rispoli (che gli aveva presentato Novella e che sapeva
essere parente di quest’ultimo) affinché convincesse “il nipote™ ad allentare le pressioni
intese ad ottenere la restituzione del denaro. Rispoli, tuttavia, aveva a sua volta insistito
perché Monolo chiudesse quanto prima I’operazione.

All’inizio dell’anno 200%, Monolo si era reso irreperibile con Novella, disertando gli
incontri stabiliti per provvedere alla restituzione del denaro, poiché si era aperta “una
fase di minacce”. Piil precisamente era accaduto che, in una occasione, un pagamento
non era andato a buon fine e Novella aveva convocato Monolo presse un bar a
Mazzafame, un quartiere di Legnano; Monolo non appena entrato nel bar era stato
aggredito da Novella con due ceffoni ¢, su invito del predetto, si cra messo a sedere.
L aggressore aveva, quindi, iniziato a girargli intorno, intimando: "adesso t4 vai a
chiedere i soldi ai tuoi parenti e a tutti e me {i porti”. All’cpoca Monolo era stato
contattato da Rispoli il quale gli aveva consigliato di presentarsi agli incontri con
Novella poiché “parlare non costava niente ¢ sarebbe stato senz’altro meglio che non
Jarsi trovare™, al piu, stando sempre ai suggerimenti di Rispoli, avrebbe “preso quaiche
sberlone”,

Si era, altresi, verificato un episodio analogo a quello poc’anzi descritto in un momento
in cui, mentre Monolo si stava recando dal suo avvocato, era stato raggiunto lungo la
strada da Novella. Costui, in quel frangente, gli aveva domandato se avesse portato i
soldi” e, ottcnuta risposta negativa , aveva iniziato “@ muovere le mani”. Monolo era,
quindi, riuscito ad allontanarsi ¢ a trovare rifugio nello stabile in cui era ubicato
I’ufficio dell’avvocato Proverbio, in via Don Emanuele Cattaneo. Novella, in quel
frangente, non aveva tuttavia esitato a minacciare Monolo, dicendendogli che sarebbe
andato a cercarlo a casa. L’avvocato Proverbio era poi corso in aiuto di Monolo,
rendendosi disponibile a far “intervenire i Carabinieri”, ma Monolo aveva preferito non
presentare denuncia perché “pensava di risolvere la cosa” , utilizzando le sue
“conoscenze” e “competenze” per sistemare il debito.

In altra occasione aveva rivisto Novella al parcheggio della Metro e costui, infuriato
poiché Monolo non aveva denaro da versargli, aveva sbattuto la mano contro la portiera
dell’autovettura del predetto, intimandogli che, se fosse andato avanti cosi, lo avrebbe
“gambizzato”,

Con Novella, sempre a dire di Monolo, i rapporti si chiusera nel modo sopra descritto;

aveva, infatti, rivisto il suo creditore casualmente nel 2010, poco prima che il predetto
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fosse arrestato, e costui lo aveva tranquillizzato dicendo che “era tutto a posto™. Gia
nell’estate 2009, Monolo, sempre a suo dire, aveva fatto credere a Novella che sarebbe
stata sua intenzione deounciarlo e, stando sempre alla prospettazione della persona
offesa, se costui avesse insistito con le minacee lo avrebbe fatto davvero. Allorquando,
tuttavia, era stato convocato dai Carabinieri di Cerro Maggiore per riferire in merito ad
un assegno che era stato denunciato smarrito aveva informalmente riferito ai medesimi
del suo rapporto con Novella, ma non aveva comunque inteso presentare denuncia
perché voleva “vivere sereno”, pill precisamente “non voleva essere minacciato”.
Aveva, poi, suggerito anche al fratello Giovanni, vittima di usura da parte di Filippelli,
al quale, tra Paltro, aveva dato in garanzia un immobile, di fare altrettanto { “ormai
Uimmobile ¢ perso, lascialo, lascialo andare..” cfr. deposizione dibattimentale dell’8
maggio 2012, pag. 157).

In epoca coeva a quella in cui aveva intrattenuto rapporti economici con Novella, aveva
anche beneficiato di prestiti da parte di altri soggetti.

Aveva, in particolare, conosciuto, tramitc I’architetto Marco Landoni, Filippelli
Nicodemo; Mancuso Luigi, venuto, tuttavia, a sapere che erano stati chiesti prestiti a
Filippelli, si era recato in studio da Landoni e, dopo averlo afferrato per la camicia, lo
aveva rimproverato per aver presentato Filippelli a Monolo, adducendo che
quest’ultimo era gia cliente di Novella. Monolo aveva riferito quanto accaduto a
Filippelli il quale gli aveva suggerito di non dire nulla a nessuno, aggiungendo: “Fai
Jinta che abbiama fatto un ‘operazione in amicizia ed ¢ finita qua”. Col predetto aveva
in seguito soltanto realizzato tre o quattro piccole operazioni, aggirantesi su importi
variabili fra i diecimila e i cinquemila euro; a titalo esemplificativo, a fronte del
rilascio da parte di Monolo di un assegno dell’importo di 5.000 euro, con scadenza a
quindici giori, Filippelli aveva cormrisposto la somma in denaro contante di euro 2.500
- 2.800 euro, trattenendo quella residua a titolo di interessi.

Analoga operazione era intercorsa con Zocchi, presentatogli da Filippelli. Zocchi gli
aveva monetizzato un assegno dell’importo di 2.000 o 1.500 euro con scadenza a
quindici o venti giorni, trattenendo la somma di euro 700 a titolo di interesse.

Orbene, alla stregua della dettagliata, precisa ¢ logica ricostruzione delle vicende
effettuata dalla persona offesa - indicativa di un modus operandi reiterato negli stessi
termini da Novella, Zocchi ¢ Scarfo anche nell*ambito dei rapporti intrattenuti con
Lopati - gid si potrebbe ritenere integrata la prova dei fatti di cui si discute e
dell’attribuibilita dei medesimi ai rispettivi imputati.
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Va, tuttavia, per completezza rilevate che il racconto di Monolo ha trovato puntuale
conferma anche ne! tenore delle conversazioni registrate fra i vari protagonisti delle
vicende in esame.

Con precipuo riferimento al reato di usura contestato a Zaecbi Fabio al capo R) si
evince, in particolare, che I’assegno consegnato in garanzia da Monolo Beniamino al
predetto al momento dell’erogazione del prestito ¢ rimasto insoluto ¢ Monolo non &
riuscito ad evitare il protesto, poiché - come riferito dal medesimo al telefono, in data
17 ottobre 2008, a Filippelli, che in quel frangente si trova in compagnia di Zocchi -
sono sorti disguidi col direttore di banca,

Zocchi, oltremodo adirato per la suddetta evenienza, si inserisce nella conversazione e
rimprovera aspramente I’interlocutore per non essere stato preventivamente informato
del problema, poiché in tal caso, pur di evitare il protesto, lo avrebbe aiutato ( “...ma
che cazzo ti telefono a fare io se poi fai quel cazzo che vuoi ...scusa..cosa ti ho chiesto
io? Se hai un problema me lo dici, piutiesto ti aiute, ma non stornarlooeoa..cosa ti ho
detto Ualtro giorno? Sai se fossi qua in questo momenio te lo metierei nel culo il
telefono...” progr. 3285, perizia Vazorni - Fiscella). In quel frangente, Monolo
assicura, tuttavia, che provvedera a pagare I’assegno ¢ a rimborsare anche le spese del
protesto ("...comunque non ti preoccupare che viene pagato e che i paghero dopo il
prezzo di storno ™).

Con una successiva telefonata del 20 ottobre Monolo informa Filippelli che ha gia
effettuato il pagamento presso il notaio e lo invita a considerare *“superato il problema™.
A quel punto Zocchi, che assiste accanto a Filippelli al dialogo intrattenuto con
Monalo, decide di interloquire personalmente col debitore e insiste affinché costui
esibisca la ricevuta del pagamento asseritamente effettuato in denaro contante al notaio.
Monolo sembra non capire e Zocchi si altera : “Beniamino ascoltami! Tu non ci credi
che se vengo io (i arriva un pugno sul naso Beniamino?” Quest’ultimo, tuttavia, cerca
di rabbonirlo e proprio dal tenore delle sue affermazioni si evince che 1’'ammontare
dell’assegno consegnato in garanzia a Zocchi al momento della erogazione del prestito
¢ di euro 3.500: “O Madonna, Fabio adesso dobbiamo litigare per_tremila e
cinquecento euro... Fabhio dai.. eh, se per tremila e cinguecento euro dai!” ( progr.
3441 del 20 ottobre 2008, perizia P.V).

Quanto accertato non consente di dubitare del fatto che Zocchi Fabio abbia, nell’

ottobre 2008, erogato a Monolo Beniamino un prestito dell’importo di euro 3.500,
pattuendo contestualmente interessi usurari posto che, stando alle dichiarazioni della

persona offesa, della cui attendibilitd non vi & ragione di dubitare, era stata trattenuta
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sin da subito, da parte di Zocchi, la somma di 700 euro a fronte del rilascio del titolo
offerto in garanzia ¢ post- datato a circa venti giorni.

Alla stregua del tenore delle conversazioni suddette deve, tuttavia, circoscriversi
'importa del prestito indicato in imputazione in euro 10.000 alla minor somma di euro
3.500, pressoché corrispondente, peraltro, a quella dichiarata da Monolo in
dibattimento.

Quest’ultimo, invero, ha rammentato di avere ricevuto da Zocchi una somma di circa
2.500 o 1.500 euro, effettivamente coincidente con la differenza tra la somma portaia
dall'assegno rilasciato in garanzia ¢ quella trattenuta a titolo di interessi da Zocchi al
momento della erogazione del prestito.

Del resto, io stesso Zocchi in dibattimento ha sostanzialmente ammesso 1'addebito,
confermando di avere consegnato a Monolo, tramite Filippelli, la somma di euro 2.800
a fronte del rilascio di un assegno di euro 3.500 a scadenza di 30 giorni. Richiesto poi
di spiegare per quale ragione avesse trattenuto la somma di euro 700 bha giustificato la
condotta usuraria affermando semplicemente : “il denaro cosia” .

E’altresi compiutamente provato che Novella Alessio ¢ Scarfo Alfredo, in concorso fra
loro, avevano contratto il prestito dell’importo di euro 150.000 con Monolo Benianimo,
pattuendo interessi palesemente usurari dell’ ordine dell’8% su base mensile.

Al riguardo & sufficiente richiamare il tenore dei plurimi messaggi telefonici, tutti di
contenuto minaccioso, inviati da Novella Alessio a Monolo nel periodo compreso tra il
mese di maggio ed il mese di dicembre 2008. Da essi si evince, altresi,
inequivocabilmente che sono insorti problemi afferenti ad assegni protestati. Appare
opportuno riportare di seguite fedelmente il testo integrale (comprensivo di errori
ortografici) di alcuni dei messaggi intercettati: “Chiama subito e vieni a Legnano se n
stasera vengo a casa tua” ( s.m.s. progr. 1151 del 19 maggio 2008, perizia Vazomi -
Fiscella); “ non posso fare niente anzi se luned® non sistem o la differenza detl assegno
protesiaio sono nei casini iui chiamo luned* cerca di trovare una soluzione” ( s.m.s.
progr. 140 del 22 agosto 2008, perizia Marangoni); “ Usma di merda domani (i faccio
vedere io e da guesta mattina che ti asperto” (s.m.s. progr. 182 del 7 ottobre 2008,
perizia Marangoni).

In altri messaggi, anch’essi qui richiamati (nel testo integrale comprensivo di
grossolani errori artografici) si coglie un ulteriore puntuale riscontro alle dichiarazioni
di Monolo laddove Novella gli contesta che si rende irreperibile e diserta gli
appuntamenti stabiliti: “ non me ne fotte un cazzo sai sole nasconderti | assegno di
mille e cinque non e ancora pagato domani vieni se no ti vengo a cercare entro le

dieci” (progr. 184 del 7 ottobre 2008, perizia Marangoni); “Ancora tu pensa a non
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venire poi ti faccio vedere ascolta ti ripeto che | assegno non e pagato” s.m.s. progr.
188 del 7 otiobre 2008, perizia Marangoni); “Vieni perché vengo sotto casa tua” (
s.m.s. progr. 1012 del 14 ottobre 2008, perizia Marangoni): " 71 far® rimpiangere di
prendermi per il culo uomo di mezz schifoso se era per te andavo in protesto...”
(s.m.s. progr. 1486 del 17 ottobre 2008, perizia Marangoni); “Bastardo neanche ti fai
vedere” ( s.m.s. 1891 del 21 ottobre 2008, perizia Marangoni), “ Nasconderti non serve
a niente mi devi dare i miei soldi che mi hai truffato bastardo” ( s.m.s. progr. 2286
del 24 ottobre 2008, perizia Marangoni); “ Se non rispondi vengo sotto casa iua in via
Siena’ (s.m.s. progr. 2347 del 25 ottobre 2008, perizia Marangoni); “sei solo un
bastardo e truffatore ti faccio ricordare di me pezzo di merda” (s.m.s. progr. 7631 del
17 dicembre 2008, perizia Marangoni} .

Nell’ambito di successive comunicazieni Monole manifesta di essere in quel frangente
concretamente impossibilitato a seddisfare le pretese economiche dell’interlocutore e
gli contesta il fatto di essere da lui ritenuto un truffatore: “fo non truffo nessuno, si
sono allungati i tempi, olire i mille problemi che ho, appena ho notizia concrete mi
Juccio vivo" e, anche in questo caso, Novella risponde con i consueti toni minacciosi:
“ Non ti preoccupare che mi faccio vivo io di questo stanne sicuro” (s.m.s. progr.
7648 e 7649 del 17 dicembre 2008, perizia Marangoni).

Altra telefonata dello stesso periodo diretta da Monolo a Rispoli Vincenzo € intesa a
comprendere se, presentandosi all’appuntamento con Novella, possa incorrere in
pericolo per la propria incolumitd documenta che effettivamente Monolo si era rivolto a
Rispoli, che sapeva essere persona molto legata a Novella, affinché cercasse di indurre
quest’uliimo a miti consigli: “Volevo dirvi solo quesio...se mi incontro con quello ld
non ci sono problemi? Secondo voi no?"”. Rispoli suggerisce all’interlocutore di essere
a sua volta conciliante: “ no..no.. prendilo con le buone” ¢ alla ulteriore richiesta di
rassicurazioni da parte di Monolo: " Siere sicuro?” si esprime positivamente anche se
non in termini di certezza, forse per evitare che Monolo si illuda di potersi soitrarre agli
impegni 2 suo tempo assunti con Novella: * /o penso di si...poi se uno diventa scemi (
frase incerta I’'uomo parla a mezze parole)” — progr. 6526 del 24 giugno 2008, perizia
Vazomi-Fiscella).

E’ opportuno ribadire come il modus operandi di Novella, con riferimento sia alla
erogazione del prestito sia alle condotte minacciose dal medesimo adottate nei
confronti di Monolo nella fase di riscossione degli interessi usurari pattuiti, ricalchi il
comportamento dello stesso nell’ambito dei rapporti di analoga natura intrattenuti con
Lonati.
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Il fatto poi che Novella ad un certo momento e quasi del tutto improvvisamente si
disinteressi della vicenda si spiega verosimilmente col fatto che Monolo, esasperato
per le pressanti minacce di Novella, aveva fatto balenare al medesimo la volonta di
denunciare i fatti, anche se poi si era guardato bene dal fare cid posto che “voleva
vivere sereno”’, vale a dire non voleva esporsi al pericolo di possibili ritorsioni da parte
del suo creditore. A ben vedere, perd, la circostanza che Novella, nel luglio 2009, si
fosse premurato di far comprendere a Monolo che non avrebbe piu preteso pagamenti
trova plausibile giustificazione nel fatto che in data 23 aprile 2009 erano stati tratti in
arresto Rispoli Vincenzo, De Castro Emanuele, Filippelli Nicodemo, Mancuso Luigi e
Zocchi Fabio in relazione al reato di cui all’articolo 416 bis c.p. in qualita di affiliati al
locale di Legnano. Nell’ambito di quella indagine, canvenzionalmente denominata
“Bad Boys” ( da essa & scaturito il procedimento a carico, fra gli altri, di Zocchi Fabio
di cui si & detto pit sopra) che si ¢ parzialmente sovrapposta a quella del presente
processo, erano, infatti, state gid versate le conversazioni intercorse fra i correi ed i vari
soggetti con i quali essi avevano intrattenuto contatti, ivi compresi Monolo e Lonati.

E* dunque verosimile ritenere che, da quel momento in poi, Novella non abbia piu
inteso coltivare rapporti con Monolo per evidenti ragioni di cautela.

Del pari compiutamente provato ¢ il coinvolgimento - nell’attivita di usura oggetto

contestazione al capo P) - di Scarfdé Alfredo, a favore del quale, come si ricordera,
Monolo aveva stipulato a titolo di garanzia il contratto preliminare di vendita del
proprio “ufficio”; detta contratto, dopo I'arresta di Novella, era stato stracciato dal
debitore che aveva, tuttavia, serbato copia dei documenti del promissario acquirente a
suo tempo allegati al preliminare medesimo.

Al riguardo e sufficiente rilevare che Scarfo € presente, insieme a Novella, nella fase in
cui si raggiunge I'accordo per I'erogazione del prestito, di cui il primo appare
finanche essere il finanziatore, ¢ figura pure, € non caso, sullo sfondo della vicenda del
tutto speculare di cui sopo stati protagonisti Lonati ¢ Novella. Invero, come riferito da
Lonati, nel periodo della carcerazione subita da Novella appare in scena proprio Scarfo,
offrendosi come potenziale finanziatore. Se poi si considera che Scarfd & risultato
latitante nel periodo dall’anno 2006 al maggio 2008, poiché sottrattatosi all’esecuzione
di ordinanza di custodia cautelare emessa nell’ambito dell’indagine convenzionalmente
denominata Tequila, e che da allora ¢ detenuto senza soluzione di continuita, si spiega
perché egli si sia presentato a riscuotere denaro nell’ufficio di Monelo in due o tre
occasioni soltanto e perché, sempre in quei frangenti, si preoccupasse di non essere
intercettato dalle Forze dell’Ordine. Ma vi & di pid. Se invero si pone mente al fatto che
Scarfd ha riportato in data 20 ottobre 2008 condanna alla pena di anni otto di reclusione
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ed euro 50.000 di multa con sentenza della Corte d’ Appello di Milano, irrevocabile dal
12 novembre 2009 (di conferma della sentenza emessa dal Gip presso il Trinunale di
Milano all’esito del giudizio abbreviato, per il reato di importazione di sostanze
stupefacenti), & verosimile ritenere che la cospicua somma di denaro erogata in prestito
da Scarfd in concorso con Novella provenisse da quegli illeciti traffici. Nondimeno,
non si pud escludere che analoga provenienza avessero pure le rilevanti somme di
denaro erogate a Lonati in virtd dello stretto legame esistente fra Novella e Scarfo gia
nell’anno 2003, ovvero nel periodo in cui si stavano svolgendo le indagini dalle quali &
scatutito il processo a carico di quest’ultimo ormai conclusosi con la sentenza
irrevocabile sopra richiamata.

In merito ai contatti accertati gia all’epoca tra Novella Vincenzo Alessio e Scarfo
Alfredo, mediante servizi di osservazione e intercettazione di conversazioni
telefoniche, ha riferito all’udienza dibattimentale del 25 novembre 2011 il tenente
Marletta. Si €, invero, appurato che i due si incontravano tutti i giomi, che Scarfo non
svolgeva qualsivoglia attivita lavorativa, poiché si recava sistematicamente al bar
Tequila, ed occupava |’appartamento ubicato in via Edolo, intestato a Barranca Mario,
dove per un certo periodo fu ospitato un trafficante di droga boliviano. Scarfo si era
all’epoca temporaneamente recato all’estero per perfezionare le trattative in merito
all’importazione di un cospicuo quantitativo di cocaina; prima di partire aveva
parcheggiato la propria autovettura nel cortile dell’abitazione di Barbaro Pasquale
classe 61, poi deceduto, ed il veicolo era stato prelevato in loco e trattenuto a Legnano
proprio da Alessio Novella fino al ritorna di Scarfo.

Non si pud, infine, trascurare che Novella Vincenzo Alessio nel periodo in cui si era
sottratto all’esecuzione della misura della custodia cautelare in carcere emessa il 14
settembre 2004 dal Gip presso il Tribunale di Catanzaro nell’ambito delle indagini
denominate Mithos, si era appoggiato presso un appariamento ubicato in via Ponale a
Milano ove si era trasferito anche Scarfd, nel momento in cui aveva sospettato di essere
sottoposto ad indagine a seguito del rinvenimento di microspie.

Nello stesso immobile era stato sorpreso e tratto in arresto pure Cicino Francesco,
coindagato di Novella Alessio nel medesimo procedimento ( in relazione al reato di cui
all’articolo 416 bis c.p. in qualitd di affiliato alla cosca Gallace —Novella di
Guardavalle) poi confluito in quello denominato “Appia 2”, tuttora pendente dinanzi
all’autorita giudiziaria di Velletri: cfr. deposizione Marletta, gia richiamata) .

A fronte delle descritte complessive risultanze, nessun pregio pud attribuirsi alla
inverosimile versione difensiva del Novella, secondo il quale i rapporti intrattenuti con
Monolo, che aveva conosciuto nell’anno 2003 in occasione dell’acquisto
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dell’appartamento di via Donizetti, erano correlati esclusivamente al fatto che
I’immobile aveva presentato problemi di impermeabilizzazione e da cid erano scaturiti
gravi danni.

Al riguardo, invero, si & accertato che titolare dell’immobile era la societa Annapaola
s.r.l., che inolire Monolo, come confermato in dibattimento dall’avvocato Aria, non era
parte direttamente obbligata a risarcire il danno, poiché responsabile per la mancata
esecuzione dei lavori era l'impresa che aveva operato, e che, infine, il danno
ammontava a circa 70.000 euro, somma certamente inferiore non solo all’ammontare
dei prestiti complessivamente erogati, ma anche, a maggior ragione, a quello delle
somme asseritamente restituite da Monolo,

Del resto, ¢ sufficiente rilevare che il tenore dei messaggi sopra riportati non si riferisce
affatto ad una vertenza avente ad oggetto il mancato risarcimento dei danni
asseritamente subiti. Del tutto risibile - poiché, tra I’altro, mal si concilia con I’esigenza
di Scarfd di mantenere in quel periodo, in ragione degli illeciti traffici in cui ¢ risultato
coinvolto, uno stato di clandestinita - & anche la giustificazione addotta da Novella in
merito al possesso da parte di Monolo dei documenti identificativi di Scarfo, ossia che
costul aveva rassegnato carta d’identita e codice fiscale a Monolo sol perché interessato
a locare a suo nome un immobile a Legnano.

Anche con riferimento al reato di usura contestato a Novella Vincenzo Alessio € a
Scarfd Alfredo al capo P), in relazione al quale si & accertato che la fase di
corresponsione degli interessi usurari si ¢ protraita almeno sino ai primi mesi dell’anno
2009, ci si riporta all’orientamento della Corte di legittimita, sopra richiamato,
secondo il quale il reato di usura rientra nel novero dei reati a condotta frazionata o a
consumazione prolungata. Pertanto, pur in presenza di una pattuizione usuraria
risalente all’anno 2004, per il reato ascritto a Scarfd e Novella in concorso fra loro no
¢ ad oggi maturato il termine di prescrizione,

Quanto a Scarfo Alfredo, non & accoglibile la richiesta avanzata dalla difesa di
riconoscimento del vincolo della continuazione fra il delitto di usura accertato in questa
sede e dal medesimo attuato in concorso con Novella Vincenzo Alessio ¢ i delitti di
illegale “importazione di almeno 20 chilogrammi di cocaina commessa in ¢concorso con
Rappocciolo Natale ed altri in Milano e La Spezia fino al 20 dicembre 2002, nonché
di “favoreggiamento dei latitanti Novella Vincenzo Alessio e Cicino Francesco
commesso in Milano in data antecedente e prossima al 28 febbraio 2005 per i quali
Scarfd ha riportato condanna con sentenza del Giudice per le Indagini Preliminari
presso il Tribunale di Milano del 19 novembre 2007, irrevocabile il 12 novembre 2009

( trattasi del processo convenzionalmente denominato “Tequila™).
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Al riguardo ¢ sufficiente osservare che si tratta di reati tutti di diversa natura e che, in
particolare, quello relativo alla violazione della legge sugli stupefacenti & stato
perpetrato, in concorso con soggetti del tutto estranei alla vicende del presente processo
e almeno due anni prima rispetto alla erogazione del prestito usurario, mentre la
condotta di favoreggiamento si & consumata nel febbraio 2005, quando il prestito era
gia stato erogato ¢ comunque prima che 1’attivitd usuraria fosse portata a compimento
(primi mesi dell’anno 2009); orbene, la marcata disomogeneitd delle condotte,
I’intervallo temporale che le distanzia ¢ |’assenza di qualsivoglia decisivo elemento
indicativo dell’identita dell’origine ideativa e creativa delle plurime azioni delittuose
non consente di ricondurre gli episodi in esame in un programma di attivitd
delinquenziale predeterminato nelle sue linee essenziali, in vista del raggiungimento
del fine specifico.

L’avere verosimilmente impiegato gli illeciti proventi del traffico di cocaina
nell’erogazione dei prestiti di denaro a tassi usurari non ¢ affatto circostanza
sufficiente a far presumere che le singole viclazioni di legge siano tutte rapportabili ad
un unico atto psichico. Trattasi, a ben vedere, di azioni maturate in situazioni nuove di
per sé capaci di dar luogo a distinti impulsi a delinquere (cfr., ex plurimis, Cass. | del
17 dicembre 1991, Sacco).

Non v’¢& dubbio, infine, che le minacce ¢ la violenza esercitate nei confronti di Monolo
da parte di Novella Vincenzo, di cui si € rinvenuto puntuale riscontro nel tenore della
conversazioni captate in quel periodo, fossero intese ad ottenere dal beneficiario del
prestito I'ingiusto profitto consistito nel pagamento degli interessi usurari a suo tempo
pattuiti e che gli stessi fossero stati corrisposti, sotto le descritte pressioni €
intimazioni, da Monolo, quanto meno, fino al gennaio 2009, allorquando costui si era
reso irreperibile.

Risultano, quindi, integrati i presupposti oggettivi ¢ soggettivi del reato di estorsione
ipotizzato al capa Q).

Ricorre con riferimento ai reati di usura ed estorsione accertati la circostanza
aggravante di cui all’articolo 7 decreta legge n. 152 del 1991; sul punto si rimanda a
quanto sard illustrato firattando della appartenza di Novella Alessio al sodalizio
mafioso.

Sono altresl sussistenti , con riferimento al reato di usura attuate da Scarfd e Novella in
concorso fra loro, la circostanza aggravante dell’aver comesso il fatto in danno di un
imprenditore, essendosi accertata la professione di immobiliarista di Monolo, nonché

quella di cui all’articolo 644, comma 5, n. 2 c.p., avendo gli imputati richiesto in
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garanzia la stipula da parte di Monolo di un contratto preliminare di vendita dei locali

sede dell’agenzia immobiliare in cui operava.

Ritiene, invece, il Collegio che non sia stata compiutamente raggiunta la prova della
sussistenza del reato di esercizio abusivo di attivitd finanziaria ascritto a Novella
Yincenzo Alessio al capo 77).

Si &, invero, accertato che il predetto aveva erogato a mutuo somme di denaro,
senz’altro per importi di non trascurabile rilievo, soltanto a due soggetti (Monolo
Beniamino e Lonati Fabio) con i quali I'illecito rapporto di natura economica si era
protratto per diversi anni. Ai fini del)’integrazione del reato di cui all’articolo 132 del
decreto legislativo n. 385 del 1993 &, tuttavia, necessario che I’attivita di erogazione di
prestiti e di finanziamenti sia svolta nei confronti del pubblico, da intendersi, in senso
non quantitativo, ma qualitativo come rivolta ad un numero indeterminato di soggetti (
cfr., in termini, Cass. sez. V del 16 settembre 2009, Sganga). Non potendosi, quindi,
ritenere integrato, nel caso in esame, il suddetto elemento costitutivo, considerato che
la condotta di finanziamento posta in essere da Novella ha interessato esclusivamente i
due soggetti che, peraltro, figurano anche nel cape d’imputazione quali unici
beneficiari dei prestiti, si impone I’assoluzione dell’imputato per insussistenza del
fatto.

Al capo 1) a Novella Vincenzo Alessio, figlio di Carmelo detto Nunzio, si contesta
I’apparienenza al sodalizio mafioso in qualita di affiliato al locale di Legnano, facente
capo a Rispoli Vincenzo.

Va da sin d’ora rilevato che elementi di assoluto rilievo in ordine all’csistenza ed alla
operativitd del locale di Legnano sono stati acquisiti nell’ambito del procedimento
convenzionalmente denominato Bad Boys, cui si ¢ fatto riferimento trattando della
posizione di Zocchi Fabio ¢ della vicenda di cui € stato protagonista Lonati Fabio.
Prima, tuttavia, di delineare i dati emergenti da quel contesto, facenti anch’essi parte
dell’attuale compendio probatorio, appare opportuno focalizzare 1’attenzione sugli esiti
dell’attivita investigativa esplicata nel presente processo, di cui ha dato conto, fra gli
altri, in dibattimento il luogotenente Marletta.

Dell’esistenza, peraltro piuttosto risalente nel tempo, del locale di Legnano
apprendiamo per la prima volta, dall’inizio dell’attivita di intercettazione, dalle parole
di Minasi Saverio che in quel frangente si trovava in Calabria per partecipare al
funerale di Barbaro Pasqualc ¢ riferisce a Raccosta Vincenzo che in passato, per ben
due volte, era stato costretto ad allontanarsi dal locale di Bresso ¢ a trasmigrare in
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quello di “Legnano”. Spiega, in particolare, che era accaduto in una prima occasione in
cui aveva dissentito dalla concessione di una dote a Russe Pasquale (La prima volia
guando gli hanno dato il disparo a Pasquale Russo ...si, si, al posio di Toto dice glielo
diamo a Pasquale e che vuol dire al posio glielo diamo a Pasquale ?! allora gli ho
detto i0 qua non é possibile che fate come cazzo valete voi altri. E a Cenzo gli é uscita
cosi ! ma a Cenzo...chi cazzo é questo Cenzo?! Ora sono andato a trovare Cenzo a
Cusano ...abbiamo litigato. Perché tu gli ho detto io tu glielo puoi dare gli ho detto
io...ma io non glielo riconosca...ho preso e me ne sono andato a Legnano™). Minasi
racconta anche che era stato compare Nunzio (Novella) a convincerlo, dopo qualche
tempo, a tornare a Bresso ( “oh Saro andatevene a Bresso. Paesa’ ..una cosa ed
un'altra..alla fine mi ha convinto e ho preso e me ne sono tornato a Bresso”).

In seguito, pcrd, lo stcsso Minasi si cra ancora tcmporancamentc allontanato ¢
appoggiato al locale di Legnano a causa di un litigio con Rocco Cammareri ( “...allora
io, all’epoca sono stato a Legnano, per non litigare con Rocco me ne sono andata a
Legnano ...sono stato un po’ di tempo...vado a lifigare con un paesano mie?! " progr.
24 del 23 novembre 2007, Romito).

Nel dialogo registrato il 10 gennaio 2008 fra Minasi Saverio ¢ Scollino Pasquale, il
primo fa espressa menzione del capo locale di Legnano che, verosimilmente, ['altro
interlocutore nomina, ma al perito trascritiore sfugge il nome; dal tenore della
conversazionc si trac, in ogni caso, confcrma non solo dell’esistenza dcl locale, ma
anche dell’attuale operativitd del medesimo. Si apprende, peraltro, che il capo locale &
Enzo Rispoli dalla conversazione, pill volte menzionata, captata fra Mandalari
Vincenzo e Panetta Pietro Francesco il 6 marzo 2008, in cui i duc sperano di
convincere “compare Nunzio” (Novella) “a spartire la Lombardia in quattro” e a
nominare “fre cristiani responsabili di quattro o cinque locali...tre cristiani, due
cristiani ... "; commentano che per Rispoli Vincenzo Nunzio Novella sard, senza ombra
di dubbio, dell’avviso di mantenere la responsabilita del locale di Legnano,
estendendola finanche a “tutto il perimetro esterno” della nuova area da istituire,
comprensiva anche dei locali di Desio, Lecco, Erba, Legnano e Rho ( “e se lo tiene
Enzo Rispoli allora. Se lo tiene Enzo Rispoli. Enzo Rispoli fa il giro esterno, il
perimetro ..noi facciamo ['interno, lui fa il perimetro. E piglia a Pioltello, ntz, eh?
Desio, Lecco, Erba, Legnano, Rho..." progr. 115, perizia Romito).

In una conversazione intercettata fra i medesimi interlocutori a distanza di qualche
giorno si registrano interessanti considerazioni espresse, sulla figura di Rispoli, dai due
che manifestano alcune riserve nei suoi confronti e dichiarano di non essere affatto

disposti a sottostare alla sua autorita, Mandalari, soprattutto, contesta I’atteggiamento
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di superioritd che Rispoli assume nei suoi riguardi e il fatto che costui “pensa di fare
quello che vuole” solo perché “lecca il culo a Nunzio Novella”. Aggiunge che Enzo
Rispoli, all’epoca della latitanza di Cristello, ¢ dunque quando cosmi aveva
particolarmente bisogno di denaro, era interessato ai traffici di droga dello stesso
Cristello, il quale “girava farina, faceva cose.”; Mandalari rammenta, altresi,
all’interlocutore una riunione de La Lombardia a suo tempo tenutasi a Legnano in cui
c’erano “ber venti persone riunite... lrenta persone, c¢’era La Lombardia riunita” e
tutti erano rimasti in attesa di Rocco Cristello { “Non mangiavano se non arriva Rocco
Cristello.. ") e gli avevano lasciato il posto libero accanto a Enzo Rispoli (“ vi ricordate
gli avevano lasciato il posto vicino a lui, ricordaie Panetia? " progr. 310 del 19 marzo
2008, perizia Romito).

Dal tenore delle suddetie conversazioni si evince chiaramente che gli affiliati degli altri
locali percepiscono il rapporto privilegiato che lega Rispoli Vincenzo a Nunzio Novella
e che trova giustificazione anche nello stretto legame che unisce le loro rispettive
famiglie, rappresentato dalla convivenza more uxorio tra Grazia Novella, sorella di
Nunzio, e Raffaele Rispoli, fratello di Viancenzo. Per la suddeita ragione Novella
Vincenzo Alessio € unanimemente considerato “nipote” di Rispoli Vincenzo che, dopo
’assassinio di “compare Nunzio”, lo pone sotto la sua tutela ¢ si fa carico di
intercedere per la “sua vita” presso Gallace Vincenzo.

Di detta evenienza si ha contezza nel dialogo intercorso fra Mandalari e Panetta il 4
settembre 2009 laddove il primo afferma ;" 4 Cenzo lo ha mandato la sotto pero a
Rispoli ..é andato pure per sistemarla, se gli poteva fare una grazia”; e sard poi il
collaboratore di giustizia Belnome Antonino, materiale esecutore di quell’omicidio
(indicaio nella stessa conversazione poc’anzi menzionata da Mandalari come “ quello
muscoloso, {’esecutore di San Vittore”) a dare conferma dcll’iﬁiziativa intrapresa da
Rispoli a favore di Alessio.

L’iniziativa sopra menzionata &, altresi, dimostrativa del fatto che, nonostante lo stretto
legame che unisce Rispoli Vincenzo alla famiglia Novella, nessuno, neppure dopo
I’omicidio di Nunzio, osa mettere in dubbio la sua autorevolezza, essendo la stessa
ancorata al rualo stesso di responsabile di un locale “storico™.

Non a caso, quando, dopo la morte di Nunzio Novella, alcuni cominciano a porsi il
problema della legittimazione dei locali da quest’ultimo creati, non viene ricompreso
nel novero di quelli in discussione il locale di Legnano, in ragione della sua ormai
consolidata esistenza ed operativita. Ci si riferisce al dialogo registrato tra Piscioneri
Giuseppe e Spinelli Antonio il 9 agosto 2008, in cui il primo, affrontando il tema dei
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locali attivi a pieno titolo, menziona, anzittutto, quello di Legnano: “io so che no,
{'unico locale che esiste é Legnano, Rho, Milano e...” (progr. 827, perizia Romito).
Nondimeno, il legame che avvince Rispoli a Novella ha senz’altro radici pia profonde
rispetto a quello giustificato dai vincoli di “sostanziale” affinita di cui si & detto, come
¢ dato desumere dalla presenza dei due ai summit della ‘ndrangheta assai risalenti nel
tempo e ormai inequivocabilmente ritenuti tali.

Invero, la disamina da parte dei Carabinieri di Monza dei fotogrammi estrapolati dalla
telecamera posta di fronte agli Orti di Novate Milanese nell’ambito delle indagini
relative al sequestro Sgarella ha consentito di stabilire che Rispoli Vincenzo ha
partecipato alla importante riunione tenutasi in loco il 30 maggio 1998. All’evento
avevano preso parte, oltre a Novella Carmelo (Nunzio), anche i maggiori esponenti dei
locali Lombardi, quali Mandalari Vincenzo, (capo locale di Bollate), Sanfilippo
Stefano, (capo locale di Rho), Cammareri Vincenzo, (capo locale di Bresso), Panetta
Pietro Francesco, (capo locale di Cormano), e ancora altri affiliati attinti dall’indagine
del presente processo, quali Malgeri Roberto, Magnoli Cosimo Raffaele e Lavorata
Vincenzo del locale di Cormano, Migale Antonio e Scriva Biagio del locale di Bollate,
Romanello Antonie Francesco del locale di Milano, Bandiera Gaetano del locale di
Rho, Molluso Giuseppe, esponente del locale di Bresso. Si badi che era stata anche
registrata la presenza al suddetto incontro di Anghelone Giuseppe, che quattro giorni
prima del raduno aveva spedito da Firenze la richiesta di riscatto alla famiglia Sgarella.
11 contenuto delle conversazioni intercettate in quel frangente documentano che si
erano trattati problemi strettamente afferenti alla ‘ndrangheta, posto che i partecipanti
avevano espressamente parlato di “doti” e di “operati” ( cfr., in particolare, deposizioni
Fabiani del 29 settembre 2011, Latino del 6 ottobre 2011 e Ferrucci del 5 gennaio
2012).

La presenza di Rispoli Vincenzo si registra anche in occasione di altro importante
evento ‘ndranghetistico verificatosi presso la pensione Scacciapensieri in Nettuno, in
data 30 aprile 1999, laddove erano intervenuti oltre a Novella Carmelo, anche altri
numerosi affiliati attinti, a diverso titolo, dall’indagine da cui ¢ scaturito il presente
processo. Ci si riferisce, ad esempio, a Barranca Cosimo, Barbaro Domenico detto
I’Australiano, Gallace Giuseppe, figlio di Gallace Vincenzo, Molluso Giosafatto,
Minasi Saverio, Mandalari Vincenzo e Nunziato, Panetta Salvatore, Lavorata
Vincenzo e Belcastro Pierino.

Ulteriore dimostrazione del vincolo di fedelta che lega Rispoli a Novella si evince dalla
costante partecipazione del primo ai piu importanti eventi del sodalizio verificatisi

nella primavera del 2008 (dei quali pure si dird), nonché dal tenore di diverse
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conversazioni nelle quali si ha contezza della incondizionata adesione di Rispoli al
piano di riorganizzazione ideato da Novella della struttura ‘ndranghestista localizzata
in Lombardia. Significativa al riguardo ¢ la conversazion¢ registrata il 10 febbraio 2008
tra lo stesso Rispoli Vincenzo ¢ Minasi Saverio nella quale i due, facendo espressa
menzione di coloro che avversano il progetto di Novella, biasimano il comportamento
irrispettoso assunto nei confronti di quest’ultimo da Panetta Pietro Francesco (* sono
contento di riunirli tutti...sia a Panetta nelle cazzate che ha fatto...sono convinto, sono
contento se riusciamo a recuperarlo, sia questo qua del suo errore...tanti errori..”) e
da Cosimo Barranca.

Si apprende, in particolare, che gli interlocutori avversano Barranca poiché,
allorquando Carmelc Novella era detenute, si augurava che costui rimanesse in carcere
per almeno vent’anni, € non esitanc a manifestare con vigore il loro disappunto: “ ..
ma stronzo di merda ma vieni subito con la coda in mezzo alle gambe... ... E’ maligno
Cosimo...”

Quanto al predetto, Rispoli si dichiara disponibile ad acconsentirc che lo stesso
continui “a camminare” insieme a loro, ma “non dovr& passare” davanti ¢ soprattutto
assumere una posizione gerarchicamente sovraordinata alla sua: “Se un domani devo
andare a prendere disposizioni da Cosimo io mi distacco...mi distacco” ( progr. 825
del 10 febbraic 2008, perizia Romito).

Nel corso del dialoge, si coglie anche un riferimento di Rispeli ad una riunione de La
Lombardia tenutasi alcune sere prima, ed alla circostanza che ha contestato a “compare
Tony” di non avervi partecipato.

Si desume poi che Rispoli Vincenzo € in possesso di una dote senz’altro elevata dal
tenore delle considerazioni espresse da Mandalari e Panetta durante la conversazione
del 4 marzo 2008. Essi, invero, fanno riferimento ad “una carica che balla”, essendo
vacante quella ricoperta dal defunto Barbaro Pasquale e indicano quali probabili
naturali successori del medesimo, oltre @ Muscatello Salvatore ¢ a Bruno Longo, anche
Rispoli Vincenzo, proprio in ragione delle loro importanti “doti” ¢ della loro
‘“anzianita” come capi nei rispettivi locali ( progr. 84 del 4 marzo 2008, perizia
Manfredi).

Sempre { menzionati interlocutori nella successiva conversazione del 6§ marzo 2008 (
progr. 113, perizia Manfredi) annoverano nella ristretta cerchia di colaro che gravitano
intorno a Novella Carmelo, insieme a Stefano (Sanfilippo) e a Cesare (Rossi) del locale
di Rho e a Muscatello Salvatore, lo stesso Rispoli Vincenzo ( progr. 115, perizia
Manfredi).
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Passando, quindi, a riferire della partecipazione di Rispoli Vincenzo agli incontri che

si ritiene essere “summit” dell’organizzazione mafiosa de qua, tenutisi nella primavera
dell’anno 2008, va, anzitutto, osservato che la ricorrente presenza, unitamente a
Rispoli, di De Castro Emanuele, Filippelli Nicodemo, Mancuso Luigi e Benevento
Antonio depone inequivocabilmente nel senso dell’affiliazione dei medesimi (dei quali
peraltro ancora si dira nel prosieguo) al locale di Legnano.

Rispoli Vincenzo figura, dunque. tra i partecipanti al summit presso il ristorante “Al
Borgo Antico” di Legnano del 15 febbraio 2008, al quale ha preso parte unitamente al
fidato De Castro Emanuele.

[l 22 febbraio si registra, altresi, un importante incontro di Rispoli Vincenzo con i
rappresentanti dei locali di Desio, Erba c Pioltello.

Egli ¢ inoltre & presente, unitamente a De Castro Emanuele, alla cena organizzata il 26
febbraio 2008 presso il ristorante “Il Palio” di Legnano, nanché alla cena del 24 aprile
2008 presso il ristorante “l Borgo Antico” di Legnano.

Alquanto signficativa, per le ragioni che di seguito si esporranno, € poi la presenza Di
Rispoli Vincenzo al summit del 3 maggio del 2008, presso il crossodromo di Cardano al
Campo, messo a disposizione da Piscioneri Giuseppe. [n quel frangente vengono conferite
le doti della “crociata” a Manno Alessandro e a Malgeri Roberto su iniziativa di Novella
Nunzio nel deliberato intento di affermare la propria autorita rispetto a coloro, quali ad
esempio Panetta Pietro Francesco, che avversano il suo modus operandi.

Tra i sodali del locale di Legnano figurano, oltre a De Castro Emanuele, anche Filippelli
Nicodemo, Mancuso Luigi, Benevento Antonio. Nel filmato, visionato in aula nel corso
della deposizione del luogotenente Marletta, si é riscontrato che i due soggetti da ultimo
menzionati hanno rispettivamente accompagnato in loco affiliati, all’epoca latitanti, della
cosca di Cird Marina, ossia Farao Silvio, cugine di Rispoli, ¢ Marincola Cataldo. Come
precisato dall’operante in dibattimento, all’epoca Farao Silvio cra evaso dagli arresti
domiciliari cui era sottoposto in virill di ordinanza emessa dal Giudice per le Indagini
Preliminari presso il Tribunale di Crotone, mentre Marincola Cataldo si era sottratto
all’esecuzione della- pena detentiva di anni uno, mesi dieci di reclusione di cui al
provedimento emesso dalla Procura Generale della Repubblica di Milano in data 7
febbraio 2007; entrambi erano in attesa della pronuncia della Corte di Cassazione sul
ricorso avverso la sentenza che aveva condannato il primo alla pena dell’ergastolo ed il
secondo alla pena di anni ventiquattro di reclusione in relazione, fra gli altri, al reato di
cui all’articolo 416 bis c.p., sentenza poi confermata dalla Corte di legittimita e resa in
data 25 giugno 2009 ( cfr. deposizione luogotenente Marletta, udienza del 25 novembre
2011).
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Che i due latitanti fossero in carico al locale di Legnano si desume non solo dal fatto che
erano stati accompagnati al ‘summit’ fenutosi il 3 maggio 2008 a Cardano da esponenti
del suddetto locale, ma anche dagli esiti degli accertamenti cffettuati dalle Forze
dell’Ordine sulle indicazioni fornitc da Aloisio Cataldo, genero di Farao Giuseppe, al
maggiore Di Santo del Nuclee investigative di Crotone. I1 Cataldo, invero, aveva riferito
che i due soggetti avevano trovato protezione presso gli affiliati del locale di Legnano,
precisando, in particolare, che in quel periodo il compito di provvedere ai medesimi era
stato affidato ai fratelli Benevento, i quali, sempre dalle informazioni apprese da Aloisio,
avevano accordato loro ospitalita pure in una zona della Liguria confinante con la Francia.
In scguito, si ¢ra effettivamente riscontrato che le celle radio-base dell*utenza cellulare in
uso a Benevento Mario, fratello di Antonio, il 20 gennaio 2008 avevano appanciato il
Comune di Airole, nell’entrorerra Ligure nei pressi di Ventimiglia, al confine con il
territorio Francese.

8i noti poi che Marincola & stato successivamente tratto in arresto, mentre Farao Silvio &
fuitora latifante. .
La vicenda, afferente i latitanti affiliafi alla cosca Farao-Marincola, consente di affermare
che il locale di Legnano, dal quale essi avevano otienuto protezione, ¢ espressione della
suddctta cosca egemone in Cird Marina, localita, quest’ultima, di cui, peraltro, sono
originari molti esponenti del locale lombardo.

Depone nel senso anzidetto anche il fatto che Alaisio Cataldo, pochi mesi dopo I’incontro
con il maggiore Di Santo, avvenulo presso I’aeroporto di Milano Malpensa il 10 maggio -3
2008, veniva ucciso ed il suo cadavere rinvenuto nei pressi di Legnano, in data 27
settembre 2008, accanto al cimitero in cui cra siato sepolto Novella Nunzio. Si consideri,
altresi, che Aloisio aveva riferito di vicende afferenti omicidi maturati nel contesto della
cosca di Cird Marina, in particolare dello zio Pirillo, ascrivibile ai Farao e che lo stesso
Aloisio era stato assassinato proprio nella zona di Legnano, dopo essersi ivi incontrato
con i propri parenti. Anche alla luce di tale ultima evenienza viene, dunque, rafforzato il
convincimento del Giudicante che il gruppo facente capo a Rispoli Vincenzo fosse
effettivamente “a disposizione” degli affiliati della casa - madre di Cird Marina.
Tornando agli eventi che hanno caratterizzato i primi mesi del 2008, & opportuno
rammentare il matrimonia tra Elia Francesco e Murano Anna, organizzato dallo zio della
sposa, Rispali Vincenzo ( cfr. progr. 1800 del 3 maggio 2008, Tomito). Sulla base del
tenore delle conversazioni telefoniche ¢ dell’analisi delle celle radio-base si & appurato
che I’evento si ¢ celebrato il 7 giugno 2008 in provincia di Novara, localitd Cressa, ¢ che
ad esso hanno preso parte numerosi esponenti dei locali lombardi. Si & invero accertata la
presenza, oltre ovviamente di Rispoli Vincenzo ¢ del fedele De Castro Emanuele, di
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Muscatello Salvatore, Minasi Saverio, Longo Bruno, Molluso Giosofatto, Novella
Vincenzo Alessio, Mandalari Vincenzo, Ascone Rocco, Rossi Cesare, Varca Pasquale,
Sanfilippo Stefano, Manno Alessandro, Piscioneri Giuseppe e Maiolo Cosimo.

Si ¢ inoltre ipotizzato, all’esito della visione del filmato relative all’incontro del 3 maggio
2008 al crossodromo di Cardano al Campo di cui si ¢ detto sopra, che i biglietti di invito
al matrimonio siano stati distribuiti proprio in quell’occasione da Rispoli a molti dei
presenti. Si assiste, infatti, ad un passaggio di “buste”, analoghe ai consueti biglietti di
partecipazione, da Filippelli Nicodemo a De Castro Emanuele.

E’ pur vero che non & documentata la materiale consegna delle stesse agli invitati, ma
allorquando, ad esempio, viene visto uscire Minasi Saverio dalla struttura in cui si ¢
tenuto I’incontro si nota che il predetto ha inserita nella tasca della camicia una busta del
tutto simile a quelle portate in /oco da Filippelli.

Gia nell’estate del 2008, segnatamente il 14 luglio, Nunzio Novella viene ucciso € Rispoli
Yincenzo rappresenta per Alessio Novella I'unico punto di riferimento ¢ di sostegno. Da
quc] momento si apre, come gid si ¢ avuto modo di csporre, la lunga fase dclla
successione che si snhoda attraverso una serie di contatti tra i vari affiliati, soprattutto con
quelli piu anziani.

I due contendenti Mandalari Vincenzo, da un lato, e Barranca Cosimo, dall’altro, che
ambiscono a ricoprire il posto vacante, cercano soprattutto di ottenere appoggio da
Muscatello Salvatore e da Longo Bruno.

Ad uno degli incontri a cid finalizzati (progr. 4158 del 1° settembre 2008 - deposizione
Schiano del 10 gennaio 2012) partecipera lo stesso Rispoli, unitamente ai suoi accoliti De
Castro Emanuele ¢ Benevento Antonio, il 2 settembre 2008, presso I'ospedale di Mariano
Comense ove si trova ricoverato Muscatcllo Salvatore e ove intervengono rappresentanti
di altri locali, quali Ascone Rocco, Chiarella Leonardo, Mandalari Vincenzo, Panetta
Pictro Francesco, Lamarmore Antonino. Si badi, in particolare, che la presenza di Rispoli
Vincenzo cra gid stata sollecitata il 17 agosto 2008 dallo stesso Muscatello, interessato a
parlare con urgenza con lui, allorquando Rispoli si trova in Calabria insieme a De Castro
(progr. 1537, perizia Romito).

Dal tenore delle successive conversazioni si evince che Mandalari, oltre a ritencre
assolutamentre necessario il sostegno di Lavorata Vincenzo, si rivolge anche a Rispoli
Vincenzo che, rientrato dalla Calabria, gli ha portato una ambasciata “da giu” (“ie devo
parlare con Enzo Rispoli. Enzo Rispoli mi ha date una ambasciata diretia da la setto,
comé e come non é, se & soddisfacente bene, se non é soddisfacente, anche ad Enzo
Rispoli gli dico..”). Sempre nel corso del dialogo, Mandalari lascia trapelare vna certa
preoccupazione poiché ha appreso che Barranca Cosimo si ¢ incontraio con Alessio
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Novella, ma viene subito rassicurato da Panetta il quale esclude che i due si siano visti
per discutere delle candidature (“.si sono incontrati per discorsi loro che hanno in
ballo..."” : progr. 1122 del 15 settembre 2008, perizia Bellantone).

A distanza di breve tempo si apprende che Panetta & venuto a conoscenza di un’attivita di
indagine in corso incentrata su “Legnano™ (“_._hanno fatto una riunione a livello di legge,
si sapeva che ['avrebbero fatta qui a Legnano..per tutte queste cose che sianno
succedendo...la legge deve dare una dimostrazione all ‘opinione pubblica...”) e Mandalari
ha gia informato al riguardo Nino Lamarmore, suggerendogli di adottare le opportune
cautele e soprattutto di non andare a Legnano da Enzo Rispoli perché “a Legnano ¢’ il
terreno minato a tutla forza” (progr. 1334 del 9 ottobre 2008, perizia Bellantone).
Effettivamente, come gia si & avuto modo di accennare pit sopra, all’epoca era in atto
’attivitd investigativa dalla quale & poi scaturito il processo denominato Bad Boys a
carico, fra gli altri, di Rispoli Vincenzo e dei sodali facenti capo al suo locale. Nel corso
del dialogo citato gli interlocutori manifestano cspressamente 1’intenzione di prendere le
distanze da Alessio Novella e dallo stesso Rispoli a lui strettamente legato.

Mandalari - il quale, come si avra modo di rimarcare trattando la posizione, in senoc a
sodalizio, di Novella Vincenzo Alessio, soltanto pochi mesi prima non aveva esitato ad
indicare in quest’ultimo, erede di Nunzio, la futura guida - si spinge a biasimare il
comportamento assunto da Nino Lamarmore che si pone interrogativi sugli sviluppi delle
relazioni con Alessio Novella ¢ che, a dire di Mandalari, non si rende conto della
delicatezza della attuale situazione di Alessio €, di riflesso, di quella di Rispoli Vincenzo (
“ma se ancora li dopo tre volte che gii detto no! Ma con Alessio cosa fate? Ohu! Dopo tre
volte che gli ho detto no! Non voglio neanche sentirlo questo nome...come amico ce I'ho
nel cuore, ¢ guai a chi me lo focca, e guai a chi ce lo tocca... ..non si rende
conto...ancora mi ha detto a me come facciamo! - progr. 1334, cit.).

Rispoli, in ogni caso, prenderd parte a pieno titolo al summit del 20 gennaio 2009 al
Crossodromo di Cardano al Campo al quale saranno presenti, fra gli altri, altri due
esponenti del suo locale, De Castro Emanuele ¢ Benevento Antonio. Si registrano, invero,
in quella sede, oltre alla ovvia partecipazione dell’ospitante Piscioneri Giuseppe, quelle di
Manno Alessandro, Portaro Marcello llario, Sanfilippo Stefano, Lamarmore Antonino,
masiro generale, ¢ Barranca Cosimo. A ben vedere, Vintervento di quest’ultimo e la
contestuale assenza di Mandalari Vincenzo e di Panetta Pietro Francesco appare indicativo
dello schieramento a favore di Barranca Cosimo dei soggetti ivi riuniti.

Il tenore delle conversazioni captate durante lo svolgimento della riunione documentano
che i convenuti sono impegnati a pianificare il futuro assetto dell’organizzazione in terra
Lombarda e gli interventi di Rispoli al riguardo sono senz’altro indicativi
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dell’autorevolezza di cui egli ancora gode in quel contesto, Si ripropone il tema scottante
dei rapporti con la Calabria, ma Rispoli sembra semplificare il problema, osservando che,
come di consueto, ci si dovra attenere alle disposizioni impartite dal capo crimine a sua
volta espenente di un’acrca geografica calabrese. Non mancano, ovviamente, voci
dissenzienti ( Sanfilippo: "4 noi ascoitate, il crimine non pué essere perché le copiate
sono quelle..”). Si coglie anche in un passaggio del discorso di Rispoli il riferimento a
“Cird” ad ulteriore conferma che il locale a lui facente capo ¢ espressione della cosca
Farao- Marincola, egemone nella cittadina calabrese ( “...allora é logico che ci sono due
o tre paesi di qua che sono in difficolta, perché se a Ciro portano quesio compare ( inc.)
ed jo attivo con voi o litige giit o qua..!”). 1| contenuto della articolata discussione in cui
si fa esplicita menzione de *“ La Lombardia” e si ripercorre la sua storia & oggetto di
puntuale disamina in altro capitolo della presente trattazione; ai fini che qui interessano
giova, invece, rimarcare comc rispetto al ruolo di spicco assunto da Rispoli sia ben
delineata la posizione subalterna di Benevento Antonio ¢ De Castro Emanucle, soggetti a
lui strettamente legati. | due, invero, mantengono per tutta la durata della discussione un
alteggiamento alquanto discreto, posto che non si registranc loro interventi nei momenti
saltenti della conversazione, ma la loro presenza, evidentemente voluta da Rispoli,
all’evento in parola gia dimostra {a considerazione ai medesimi riservata dal capo locale (
progr. 5 del 20 gennaio 2009, perizia Arena).

L’importanza di Rispoli in seno al sodalizio ¢ costantemente triconosciuta anche da
soggetti quali Mandalari e Panetta che, come si ricordera, dopo I’omicidio di Novella,
inizianp a prendere le distanze da lui e dal suo pupillo Alessio Novella. Si segnalano al
riguardo la conversazione del 16 febbraio 2009 in cui Mandalari si lamenta poiché Rispoli
non risponde alle ambasciate che gli ha inviato a dicembre e a gennaio e non si degna di
trovare neppurle “cinque minuti” per incontrarsi con lui ( progr. 2496 del 16 febbraio
2009, perizia Pedone). Del ruolo di spicco di Rispoli si trae ulteriore conferma dal dialogo
intercettato sempre tra Mandalari e Panetta in cui il capo locale di Legnano viene indicato
tra i soggetti che hanno il potere di conferire doti agli affiliati. Si apprende, invero, dalla
voce di Mandalari che gli Oppedisano di Rosarno hanno destinato in Lombardia “nuove
doti e cariche™, attraverso Ascone Rocco e Rispoli Vincenzo, da distribuire ad esponenti
del locale di Bollate, ivi compreso lo stesso Mandalari. Quest’ultimo ¢ Panetta formulano
tuttavia qualche riserva al riguardo poiche, trattandosi di una autonoma iniziativa degli
Oppedisano, ie doti in parola potrebbero avere valenza limitata ( Mandalari:“ le nuove
cariche...gliela ha date Enzo Rispoli per me, perché a Enzo Rispoli gliele ha date
Michele, paesano di Rocco..." Panetta: “ le hamno cambiate loro senza il consenso di

nessuno...seguiamo le cose dei nostri paesi...le doti e le cariche ...- progr. 2662 dell’8
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marzo 2009, perizia Pedone).

Rispoli, come gia si ¢ detto, verra tratto in arresto il 23 aprile 2009 ¢ rimesso in liberta il
successivo 4 novembre, talché non potra presenziare al ‘summit’ per eccellenza di
Paderno Dugnano del 31 ottobre 2009; le conversazioni intercettate fra Mandalari e
Panetta, riguardanti i profili organizzativi dell’incontro, documentano, tuttavia, che €
molto discussa la pariccipazionc di Alessio Novella in rappresentanza del locale di
Legnano. Emerge in particolare che Zappia Pasquale si € preoccupato di fargli pervenire
I’invito, ma Mandalari gli ha riferito di avere gia provveduto ad inviarpli una ambasciata e
che costui gli ha comunicato che non intende partecipare perché a conoscenza di indagini
in corso a suo carico. Mandalari fa anche riferimento alla circostanza che Rispoli si e
attivato in favore dcl Novella perché sia risparmiata la vita dai mandanti dell’omicidio del
padre, ma la “grazia” non gli ¢ stata accordata, ¢ lascia intendere che cvidenti ragioni di
opportunita e di cautela sconsigliano la partecipazione dell’erede di compare Nunzio. In
linea con 1a scelta adottata dai due interlocutori Mandalari e Panetta di allentare i rapporti
con Alessio, sembra di comprendere, dal prosieguo del dialogo, che il primo ha anche
mentito a Zappia in ordine agli asseriti contatti intrattenuti con Alessio ai fi

dell*incontro programunato per il 31 ottobre 2009 ( “ ... Alessio & un colmo di problemi in

questo momento, quindi penso che..se lo lasciamo per | faiti suoi ¢ meglio; poi o prima o
dopo , mi risulta che qualcuno gliela portata gia I'ambasciata e quindi lui sa della
riunione; gliela scivolo cosi, cosi non va cercando quale furbo fuma. Non mi é piaciuta
quesia parola....no, perché, sarebbe giusto, sapete, non vorrei trascurare ...e perché
dobbiamo trascurare compare Pasquale? Se io gli ho mandato millecinquecento (
ambasciate) ...poi I'ho incontrato una volia e lui mi ha detto chiaramente * ...io gli ho
detto ‘sta bugia: mi ha detto chiramente che al momento preferisce stare cosi ¢ basta,
tanto noi lo mettiamo sempre a conescenza di tutto...noi non lo chiamiamo. Se viene per

quella sera si siede...ma comunque mi risulta che lo sa gia, giliel'ho scivolata cosi. . é
anche per questo che rnoi dobbiamo stare con un passo indietro, perché da qualche parte

ce lo troviamo, eh? Da qualche parte ce lo troviame, Paneita. E non ce lo dobbiamo
trovare...” progr. 617 del 21 ottobre 2009, perizia Manfredi”).

Va, altresi, sottolineato che ormai Alessio & associato alla persona di Rispoli, apertamente
schierato a suo favore € determinato a proteggerlo a tutti i costi, e proprio per la suddetta
ragione Mandalari ¢ portato ad escludere una eventuale partecipazione al summit da parte
di Alessio, stante 1’assenza coatta di Rispoli in quel frangente ancora detenuto: “ io
francamente se devo essere sincero..fino a guando non c’é Enzo, non ¢’é lui. Lui se viene,
viene quando ci sarda Enzo, perché si sente pitt forte...lui non si muove senza spalla,

Panenta. Ma non vi dimenticate mai che Enzo é andato la sotte, ha cercato una grazia e
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gli hanno detto "no”, quindi lui sa che gli hanno detto no...” ( progr. 617 del 21 ottobre
2009, perizia Manfredi).

Gia sin d’ora ¢ oppertuno sottolineare che le circostanze riferite da Mandalari nel dialoga
intercorso con Panetta sono siate puntualmente risconirate dal tenore delle dichiarazioni
del collaboratore di gustizia Belnome Antonino. Quest’ultimo, invero, ha rammentato che,
dopo I’omicidio di Nunzio Novella, cra stata decretata da Vincenzo Gallace anche la
condanna a morte di Alessio Novella e che I'incontro organizzato da Gallace Vincenzo
per acquisire informazioni in ordine ai luoghi nei quali sarebbe stato possibile reperire la
vittima si era verificato proprio presso la sede della societd Imes facente capo a
Mandalari, alla presenza del medesimo e di Vetrano Orlando, “imparentato” con
quest’ultimo. Sempre Belnome ha spiegato che Mandalari, per la spregevole ambiguita
che lo caratterizzava, non godeva della stima di Gallace, il quale, al contrario, teneva in

considerazione Vetrano: “...c'era una progettazione per ritrovare Alessio Novella per
ucciderlo..Gallace parlo con quesio Vetrano, anche di questo. Pero a me diede garanzia
Gallace che di Vetrano ci potevamo fidare..”; quanto ai Mandalari, invece, “ quando era
in vita Nuzzo Novella i Mandalari, noi lo sapevamo gia, erano “Banderuoli”, perché i
Mandalari non sono mai stati azionisti, sono solo dei Banderuoli, nel senso che dove tira
la corrente loro vanno, infatti dopo la morte di Enzo Novella ..si sono recati da noi a
Guardavalle ed elemosinando perdono. di cui a me il Gallace, parlande io e lui, con
Ruga, mi disse : Antonio qualcuno va perdonato, non & che possiamo ammazzare tutli.
Queste sono state le sue parole” ( - cfr. dichiarazioni collaboratore, trascr. udicnza del 16
marzo 2012 pagina 54 e ss).

Belnome ha anche fatto espresso riferimento alla richiesta di “grazia” in favore di Alessio
inoltrata a Gallace tramite il detenuto Farao Giuseppe, imparentato con Rispoli Vincenzo,
ed alla furiosa reazione da essa suscitata in Gallace, perché, stando alle parole pronunciate
da Belnome in dibattimento: “una ambasciata del genere equivaleva dargli la colpa per
I'uccisione di Nuzzo Novellg e il Gallace su queste cose & molto rigido, molto riservaio,
non fa mai trapelare niente. Parla con pochissime persone”.

La decisione di climinare Alessio, deliberata da Gallace ¢ finalizzata a stroncare sul
nascere propositi di vendetta da parte dell’erede di compare di Nunzio, avvalora il
convincimento - s¢ ancora cid si rendesse necessario - in ordine alla intraneitd al sodalizio
criminale della nuova vittima designata.

Al riguardo non si pud trascurare che Belnome, oltre a confermare che Alessio Novella &
un affiliato all’ndrangheta da molto tempo e che aveva gia fatio parte del locale di
Guardavalle insieme al padre, ha spicgato che il piano omicida di Gallace era rivolto
esclusivamente a quest’ultimo; i fratelli del medesimo, Eduardo ¢ Cristian, non erano stati
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presi in considerazione poiché, a dire del collaboratore, non erano affiliati ed erano stati
dal padre deliberatamente “tenuti puliti”, posto che & buona regola in seno
all’organizzazione “temere” sempre “fuori' qualcuno dei prossimi congiunti per evitare
che “si macchi la famiglia” intera (cfr. dichiarazioni Belnome all’udienza del 22 marzo
2012, trascr. pagine 151 e ss).

Tomando, quindi, alla posizione di Rispoli Vincenzo, va rimarcato che, dopo la
scarcerazione nel novembre 2009, il predetto riprende immediatamente a intrattenere
rapporti diretti con gli altri affiliati; gia si & accennato, ad esempio, illustrando il locale di
Erba, della visita da lui resa a Varca presso il maneggio, ove i due si erano trattenuti a
conversare per diverse ore.

Ai fini di sottolineare 1’autorevolezza che Rispoli vanta non solo nell’ambito del locale di
Legnano, essendone il responsabile, ma anche nel pilt ampio contesto delle relazioni
esistenti con gli esponenti di altri locali, va richiamato ’episodio (peraltro gia illustrato
con riguardo alla posizione di Bandiera) di cui si ha contezza dal tenore della

conversazione intercettata il 24 ottobre 2008 tra Piscionieri Giuseppe ¢ M

Alessandro. Da essa, invero, si evince che Gentile Fiore ¢ Piscioneri Giuseppe prima di
esperire un’azione puniliva nei confronti di Bandiera Gaetano avevano chiesto
|’autorizzazione di Rispoli Vincenzo (“Compare Enzo se voi mi date il permesso io gli
faccio la macchina a Gaetano. No io non sono contento pero (..ride)... si deve fare —
progt. 2179, perizia Pedone).
Indubbiamente, Rispoli e i suoi accoliti dispongono di non trascurabili risorse finanziarie,
posto che, attraverso strumenti societari intestati a prestanomi, gestiscono esercizi
pubblici e pianificano investimenti immobiliari per cospicue somme di denaro.

Con riguardo al profilo da ultimo menzionato, ¢ opportuno ricordare, a titolo
esemplificativo, la vicenda afferente episodi usurari ed estorsivi commessi in danno di
Augusto Agostino della quale sono stati protagonisti Filippelli, Zocchi ¢ De Castro
Emanuele, correlata a iniziative immobiliari e sulla quale si avra modo di tornare nel
prosieguo.

Quanto a Rispoli Vincenzo, si & appurato che il predetto, presente dal 1964 al Nord,
precisamente a San Giorgio su Legnano, ove si & trasferite provenendo da Ciré Marina,
vanta cointeréssenze in numerose socicta intestate a prestanomi, quali il coniuge Geraci
Michela e D’Eliso Marco; si pensi, in particolare, al locale pubblico denominato “Stomp’
sito in Legnano e a quello denominato ‘Biliard Café’, ubicato in Busto Arsizio, entrambi
ascrivibili ai “beni di famiglia™ anche alla stregua del tenore delle conversazioni captate
(cfr. deposizione maresciallo Mancino all’udienza del 17 gennaio 2012).

Rispoli figura quale commerciante di frutta-verdura presso il negozio Granfruttetto di
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Rispoli Giuseppe sito in Legnano, ma di fatto non risulta avere esplicato la suddetta
attivitid, essendo I'esercizio esclusivamente pestito dai fratelli del medesimo. Fra le
diverse societa, le cui quote sono intestate a Geraci Michela, si segnala quella avente ad
oggetto ['attivita commerciale (panificio) esplicata in Airago denominata “Gaia”. Rispoli,
inoltre, ha sempre denunciato al fisco redditi esigui; si consideri, a titolo esemplificativa,
la somma di euro 12.000, risultante dall’ultima dichiarazionc dei redditi relativa all’anno
2007.

A ben vedere, la condanna che figura a carico del predetto sul certificato del casellario
giudiziale per violazione della legge sugli stupefacenti, oltre che per illegale detenzione di
armi, prova non solo il pregresso coinvolgimento in altivitd illecite, ma riscontra le
affermazioni di Mandalari pid sopra richiamate {addove quest’ultimo riferiscc a Panctta
dell’interesse manifestato da Rispoli nel settore della commercializzazione della droga e,
in particolare, dei rapporti afferenti traffici di cocaina a suo tempo esistenti fra il predetto
ed il defunto Cristello Rocco.

Non v’é dubbio, tuttavia, che nel periodo oggetto d’indagine Rispoli Vicenzo sovrintenda
alle attivitd usurarie ed estorsive attuate dai sodali in danno di Lonati Fabio ¢ di Monolo
Beniamino. |

Non pud, infatti, essere causale la circostanza che, in entrambe le vicende, la conoscenza
di Novella Alessio da parte delle vittime degli illeciti accertati avvenga per il tramite di
Rispoli Vincenzo; parimenti significativa & la circostanza che Monolo per cercare di
allentare le pressioni esercitate su di lui da Novella Alessio si rivolga proprio a Rispoli
Vincenzo; non si puo, poi, neppure trascurare che, tra 1’altro, quest’ultimo, pur adottando
apparentemente una linea pilt morbida rispetto a quella di Alessip, non transige sulla
necessita che Monolo definisca quanto prima le sue pendenze. Ancor piu significativo ¢ il
fatto che Monolo, ormai determinato a diseriare gli incontri stabiliti da Novella, temendo
per la sua incolumitd, interpelli ancora una volta Rispoli al riguardo, essendo
evidentemente consapevole che le sue sorti dipendone anche dalla volonta di quest’ultimo
e che I'intervento del medesimo su Novella sarebbe risolutivo.

Si consideri, altresi, che & proprio dalla voce di Filippelli Nicodemo che si trae I’cnnesima
inequivocabile conferma che I’attivitd di usura e di estorsione esplicata ormai a livello
“professionale™ dai vari sodali ¢ espressione dell’operativitad del locale facente capo a
Rispoli quante meno sin dall’anno 2006, epoca in cui & stata intercettata una significativa
conversazione nell’ambito delle indagini poi confluite nel procedimento penale
denominato Bad Boys.

Ci si riferisce ad un dialogo di assoluto interesse per la ricostruzione degli schemi ¢ dei
modeclli organizzativi dei locali di “ndrangheta ¢ che & oggetto di ampia disamina in aliro
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capitolo della presente trattazione; in questa sede si intendono soprattutto valorizzare le
affermazioni che attengono alla persona dell’interlocutore ¢ ai ruoli da quest’ultimo
attribuiti a s¢ medesimo ¢ agli altri sodali, in seno all’organizzazione temitoriale di base
cui costoro appartengono, e da inviduarsi proprio nel locale di Legnano.

Filippelli Nicodemo, risultato anch’egli coinvolto nell’attivita di usura attuata in danno
di Lonati - € nel confronti del quale si é proceduto separatamente - esplicita, dunque, a
Zocchi Fabio, con il quale vanta cointeressenze in analoghe illecite operazioni, la
“summa” delle regole del “locale™, la cui violazione ¢ punita con la morte ( * E fi dico
una cosa, che...quando le regoie vengono impariite, 1a si muore. La si muore..). Si
coglic anche che l'opera di indottrinamento avviata da Filippelli nei confronti
dell’interlocutore & da quest’ultimo percepita con difficoltd perché la sua origine
settentrionale non facilita la comprensione delle dinamiche relazionali che governano il
locale Lombardo, costituito a somiglianza di quello di Ciro.

Filippelli spiega che egli & e si sente parte di una grande famiglia ( * Che tu, do adesso
in avanti, non sei piu solo ...tu sei maggiorato come persona... é come essere {utli una
Jamiglia questo ¢”), anche laddove egli agisce da solo ¢ spalleggiato da “un esercito™
pronto ad intcrvenire in caso di necessitd ( “io ¢ 'ho un esercite alle mie spalle...tu stai
andando tu come figura, ma tutti quanti ...di noi li teniamo gli occhi addosso.....se tu
hai bisogno...siamo {utti li"); un esercito che vigila su di lui e che beneficia, in ragione
della protezione accordata, di una parte degli illeciti proventi delle attivita delittuose
via via perpetrate dai correi { “se fu hai bisogno cioé siamo tutti Ii..quindi !
devi...chiedere due parti. Se sono 300mila euro e siete in cinque, dovete fare diviso sei,
Cioé tu devi prendere due parti, la tua seconda parte va contata in quei tre..ma mi fa
placere farlo...io sano contento che é cost”).

Di ciascuna illecita iniziativa deve poi esserc informato Vincenzo Rispoli, il capo
locale, cui compete accordare il benestare anche al fine di prevenire eventuali azioni in
danno di soggetti a loro volta affiliati o protetti a vario titolo dagli esponenti
dell’organizzazione ( “..se io e fe andiamo a fare un recupero, io che mi sto
mueovendo, e perché tu no, ma io che comunque sono con te, io devo dirlo: va’ che io
sto facendo questo, questo e questo. Come funziona cosa deve fare? Perché é Enzo che
dice...Enzo interviene...allora metti che tu a uno...a qualcuno gli stai portando via dei
soldi...giusto? Tu e io. Lo sanna i nostri, questo qua si va a lamentare con qualcuno
di Reggio Calabria...ti faccio un esempio, cosi..questi di Reggio Calabria sanno che
c’é uno di Cird. Vanno a chiedere informazioni. Dice: “eh si..abbiamo questo,
abbiamo quello, abbiamo quell’altro, tutto, sanno tutto. Se la gente non sa niente, dice:
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va beh, a noi non ci interessa, non ci riguarda. Non lo so io - dice Enzo - sono cose
che non ci riguardano. Fate quello che volete....)

Ad “Enzo” (Vincenzo Rispoli) spetta, altresi, stabilire la percentuale che sul provento
delle attivita delittuose deve essere trattenuta a favore del sodalizio, anche in vista del
sostegno economico che si deve parantire agli affiliati detenuti ed alle loro famiglie;
Filippelli precisa, altresi, che a Manuele ( De Castro Emanuele) € affidato I'incarico di
gestire quel denaro ¢ di distribuirle secondo le esigenze economiche che gli vengono
via via rappresentate dai sodali. Di riflesso si apprende, dunque, che a De Castro ¢
attribuito in seno al locale il ruolo di responsabile contabile, di detentore della
*bacinella™ in cui sono destinati a confluire i guadagni portati da ciascuno degli affiliati

(“Io prima di recuperare, lo devo dire a Enzo...cioé metti che abbiamo da far saltar

Sfuori un cinque 0 seimila eurg, come abbiamo fatto 'altro giorno...perché io gli dico:
Enzo ...guarda che stanno facendo un bidone.. stiamo meitendo tre quattromila euro
per uno ...e vediamo se ricaviamo dieci, dodici, tredici. Perd li ricaviamo...ma guarda
che tante volte dice: Vai, vai, vai. Vai tranguillo... ¢ioé. nel senso che..non é che & una

cosa che devi portare per forza li. Attenzione...cioé, che questo non deve essere...perd

tu dici: va beh, gli altri seimiia euro a chi vanno? Vanno ad amici..ad amici che perd

s0no_a nostra disposizione quando vogliamo...puo esserci qualcuno dei ragazzi, che

vedo che magari non hanno i soldi per mangiare o sono in difficolta .. quando io ha

prese per diecimila euro, Enzo mi dice: guarda che forse cinquecento euro in questo
caso...per dire dobbiamo andare a prendere centomila euro da questa persona qua. A
me Enzo mi dice che di cento mila euro poirebbera farsi in gquesto modo...poi Manuele
¢ responsabile, nel senso che ¢ '@ _una bacinella ...ci sono quatiromiia, settemila euro
vengono amici da gin per esempio..dammi mille euro che sono arrivati gente da

sotio..vengono messi li, i carcerati, una cosa...viene quaiche amico da giu...dammi
duecento euro che porto Ciccie ¢ mangiare..e_Manuele scrive: Nicodemo prende

duecento euro per portare gli amici a mangiare...”. Filippelli dichiara all’amico e
socio in affan di accettare di bueon grado e non come un obbligo le ferree regole che

disciplinano i rapporti tra affiliati; I’agire di ognuno ¢ improntato alla solidarield e tutto
si deve svolgere all’insegna della correttezza e della trasparenza (dice “; guando avete
bisogno di manovalanza — dice — passate da noi. Cioé siamo tutti noi...io sono
ohbliagato a quello che ti sto dicenda...perché faccio parte di una ruota...é una cosa
che per me dope diventa anche...¢ bello”); le regole, una volta accettate, devono essere
scrupolosamente osservate, poiché la loro trasgressione si paga con la morte come &
avvenuto tragicamente per Alfonso (Alfonso Muraro, ucciso con alcuni colpi di arma
da fuoco, a Ferno, in provincia di Varese, il 27 febbraio 2006): “perché io, guando
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Alfonso si fotteva i soldi, qguando Enzo gli dava i soldi ad Alfonse e gli diceva : vai li
a Lonate e, attento, dividili con Nicodemo, Manuele € com... Tony, Alfonso se li fotteva
lui e non & state solo una volta che I'ha fatie...i soldi giit sono stati causa di tanti
marti...).

L interlocutore racconta anche di avere alcuni anni prima svolto il compito ora affidate
a De Castro Emanuele e spiega che é un incarico molte impegnativo e rischioso, tant’e
che erano sorti problemi con Rispoli per una questione non meglio precisata e che si
era poi chiarita grazie anche all’intervento di Luigi (Mancuso): “...perché Enzo si era
incazzato di brutto...quel pezzo di merda di Mancino...lo sai dov’é finita dopo sta
cosa? A risate. Perché io ho chiamaito Luigi, Luigi & sceso, siamo...qua si rischia di
brutto, si rischia di morire, hai capito? "

Filippelli ostenta, infine, all’interlocutore con fierezza la propria appartenenza ¢ la
totale adesione al sodalizie mafioso dal quale ottiene protezione € sostegno economico

L1

non solo per sé, ma anche per i suoi congiunti: *“... se m’arrestang a me io posso

dormire {ranguillamente...alla mia famiglia mille euro ci arriva mangiare... a me mi

arresiano domani? Sono obbligati ad andare a lavorare per me, se non ci sono i soldi
&, alla fine é come pagare un assicurazione ...Ecco per me..._¢ bello” ( progr. 522
del 18 aprile 2006, perizia Marangoni).

11 tenore della conversazione sopra richiamata, dotata di autonoma rilevanza probatoria
in ordine alla esistenza del locale facente a cape a Rispoli e all’affiliazione al
medesimo dell’interlocutore Filippelli e dei soggetti da lui espressamente chiamati in
causa (De Castro Emanuele e Luigi Mancuso), si pone, a sua volta, quale ultertore
riscontro ai plurimi elementi atiunde acquisiti a carico dei medesimi.

Quante a Filippelli Nicodemo va rimarcato che il suo inserimento nel sodalizio in
posizione di vertice lo porta a conoscenza delle dinamiche sottese agli omicidi di
matrice ‘ndranghetista che si sono verificati in Calabria ¢ in Lombardia e di cui da
puntuale contezza a Zocchi nel corso del dialogo sopra menzionato. Egli ¢ presente,
come si ricordera, al summit tenutosi il 3 maggio 2008 a Cardano al Campo,
unitamentc a Rispoli Vincenzo, De Castro Emanuele, Luigi Mancuso e Benevento
Antonio, in rappresentanza del locale di Legnano. Si registra, altresi, il 4 aprile 2009 la
sua presenza, unitamente a quella di De Castro Emanuele, presso il ristorante il Buon
Gesu di Castellanza ove erano convenuti nell’occasione Gattuso Nicola, Oppedisano
Michele classe *70, e due autorevoli esponenti del locale di Erba, quali Varca Pasquale,
responsabile del suddetto locale, ¢ Oppedisano Michele classe '69 (cfr. deposizione
resa all’udienza del 24 novembre 201 1, dal tenente Latino).
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Va poi da ultimo segnalata la partecipazione di Filippelli alla riunione tenutasi il 29
gennaio 2009 presso il bar ‘Stomp’ di Legnano, insieme a Mancuso Luigi, Benevento
Antonio, Benevento Mario, Zocchi Fabio, Castellano Vito, residente a Cird, ritenuto
contiguo alla cosca dei Farao e verosimilmente giunto a Milano per partecipare
all’incontro. Come spiegato dal maresciallo Mancino {preposto nell’occasione al
servizio di osservazione organizzato all’esterno dell’esercizio pubblico) le cautele
adottatc dai partecipanti alla riunionc avevano indotto a ritenere che si fosse
effettivamente trattato di un summit degli affiliati al locale di Legnano. In particolare,
la cena era stata organizzata in un giorno di chiusura al pubblico dell’esercizio e, in
concomitanza con l’arrivo di Castellano, preannunciata da una chiamata telefonica
sull’utenza cellulare di Mancuso; quest’ultimo aveva raggiunto I’'ingresso del locale in
attesa dell’ospite e, prima di farlo entrare, aveva osservato |’aerea circostante con molta
attenzione per evidenti ragioni di cautela. lnoltre, sempre secondo quanto riferito dal
maresciallo Mancino, ogniqualvolta i partecipanti alla riunione erano usciti in strada a
fumare avevano sempre controllato visivamente ’area circostante. In ogni caso, che si
sia trattato di un summit del locale di Legnanoe lo si evince incquivocabilmente dal
tenore della telefonata intercorsa fra Mancuso Luigi ¢ Filippelli Nicodemo il giorno
immediatamente successivo al summit de “La Lombardia”, tenutosi il 20 maggio 2009
presso il crossodromo di Piscioneri a Cardano al Campa. In essa Mancuso, che figura
essere l'organizeatore della riunione, allude espressamente a quella “fatta dai
Lorbardi” il giorno prima ¢ da appuntamento a Filippelli per mercoledi 28 gennaio (
progr. 15483 decl 21 gennaio 2009, perizia Vitale). Il maitino del giorno stabilito
sempre Mancuso telefona a Benevento Antonio per rammentargli 1'orario della cena
che si terrd la sera stessa, aggiungendo in tono scherzoso: “ e che siamo tutti quanti i

2

calabresi, che abbiamo fatto la cena calabrese siamo tutti quanti...” ¢ altrettanto
scherzosamente di rimando I’interlocutore commenta: “ah../a razza brutta ho capito...”
{progr. 1695 del 28 gennaio 2009, periziaVitale).

Filippelli - che nel corso della conversazione sapra riportata intrattenuta con Zocchi,
ha rimarcato con enfasi il sostegno economico che il sodalizio assicura agli affiliati
detenuti ed alle loro famiplie - dimostra anche di attivarsi in tal senso. Ci si riferisce al
dialogo registrato il 17 settembre 2008 in cui il predetto invita ’interlocutore (uomo
n.m.i.) a sollecitare a tale Tonino suo “paesano™ la consegna della somma di euro
1.600 da inviare ai “carcerati”, precisando che dovra riferire: ” che glielo manda a dire
un amico di Ciré” { progr. 1092 del 17 settembre 2008, perizia Vitale).

Nel corso del dialogo con Zocchi pit volte menzionato, Filippelli definisce il suo
ruolo in seno al sodalizio; del resto, che il predetto sia addetto ai recuperi (alias usure
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ed estorsioni) i cui proventi confluiscono neli’associazione trae precisa conferma dalla
dinamica delle vicende di cui sono stati vittime Monolo Beniamino ¢ Lonati Fabio,
nelle quali & emerso il coinvolgimento a vario titolo anche del capo locale Vincenzo
Rispoli, di Mancuso Lugi ¢ Zocchi Fabio. Non si pud in particolare trascurare come
negli episadi delittuosi gia vagliati si colga I’attenta regia di Rispoli Vincenzo che
mantiene in ciascuno di essi una posizione solo apparentemente defilata, poste che a lui
spetta il placet di quelle iniziative, sccondo le regele che governano il sodalizio,
fedelmente esposte da Filippelli all’amico Zocchi.

Significativo & rilevare come nello specifico caso di Filippelli, costui, in relazione ad
assegni riguardanti Lonati, sia stato convocato da Rispoli, interessato ad oftenere
chiarimenti al riguardo ( progr. 9230 del 14 gennaio 2009, perizia Vitale).

L'effettivo superiore interesse dell’organizzazione sotteso alla realizzazione degli
illeciti individualmente perpetrati dai sedali si manifesta inequivocabilmente
nell’iniziativa assunta congiuntamente da Novella, Filippelli ¢ Zocchi a fronte del
persistente inadempimento di Lonati. Non pud certamente essere casuale il fatto che i

quella fase, come si ricordera, si decida di organizzare una riunione dei sodali { Lonat
in dibattimento ha rammentato anche la presenza di Mancuso all’incontro tenutosi al
bar di Legnano) interessati a vario titolo a concordare un piano di rieniro comune volto
ad ottenere il pagamento degli interessi usurari da ciascuno pretesi nei confronti di
Lonati. Detta circostanza, (come gia si ¢ avuto modo di illustrare trattando dei singoli
episodi delittuosi), non consente di per se sola di ravvisare la fattispecie del concorso di
persone in relazione a ciascuna pattuizione usuraria, ma sotto altro profilo avvalora il
convincimento in ordine all’esistenza del sodalizio ed alla configurabilita della
circostanza aggravante contestata dell’avere gli affiliati, con le condotte
rispettivamente accertate a loro carico, agevolato I’organizzaziane mafiosa.

Parimenti riconducibili alla operativitd del sodalizio sono i prestiti usurari (erogati in
cancorso con Scarfdo Alfredo) ¢ le condotte estorsive attuatc da Novella Vincenzo
Alessio nei confronti di Monolo attomo al quale gravitavano gli stessi personaggi gia
apparsi nella vicenda Lonati. Novella, come si ricorderd, viene introdotto a Monolo da
Rispoli e nell’ambito di questo rapporto quest’ultimo viene interpellato dall’usurato
perché convinca il suo pupillo ad allentare le pressioni e soprattutto per fornire
rassicurazioni in ordine alle temibili iniziative dello stesso. Lonati beneficia anche di
prestiti erogati da Zocchi tramite Filippelli, nonché di prestiti erogati direttamente da
quest’ultimo. E a disciplinare quel rapporto interviene, non a caso, Mancuso Luigi per
ricordare a Monolo che ¢ gia cliente di altro sodale e che, in quest’ambito, la
concorrenza non & ammessa. Filippelli che ben conosce le regole da osservare si
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dichiara disponibilc ad effettuare con il richiedente poche operazioni di modesta entita,
all’evidente fine di non creare intralci all’illecita attivita gia avviata dal correo (
Novella Alessio) nell’interesse del sodalizio e costantemenente monitorata dagli
esponenti di vertice in seno al medesimo.

Anche il prestito erogato a Monelo da Zocchi avviene su iniziativa di Filippelli che
figura, anche qui non a caso, quale diretto interlocutore del primo durante le telefonate,
dai toni aspri, intese ad ottencre la riscossione dell’assegno riliasciato in garanzia a
Zocchi da Monolo. Detta evenienza avvalora il convincimento che si sia ancora una
volta trattato di operazione illecita rientrante negli scopi del sodalizio e apprezzabile
come concreto e causale contributo all’esistenza del medesimo.

Proprio in merito alla operativita del locale di Legnano e dei suoi affiliati € opportuno
richiamare la vicenda di cui & state vittima 1’imprenditore Augusto Agosting,
costituitosi parte civile nel presente processo nei confronti di Novella Alessio in
relazione al reato associativo al medesimo ascritto.

Va sin d’ora segnalato che, in ordine agli episodi di caratlere estorsivo ed usurario
riferiti in dibattimento dal menzionato Augusto ha proceduto nei confronti di Filippelli
Nicodemo e di Zocchi Fabio 1’autorita giudiziaria di Busto Arsizio e che il giudizio si ¢
definito con sentenza emessa dalla Corte d’Appello di Milano in data 15 giugno 2012,
divenuta irrevocabile nei confronti di Zocchi Fabio (cfr. posizione giuridica rilasciata
dall’ Amministrazione Penitenziaria da cui si evince che detta pronuncia relativa al
reato di cui all’articolo 416 bis c.p. e a plurimi reati di usura ed estorsione ¢ in
esecuzione dal 16 aprile 2013).

Si &, dunque, accertato che Augusto Agostino era amministratore di fatto di Makeall,
societa immobiliare in cui figuravane quali socio di maggioranza ¢ amministratore di
dirttto il coniuge, Milano Patrizia, e socio di minoranza la figlia primogenita Valentina.
La Mekeall aveva ad oggetto “I’acquisto di terreni o di fabbricati, la loro
trasformazione, nonché edilizia civile e costruzione di case di riposo per la successiva
rivendita”; negli anni 2006-2007 aveva raggiunio un fatturato annuo dell’ordine di 20
milioni di euro. Augusto all’inizio dell’anno 2007 aveva conosciuto Avallone Carlo ¢
D’Apote Daniele, titolari di ‘Revicta’, presentatigli da un commercialista di comune
conoscenza come esperti nella costruzione di residenze sanitarie e all’epoca impegnati
nella realizzazione di una costruzione a Orta San Giulio, per conto di un imprenditore
sardo, Frau Pietro. D’Apote era amministratore della societa e socio di minoranza,
mentre Avallone, socio di maggioranza fungeva da amministratore di fatto ed operava
per il tramite di una fiduciaria. Augusto Agostino aveva inlratlenuto rapporti
pressocche esclusivamente con Avallone; in quel periodo Augusto aveva acquistalo un
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immobile a Vigolo, ex colonia delle suore Orsoline, con I’intenzione di trasformarlo
in casa di riposo. Avallone si dichiaro disponibile a partecipare alla costruzione della
suddetta casa di riposo e palesd I’opportunita di cederla ad un suo cliente, Frau Pietro.
La proposta contrattuale era parsa conveniente ad Augusto perché il valore di vendita
era superiore del 30% al costo di realizzazione ¢ avrebbe potuto reinvestire la somma
ricavata in altre operazioni.

Fu, quindi, stipulato un accordo preliminare con Frau che versd un primo assegna di
500 mila euro, poi sostituito con effetti cambiari dell’importo di circa due milioni di
euro con scadenze posticipate. Augusto non aveva avuto modo di dubitare del buon
esito dell’operazione poiché le informazioni bancarie in ordine alla solvibilita di Frau
erano state del tutto rassicuranti.

Augusto, nel frattempo, aveva versato ad Avallone, a titolo di acconto, in relazione
all’appalto del valore di circa quattro milioni di euro per la castruzione della casa di
riposo, la somma di euro 400.000 e la somma di euro 60.000 in rclazione ad altro
appalto di pit modesta entitd che gli aveva contestualmente affidato, riguardante la
realizzazione di dieci appartamenti in una localita in provincia di Pavia.

Dopo circa due o tre mesi dall’inizio dei lavori, Avallone aveva iniziato a manifestare
problemi correlati a mancanza di liquiditd e i dipendenti di quest’ultimo, oltremodo
allarmati, avevano in piu occasioni interpellato Augusto, temendo che costui si
determinasse a revocare I’appalto affidato ad Avallone.

In quel periodo, infatti, quest’ultimo ¢ D’Apote si erano assentati per le vacanze estive,
“lasciando la loro azienda in balia del nulla” & Augusto, che aveva gia effettuato un
considerevale esborso a titolo di acconto ed aveva assoluta necessita che i lavori
fossero portati a termine, si era occupato in quella fase personalmente della gestione
del cantiere € dei rapporti con i dipendenti di ‘Revicta’. Proprio all’epoca, precisamente
un giorno in cui si era recato presso la sede di *Revicta® a Milano in zona San Siro per
oitenere spiegazione in ordine alla interruzione dei lavori, aveva incontrato, in modo
apparentemente casuale, nei pressi degli uffici Filippelli Nicodemo e Zocchi Fabio che
aveva gid conosciuto in precedenza per il tramite di Avallone e con i quali era entrato
in rapporti per altra vicenda riguardante un azione di “recupero crediti” della quale
anche si dira in seguito.

In quel frangente i due si erano premurali di comunicare ad Augusto che Avallone non
sarebbe stato in grado di portare a termine i lavori, suggerendogli di rescindere il
contratto stipulato con lui, ed offrendosi a sostituire il contraente a parita di prezzo e di

condizioni.
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Avevano, inoltre, prospeitato ad Augusto che Avallone era risultato inadempiente
anche nei loro confronti nell’attiviti di cantiere al medesimo affidata.

Al rientro dalle vacanze estive, Augusto aveva discusso con Avallone della situazione
venutasi a creare e delle notizie apprese sul suo conto da Filippelli € Zocchi, ma il
predetto lo aveva invitato a non tenere conto di cid, adducendo che non sussistevano
problemi. Nel frattempo, Filippelli, rientrato dalle vacanze estive, si era ripresentato da
Augusto per comunicargli che, in occasione della sua permancnza in Calabria, era stato
avvicinato da una famiglia calabrese la quale aveva lamentato che uno dei loro parenti
a causa di una denuncia presentata dai soci di ‘Revicta’ aveva subito un danno di 400
mila euro. A dire di Filippelli, la famiglia da cui lui era stato contattato ed alla quale
egli si dichiarava del tutto estraneo pretendeva di essere risarcita da ‘Revicta’ o dalla
societd che in quel momento figurava essere fomitrice dell’appalto in essere. In buona
sostanza, Filippelli aveva invitato Augusto ad effettuare il risarcimento poiché, non
potendo la ‘Revicta® far fronte al suddetto pagamento, la famiglia calabrese avrebbe
comungque bloccato i lavori del canticre ¢ lui ne avrebbe subito le maggiori
conseguenze. Era stata, quindi, convocata d’urgenza una riunione nell’ufficio di
Augusto alla quale avevano preso parte oltre a D*Apote, Avallone, Filippelli e Zocchi
anche tale Muraro. In quella sede D’Apote disse di avere effettivamente a suo tempo
presentato una denuncia nei confronti di un fomnitore o collaboratore, ma non ritencva
che da cid fosse derivato un danno ¢, in ogni caso, essendo quella vicenda assai
risalente nel tempo, non sarebbe stata sua intenzione shorsare alcunché. Dello stesso
avviso si era dimostrato anche Avallone, adducendo che non si poteva certo ravvisare
qualsivoglia responsabilitd della Revicta. A maggior ragione, Augusto non si sentiva
tenuto a risarcire danni ascrivibili ad altri soggetti € non riconducibili n¢ alle societa a
lui facenti capo, né tanto meno a se medesimo. Augusto, stando alla ricostruzione della
vicenda dallo stesso effettuata in dibattimento, nel corso della riunione aveva
manifestato chiaramente I’intenzione di fare ricorso alle vie legali per contrastare le
ipotizzate illecite iniziative.

All’esito dell’incontro Zocchi e Filippelli avevano comunque ribadito ad Avallone che
in qualche modo avrebbe dovuto risarcire il danno provecato dal socio D’Apote il
quale, a sua volta, non era in grado di fronteggiare il pagamento.

Augusto - che aveva, come si é detto, anticipato una cospicua somma sui lavori
appaltati ad Avallone ed aveva, altresi, avviato I’operazione con Frau - aveva assoluta
necessita che i lavori di cantiere intrapresi da ‘Revicta’ fossero portati a compimento,
posto che un’eventuale azione di rescissione del contratto avrebbe finito per

danneggiarlo.
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Dapo poco tempo Avallone si era presentato da Augusto per riferirgli che aveva
esaminato della documentazione esibitagli da D’Apote da cui emergeva che
effettivamente, a seguito di una denuncia dallo stesso presentata, una persona era stata
ingiustamente ristretta in carcere e, a quel punto, Avallone aveva chiesto ad Augusto
di versargli la somma di euro 400 mila, anche se non dovuta, al solo fine di tacitare le
pretese avanzale dalla fantomatica famiglia calabrese e consentirgli di “proseguire in
pace” |"attivita di canticre nell’interesse di entrambi,

Augusto si era visto costretto ad aderire alla richiesta ¢ determinato a versare a favore
di ‘Revicta’ la somma di euro 400 mila; aveva, a suo dire, effettuato il versamento,
come da richiesta, mediante due bonifici di cuni alla documentazione fomita a suo
tempo all’autorita giudiziaria; Augusto ha, in particolare, rammentato che uno di essi
dell’importo di euro 200 mila era stato emesso a favore di una societa edile intestata a
Zocehi e a Filippelli, un altro, invece, dell’importo di circa 60 mila euro era stato
versato a favore di un notaio. Egli ha ribadito in dibattimento che, fino al momento
dell’esborso, Avallene, Zocchi e Filippelli gli avevano paventato 1 rischi correlati ad
un’eventuale interruzione dei lavori di cantiere da parte di ‘Revicta’, essendasi egli
indebitato per caspicui importi con gli istituti di credito per affrontare la complessiva
operazione immobiliare.

Nel prosieguo anche Frau, nonostante le rassicurazioni ottenute da Augusto dagli
istituti di credito in ordine alla solvibilitd del predetio, non era riuscito a pagare le
cambiali con cui aveva sostituito I"assegno originariamente versato e in relazione alle
quali, in ragione della ritcnuta affidabilita di Frau, Augusto aveva gia ottenuto dalla
Banca di Sondrio un anticipo di circa un milione di euro “revolving”.

In quel periodo, oltrettutto, Augusto aveva in essere un mutuo, contratto con Banca
Intesa San Paclo, dell’importo di cinque milioni di euro e si trovava anche nella
necessitd di provvedere al pagamento delle cambiali emesse da Frau per evitare il
protesto e per assicurare ¢ontinuitd operativa alle sua societa.

A quel punto, erano tomati sulla scena Zocchi e Filippelli, rendendosi disponibili a
risolvere i problemi di liquiditd di Augusto fino a che non si fosse reperito un nuovo
acquirente interessato all’acquisto della casa di riposo ancora in fase di ¢ostruzione.
Aupgusto si era. quindi, trovato costreito ad affidarsi a Zocchi ¢ Filippelli, i quali sin
dall’inizio del loro rapporto erano presentati come soggetti titolari di una impresa edile
ben avviata ed economicamente solida. Essi avevano anche portato in visita Augusto
presso cantieri, loro asseritamente affidati, ubicati uno in Lonate Pozzolo ed un altro a
Legnano, adducendo che avevano avviato anche un’operazione immobiliare di

significativa importanza della quale poi gli avrebbero parlato in seguito. In occasione
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deila visita ad un cantiere Filippelli si era presentato persine "con una cintura da
muratore € con marteilo e chiodi”,

Augusto aveva, quindi, deciso di affidarsi a costoro nella speranza di chiudere quanto
prima quelle operazioni ¢ di cessare definitivamente i rapperti con Avallone ¢ “con
questa gente”.

La erogazione dei prestiti aveva avuto inizio intorno al periode di Natale 2008 e il
rapporto si era chiuso nel gennaio 2009; le somme erano state consegnate mediante
bonifici effettuati a favore delle socicta facenti capo ad Augusto, con assegni circolari
oppure in denaro contante versato da Filippelli o da Zocchi in luoghi di volta in volta
concordati con i medesimi. Augusto aveva, in tal modo, beneficiato del denaro
necessario a coprire gli importi delle cambiali di Frau che potevano variare da euro 250
ad euro 500 mila. |1 bonifici era stati per lo pil emessi da societa riconducibili a
Filippelli o ad un certo Pecora con i quali Zocchi € Filippelli avevano impostato un
sistema di false fatturazioni. In una occasione, Augusto aveva anche ricevuto la somma
di euro 100.000 da lui poi direttamente versata in banca. A fronte dei prestiti ricevuti
venivano contestualmente rilasciati in garanzia assegni postdali o cambiali con
scadenza mensile per importi gia comprensivi degli interessi pattuiti ad un tasso
mensile del 20%. Allorquando non erane state rispettate le scadenze era stata concessa
una dilazione con la corresponsione dei relativi interessi secondo la percentuale
mensile sopra indicata. 1l prelievo delle somme corrisposte da Augusto era stato
effettuato dai conti aziendali intestati a Makeall poiché trovava apparente
giustificazione nelle fatture fittizie emesse da societd facenti capo a Filippelli e a
Zocchi, afferenti a prestazioni sui cantieri mai erogate; e ¢i¢ all’evidente fine di
attribuire parvenza di liceitd a quelle operazioni finanziarie,

Le somme complessivamente ricevute dal duo Zocchi/ Filippelli si era aggirate intorno
ai 600.00 euro, mentre Augusto aveva restituito lore il doppio di quella somma di
denaro. Augusto - trovandosi poi nell’impossibilita di restituire le somme da ultimo
ricevute, maggiorate degli interessi che in virty dei ritardi erano oltremodo lievitati -
era stato anche costretto a cedere ai predetti Ebe Immobiliare, titolare di quattordici
appartamenti ¢ di alcuni box a Varese. [ due si erano accollati il mutuo che ancora
gravava sugli immobili ¢ che ammaontava a 1.400.000 curo, rispetto ad un valore dei
beni aggirantesi sui 3.500.000 euro. Le quote della societa erano state cedute a titolo
gratuito dapprima ad Avallone e da quest’ultimo successivamente girate a favore di
Edil Consulting facente capo a Zocchi ¢ a Filippelli. Nell’ambito dei rapporti finanziari
intrattenuti con i medesimi Augusto era stato coinvolto coattivamente in altra

operazione immobiliare denominata “il Pirellino™.
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In altre parole, i due avevano imposto ad Augusto di merttere a disposizione la
Makeall, sana e ben quotata sul sistema bancario, per realizzare la suddetta operazione.
Invano, Augusto, sempre a suo dire, aveva cercato di opporsi, paiché in quel periodo
aveva “mille problemi” e non sarehbe neppure riuscito a prestare attenzioni ed energie
ad un progetto da realizzare, tra I’altro, in una zona in cui non aveva mai operato.

Essi, tuttavia, avevano insistito adducendo che a lui sarebbe spettato soltanto il ruolo di
“burattino” ¢ che loro sarcbbero stati i buratrinai deli’operazione”. Al riguardo
avevano prospettato che il terreno sul quale si doveva edificare era di proprietd di un
loro amico disponibile a cederlo ad un modico prezzo e che avrebbero anche
“spadroneggiato™ in ambito comunale poiché il progetto asseritamente gia predisposta
dal geometra Rivolta era stato approvato. Il duo aveva anche prospettato di avere gia
individuato trecento potenziali acquirenti ¢ si era resa disponibile alla realizzazione dei
lavori e ad acquisire la porzione dell’immobile che fosse rimasta invenduta.

Augusto aveva tuttavia potuto constatare, in occasione di un inconiro avuto con
Rivolla, che quest’ultimo si trovava nelle sue stesse condizioni, poiché in occasione di
un incontro presso lo studie del predetto era emerso che Filippelli gli aveva risolto una
questione, forse non di carattere economico, e Rivolta si sentiva obbligato nei confronti
de! predetto. Alla riunione erano stati presenti, oltre a Filippelli e a Zocchi, un
commercialista di fiducia dei medesimi e una persona appellata il Siciliano” che
Augusto, all’esito della disamina dell’album fotografico sottopostogli nella fase dell
indagini e in dibattimento, ha riconosciuto nella persona di De Castro Emanuele.
Quest’ultimo si era, in particolare, vantato di poter contare su appoggi presso
I’amministrazione comunale ¢, in particolare, di avere quale referente un assessore,
fratello dello stesso Rivolta.

1.’operazione immobiliare consisteva nella edificazione di cento appartamenti su
un’acrea che doveva a sua volta essere oggetto di demolizione a Lonate Pozzolo. 1l
proprietario Rassetti avrebbe dovuto cedere 1°aerea per un corrispettivo di circa due
milioni di euro, ma allorquando Augusto lo aveva incontrato si era reso conto che
costui non aveva affatto intenzione di cedere |'immobile, ma si trovava per qualche
ragione costretto a fare cio.

Augusto non aveva reso edotto Rossetti delle pressioni a sua volta subite, limitandosi a
dirgli che non era in realtd interessato all’acquisto poiché in quel momento né aveva
disponibilita finanziarie per intraprendere I’operazione, né aveva effettivo interesse al
progetto. Augusto aveva, comunque, appreso che Rossetti era stato coinvolto
nell’affare su iniziativa di Zocchi, il quale gli aveva anche proposto di otenere in
permuta alcune proprieta di Augusto, ma Rossetti, pur rendendosi conto che si trattava
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di immobili di valore, dopo avere “guardato fisso” in volto Augusto, non aveva
accetlato,

Anche da quel comportamento Augusto aveva desunto che costui fosse vittima di
pressioni ¢ intimidazioni da parte di Zocchi. In realtd, nonostante Zocchi, Filippelli e
De Castro avessero gia data per certa la fattibilita dell’operazione, in occasione di un
incontro organizzato con il Sindaco di Lonate Pozzolo al quale aveva esposto il
progetto, si era reso conto che costui non era assclutamente a conoscenza di iniziative
dell’amministrazione in merito a quell’insediamento ¢ che, pur avendo trattato con
cortesia Augusto, lo aveva considerato alla stregua “di un marziano caduto sulle
terra’.

Augusto, non intendendo assumere impegni, aveva cercato di protrarre i tempi
dell’operazione , affidando il progetto ad una sua persona di fiducia con |’indicazione
di ritardare quanto possibile 1’esecuzione del medesimo ¢ di avviare i contatti con
I’amministrazione comunale per modificare il progetto e avere la possibilita di cedere
I’operazione ad altri mediatori immobiliari del Varesotto per liberarsene
definitivamente. Aveva anche disatteso gli ordini di Zocchi e di Filippelli che gli
avevano imposto di inviare lettere alle trecento persone che avevano bisogno di casa
perché estromesse dall’area adiacente all’aereporto di Malpensa e ad un certo punto si
era presentato Filippelli, esibendo copie fotostatiche di assegni circolari pari a 100 mila
euro, asseritamente da lui consegnati a Rivolta affinche li consegnasse a Rossetti per
bloccare I’operazione immobiliare. Sebbene Augusto non avesse, fino a quel momento,
sottoscritto alcun impegno al riguardo, Filippelli, avendo compreso che non era sua
intenzione concludere I’operazione, lo aveva castretto a corrispondere il doppio della
caparra da lui asseritamente versata a Rossetti. Augusto si era allora determinato a
versare la somma di 200.000 euro, non solo perché voleva a tutti i1 costi “rogliersi di
torno questa genie” ¢ sottrarsi a quelle continuc vessazioni, ma anche perché Filipelli
aveva minacciato di “spaccargli la testa” se non avesse versato la somma da lui
richiesta. Con riguardo a quest’ultimo Augusto ha spicgato che all’inizio del loro
rapporto Filippelli cra stato sempre molto garbato e cortese con lui (“enche
psicologicamente aveva fatte bene il suo lavoro da imbonirore”), ma con il crescere
delle difficoltd economiche di Augusto I'atteggiamento del predetto si era via via
indurito ed era stato caratterizzato da un frequente ricorso alle minacce nei confronti
suoi e dei familiari.

In occasione della richiesta di versamento della somma di duentomila euro relativa
all’operazione denominata *“Pirellino”, Filippelli aveva chiamato al telefono cellulare il
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coniuge di Augusto e, facendo riferimento alla figlia, aveva dichiarato di poter fare di
lei cid che avrebbe voluto.

Anche da Zocchi, Agostino aveva, a suo dire, subito velate minacce del seguente
tenore: “ Guarda sai io non ho molto da perdere, perché io ho gia in passate ...io ho
passato qualche anno nelle patrie galere dell’Est-Europa per cui sai darti un cazzotto
o cose di questo genere mi costa veramente poce” e ha ribadito che “il valore di
queste minacce era direttamente proporzionale al passare del tempo e l'aumento era
Sempre maggiore di tono, di valore, di minaccia di legare: tu mi devi dare di piu
perché non stai pagando con il pericolo anche di vita per te e per i tuoi familiari”. In
particolare, Zocchi in una occasione gli aveva intimato: “Ricordati che hai una figlia di
21 anni, anche se parli prima o poi le persone escona dal carcere”.

Augusto ha anche aggiunto che in quel periodo non riusciva neppure a stare tranquillo
presso la propria abitazione poiché era stato preso di mira da gruppi malavitosi che lo
perseguilavano ovunque € “facevano a gara” per portargli via il piu possibile. Invero,
allorquando aveva avuto difficoltd a far fronte ai pagamenti nci confronti di Zocchi o
Filippelli, Avallone gli aveva presentato altri soggetti dai quali anche aveva ottenuto
denaro in prestito; alla fine, sempre a suo dire, si era ritrovato “ad avere tre gruppi di
usurai” e in proposito Augusto ha precisato: “perché e’ una spirale perversa da cui
non esci pig”.

Uno di questi soggetii era Favara Gianluca il quale per circa un anno aveva lavorato
alle dipendenze di ‘Revicta’ e che, secondo Augusto, cra poi risultato avere legami
con un gruppo mafioso calabrese ed altri soggetti nei cui confronti sono tuttora in cors
le indagini.

Con riferimento ai diversi messaggi e al tenore delle conversazioni telefoniche
registrate fra lui e Filippelli in cui si fa espresso riferimento ad “importi maggiorati
del’IVA”, ad “assegni bancari” ed allo “stato di avanzamento lavori” (progr. 3087 —
3089 del 14 ottobre 2008), Augusto ha precisato che i contatti erane intesi alla
predisposizione delle fatture destinate a giustificare il pagamento dei prestiti usurari.
Augusto ba, in particolare, spiegato che le somme effettivamente erogate da Filippelli e
da Zocchi a titolo di prestito erano sempre inferiori agli importi indicati in fattura,
posto che essi risultavano gia maggiorati del 20% a titolo di interessi e prevedevano il
pagamento nel termine di venti giorni un mese (... Per cui, per essere espliciti, loro
12 eura te ne davano 10, e la fattura era 12 euro piu IVA. Scadenza naturaimente
tremta giorni”, pagina 68 trascr. udienza del 12 aprile 2012).

Augusto, con precipuo riferimento al momento in cui aveva conosciuto Filippelli ¢

Zocchi, ha precisato che i due gli crano stati presentati da Avallone come persone che
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sarebbero state in grado di recuperare un credito che Augusto vantava nei confronti
dell’avvocato Addabbo. Costui, in qualita di amministratore di una societa
immobiliare, aveva stipulato un contratto preliminare col quale si impegnava a cedere
ad Augusto un loft di circa mille metri quadrati in piazzale Corvetto, ma aveva poi
mutato avviso, rifiutandosi di restituire anche soltanto la somma di denaro gia percepita
a titolo di caparra.

Augusto, nel frattempo, aveva ottenuto la disponibilita della banca a mutuare una parte
del corrispettivo pattuito per ’acquisto dell’immobile; Addabbo, invece, gli aveva
comunicato di non essere piu l’amministratore della societd e lo aveva messo in
contatto con la persona che si era avvicendata a lui, risultata essere tale Turra. Costui
aveva dichiarato che non sarebbe affatto stata sua intenzione perfezionare la vendita
dell’immobile sulla base di un contratto stipulato da altri ed aveva ribadito che non
avrebbe neppure restituto la somma di euro 150.000 gid versata da Augusto, mediante
assegno circolare emess dalla Banca Unicredit. Avallone aveva, dunque, suggerito ad
Augusto di affidarsi a Zocchi € a Filippelli che, a suo dire, sarebbero stati in grado di
risolvere il problema senza far ricorso a pressioni o minacce, pur evitando il ricorso
alla giurisdizione ordinaria.

! due gli erano parse persone “normalissime” le quali gli avevano riferito di essere
titolari di un impresa e di conoscere da tempo Avallone con cui aveva gia instaurato
rapporti di collaborazione. Augusto si era fidato dei predetti anche e soprattutio perche
gli crano stati prescntati da Avallonc che sapeva cssere figlio di un Generale dei
Carabineri.

I due si erano presentati, insieme ad Avallone e ad Augusto presso lo studio di Turra il
quale, rivolgendosi soprattutto a Zocchi ¢ a Filippelli, aveva ribadito con toni risoluti le
proprie intenzioni ¢, durante 1’incontro, Augusto e Zocchi erano stati invitati ad uscire,
mentre la riunione era proseguita con gli altri tre, trattenutisi a discutere da soli per
circa un’ora.

All’esito dell’incontro, Turra si era convinto a rcstituire, quanto mcno, la somma di
denaro ricevuta a titolo di caparra con le modalitd e i tempi che sarebbero stati
concordati nell’ambito di un successivo incontro. In esso si era stabilito che Turra
avrebbe restituto il denaro in piu rate, corrispondendo assegni ciascuno deli*importo di
euro 20,000, intestati a societd facenti a capo a Zocchi e a Filippelli che, in quel
frangente, fungevano da mediatori. Augusto aveva cccepito [irregolaritd
dell’operazione sotto il profilo contabile e Filippelli ¢ Zocchi avevano concordato con
Turra che costui avrebbe rilasciato una lettera liberatoria “come se fossero stati i

cessionari del contratto e del denaro” di Augusto.
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A quest’ultimo gli assegni asseritamente emessi da Turrd erano stati soltanto esibiti da
Filippelli il quale, dopo la prime scadenze, gli aveva anche riferito che il debito non era
stato onorato e gli assegni erano stati via via protestati. Augusto non ¢& stato in grado di
sapere se ¢ per quali importi effettivamente Zocchi e Filippelli avessero ricevuto il
denaro da Turrd; in ogni caso, gli assegni da lui ricevuti non erano stati incassati poiché
Filippelli gli aveva comunicato che sarebbero andati in protesto.

Quest’ultimo e Zocchi, soltanto al momento degli accordi raggiunti con Turra, avevano
stabilito di trattenere la somma di euro 80.000.00 sul complessivo importo di euro
150.000,00 modificando unilateralmente la pattuizione iniziale secondo la quale,
all’esito dell’azione di recupero del credito, si sarebbero limitati a tratlenere
“qualcosa”. Alle rimostranze di Augusio per le pretese da essi successivamente
avanzale, i due avevano addotto che, al fine di garantire la loro sicurezea in occasione
di ciascun incontro con Turrd, ¢rano stati impiegati venti uomini ¢ che, pertanto,
costoro dovevano essere remunerati.

Al riguardo Augusto ha precisato di avere inizialmente pensato che Zocchi e Filippelli
fossero fiduciari di Avallone, nonché di aver previsto che dall’operazione loro affidata
i medesimi volessero trarre un guadagno con un corrispondente ridimensionamento
delle pretese da lui vantate nei confronti di Turrd, ma di non avere mai immaginato che
Zocchi e Filippelli fossero inseriti in contesti mafiosi dai quali ora, sempre a suo dire,
“per foriuna” egli né & “uscito fuori per tutia la vita”.

Al riguardo, invero, si & appreso che Augusto ha, a suo tempo, denunciato i fatii di cui
¢ stato protagonista alle Forze dell’Ordine e che ¢ tuttora sottoposto a programma di
protezione poiché in epoca coeva a quella iniziativa aveva ricevuto gravi intimidazioni
dirette a se medesimo ed ai suoi familiari; al fratello, in particolare, in pill occasioni,
erano stati recapitati proiettili. Anche di tali episodi era stata presentata denuncia alla
Direzione Distrettuale Antimafia di Milano.

In ordine all’operazione immobiliare di Lonate Pozzolo, denominata ‘Pirellino’, il
maresciallo Mancino ha altresi riferito che, nel periodo in cui erano state avviate le
trattative con Giovanni Rossetti, non intenzionato a cedere I’aerea, e durante le quali,
tra I’altro, si erano registrati contatti telefonici fra il predetto, Filippelli e De Castro,
’abitazione e ’autovettura a lvi in uso erano stati attinti da colpi di arma fuoco.
Quanto al geometra Rivolta, indicato da Augusto, si & appurato che effettivamente
all’epoca era preposto all’ufficio tecnico del Comune di Lonate Pozzolo il geometra
Fulvio Rivolta ( cfr. deposizione maresciallo Mancino cit.).

11 convincimento che anche le vicende che hanno interessato Augusto Agostine sopra

illustrate siano ascrivibili all’operativita del locale di Legnano si desume, sia dal
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diretto coinvolgimento di alcuni dei suoi affiliati - quali De Castro Emanuele, detto il
Siciliano, e Filippelli, attive all’unisono con Zocchi - sia dalla presenza, rimasta
come di consueto sullo sfondo, ma certamente di significativo rilievo, di Rispoli
Vincenzo.

lnvero, durante la disamina dell’album fotagrafico sottoposto alla sua attenzione in
dibattimento, Augusto ha riconosciuto in Rispoli Vincenzo la persona presente al bar di
Legnano in cui si era recato in alcune occasioni insieme a Zocchi e Filippelli per loro
iniziativa. Rispoli, sempre a dire di Augusto, aveva, apparentemente sine titulo,
assistito in silenzio ai loro discorsi.

E’ inoltre opportunc rilevare come, riguardo alle vicende sin qui delineate, ricorrang
nel “modus operandi” significative analogie con le operazioni delittuose sopra
esaminate a proposito di Lonati e Monolo; ci si riferisce alle modalita di erogazione dei
prestiti, ai tassi usurari praticati, alla scelta dei soggetti con cui avviare le illecite
attivita, opportunamente individuati tra imprenditori facoltosi, ¢ comunque in possesso
di consistenti patrimoni immobiliari, da trascinare alla rovina, nonché al ricorso,
soltanto i extremis e all’improvviso, ad un crescendo di toni aspri ed infine alle
minacce per costringere i debitori a soddisfare, prima che riuscissero ad affrancarsi
definitivamente da quel contesto, pretese sempre piu esose.

Orbene, il coinvolgimento di Mancuso Luigi nelle vicende afferenti Lonati ¢ Monolo e
quella di De Castro Emanuele, appellato “il Siciliano”, nell’operazione denominata il
‘Pirellino’ suffragano il convincimento che essi, al pari di Filippelli Nicodemo, sono
affiliati al locale di Legnano.

Quanto a D¢ Castro, originario di Palermo, ma insediato da diversi anni a Lonate
Pozzolo, va per completezza osservato che il predetto & indicato da Filippelli sin
dall’anno 2006 nella conversazione piu sopra citata come il sodale responsabile
contabile, detentore della cd. “bacinella”™ in cui confluiscono i proventi dell’illecita
attivita del gruppo ‘ndranghetista. Gli accertamenti patrimoniali di cui ha dato conto in
dibattimento il maresciallo Mancino hanno consentito di appurare che Mavisa s.r.l.,
attiva nel settore immobiliare ¢ societd a lui riferibile, ma vi figura quale prestanome
Ganci Vincenzo. De Castro si presenta, infatti, nel corso dei dialoghi intercettati
sull’utenza a lui uso, come il responsabile della societa e fissa gli appuntamenti per la
vendita degli immobili.

Si & avvalso di un prestanome, la Abbrancati s.n.c. di Abbrancati Antonio, anche per
Pacquisto di un  distributore di benzina Erg sito in Lonate Pozzolo, localitd
Sant’ Antonino. Presso questo distributore risultava dipendente il cognato Spataro
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Francesco, tratto in arresto unitamente a De Castro Maria ['11 maggio 2009 perché
detenevano presso la loro abitazione due pistole, di cui una con matricola abrasa.

Sono, altresi, intestate al prestanome Cilidonio Giovanni le autovetture di grossa cilindrata
in uso a De Castro. I inoltre significativa la circostanza che presso ’abitazione del
Cilidonio sono stati rinvenuti gli identikit degli esecuton dell’omicidio Novella redatti dai
militari operanti.

De Castro gode di altissima affidabilita da parte di Rispoli Vincenzo, come si evince dalla
sua presenza accan(o al “capo” in occasione dei principali eventi che hanno caratterizzato
la vita de “La Lombardia™ negli anni dal 2007 al 2009 a cominciare dal funerale di
Barbaro Pasquale classe ‘61. Egli & presente unitamente al suo dominus al summit presso
il ristorante “Al Borgo Antico” di Legnano del 15 febbraio 2008. laterviene, altresi,
insieme a Rispoli alla cena del 26 febbraio 2008 presso il ristorante “11 Palio” di Legnano.
L'incontro, come si ricorderd, non & stato preceduto da contatti telefonici tra i
partecipanti, ma dal tenore di una canversazione registrata a bordo dell’auto di Minasi
Saverio gli operanti hanno intuito che potesse essere imminente 1’incontro con altri capi
locali. La suddetta ipotesi ha poi effettivamente trovato conferma negli esiti del servizio di
osservazione predisposto al riguardo. Sul punto si rimanda a quanto gid illustrato nella\;
parte dedicata alla descrizione dei summit,

11 23 aprile 2008 De Castro interviene insieme a Rispoli alla cena presso il ristorante “l]
Borgo Antico” di Legnano cui hanno preso parte Sanfilippo Stefano, Lamarmore
Antonine, Moscato Annunziato Giuseppe, Malgeri Roberto, Minasi Saverio, Ficara
Giovanni e Medici Giuseppe Antonio (esponente del locale di Mariano Comense, tratto in
arresto in data 23 febbraio 2009 per detenzione di tre pistole, un fucile, munizionamento
vario ed esplosivo al plastico).

Da una conversazione tra Medici Giuseppe e Minasi Saverio, registrata immediatamente
dopo la fine della riunione, si apprende che motivo del summit era quello di discutere
della posizione di Panetta Pietro Francesco che non intendeva allinearsi alle direttive di
Novella sull’assetto organizzative de “La Lombardia” (progr. 1713 del 23 'aprile 2008,
perizia Romito). Gia si & avuto modo di accennare alla presenza di De Castro al summit de
La Lombardia del 3 maggio 2008 presso il crossodromo di Cardano al Campe in cui
intervengono i due latitanti Farao ¢ Marincola, accompagnati in loco da esponenti del
locale di Legnano.

In proposito va segnalato che al termine dell’incontro, allorquando gli ospiti erano ormai
in procinto di allontanarsi a borde delle rispettive autovetture, De Castro, avvicinatosi a
Mandalari gid alla guida del veicolo in compagnia di Salvatore Muscatello, gli aveva
espressamente richiesto se avesse la disponibilitd di un alloggio per “il latitante™. Di detta
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cvenicnza si ha contezza dal tenore delle parole rivolte nel medesimo frangente da
Mandalari a Muscatello col quale fa menzione di un immobile in zona, acquisito
unitamente ad un esercizio pubblico: “Dice che ha un latitante che gli serve una casa, io
ne ho una nascosta vicino, in zona che !'ho ritirata col negozio, compare Salvatore! Se no
la lasciate e io me la vendo, che mi servono soldi...se pero é per un po' ve la presto:
facciamo un compromesso came se te la vendevo...che so io a chi cela dai?” (progr. 757
del 3 maggio 2008, perizia Manfredi).

La suddetta circastanza, oltre a confermare che i latitanti di cui si discute - appartenenti
alla cosca cirotana dei Farao-Marincola - erano in carico al locale di Legnano, & altresi
dimostrativa della inequivocabile sppartenenza a quel gruppo di De Castro. Quest’ultimo
¢ ancora presente insieme al suo capo it 31 maggio 2008 presso il magazzino di Nerviano
di propricta di Rossi Cesare all’incontro organizzato per festeggiaare le doti concesse la
domenica precedente ad Ascone € Lamarmore.

De Castro non poteva ncppurc mancarc tra i partecipanti al matrimonio del 7 giugno 2008
tra Elia Francesco ¢ Muranc Amna, organizzato dallo stesso Rispoli, zio della sposa.
Superfluo & notare che, come si evince dalla conversazione captata tra Piscioneri e Manno
Alessandro sulla via del ritormo, durante il pranzo si sono trattati argomenti afferenti i
rapporti tra gli affiliati dei vari locali (progr. 250, Pedone). Gia si ¢ faita menzione
dell’incontro del 2 settembre 2008 presso I’ospedale di Mariano Comense - ove si trovava
ricoverato Muscatello Salvatore - incontro al quale, unitamente a Rispoli, € intervenuto De
Castro. Costui, come si ricordera, figura anche essere, insieme a Rispoli, interlocutore
della telefonata registrata il 17 agosto 2008 in cui Muscatello aveva sollecitato la loro
visita presse |’ospedale predetto. Parimenti superfluo & rammentare la presenza di De
Castro all’incontro del 20 gennaio 2009 al crossodromo di Cardano al Campo nel corso
del quale si € affrontato il problema relativo al futuro assetto de La Lombardia nella fase
successiva all’omicidio Novella e in cui, tra i molteplici argomenti trattati, si discute
anche del ruolo di Ascone Rocco e di Ficara Giovanni, rispettivamente figure di raccordo
con le famiglie della Piana e di Reggio Calabria. De Castro &, altresi, presente insieme a
Filippelli all’incontro tenutosi, come si & accennato piu sopra, il 4 aprile 2009 al ristorante
il “Buon Gesu” di Castellanza ove sono intervenuti, fra gli altri, esponenti del locale di
Erba.

De Castro Emanuele ¢ inoltre in stretti rapporti con gli affiliati di altri locali; si sono
registrati, ad esempio, significativi contatti con Piscioneri del locale di Pioltello. In
diverse conversazioni quest’ultimo relaziona Uamico in ordine ai discutibili
comportamenti, non in linea con le regale della ‘ndrangheta, tenuti da Spinelli Antonio o

in ordine a problematiche insorte nell’ambito del locale di Rho ( progr. 1533 del 15
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settembre 2008, perizia Pedone). Va, altresi, segnalata la conversazione captata il 9
settembre 2008 tra Piscioneri e Spinelli; nelle battute iniziali del dialogo gli interlocutori
nominano esplicitamente Emanuele (De Castra) ¢ Enzo (Rispoli Vincenzo). Subito dopo
si svolge fra i predetti un’accesa discussione; a fronte dei rimproveri rivoltigli da
Piscioneri, Spinelli inveisce, adducendo che da quel momento in poi non vuole piu sentir
parlare di alcuno, facendo espresso riferimento, tra gli altri, al locale di Legnano (prgr.
1456 del 9 setiembre 2008, perizia Pedane).

Durante la conversazione registrata il 15 dicembre 2008 Piscioneri redarguisce Spinelli
per il fatto che costui ha instaurato una relazione con Callegari Rosita, titolare della
discoteca Fellini, cugina di Rocca Emestino il quale, pur essendo organico al locale di
Legnano e uomo di Rispoli, lo aveva fatio arrestare, rendenda dichiarazioni a suo carico
(progr. 2937, perizia Pedone) Ad essa strettamente correlata & 1a conversazione registrata
il 29 dicembre 2009 nella quale si apprende che De Castro € intervenuto ad affrontare 12
suddetta questione e Spinelli, interpellato al riguardo, gli ha spudoratamente mentito,
negando Desistenza dei rapporti intrattenuti con la titolare della discoteca. De Castro,
allora, ha punito il mentitore, strappandogli I'orologio che aveva al polso. Piscioneri
espone dettagliatamente a Genlile Fiore ¢ a Mento Massimo I’episodio in parola; il
racconto assume rilievo non solo perché indicativo dell’applicazionc della regola vigente
in quel contesto, secondo la quale quando si & interrogati da un affiliato non si pud
mentire, pena una severa punizione, ma anche perché in un passaggio del dialogo
Piscioneri, rispondendo all’interrogativo sulla definitiva destinazione dell’orologio e
quindi sulla eventuale successiva consegna dell’oggetto a Rispoli, commenta: “/anto Enz
figurati.. Emanuele ed Enzo sono lg stessa ¢osa”. Quest’ultima affermazione costituisce
I"ulteriore cnnesima conferma del radicale profondo vincolo che unisce Rispoli a De
Castro, in qualita di affiliati del locale di Legnano ( progr. 3130 del 29 dicembre 2008,
perizia Pedone).

Parimenti, si devono ritenere associati al gruppo di Legnano Mancuso Luigi e Benevento
Antonio, entrambi presenti, come gii si & accennato sopra, al summit del 3 maggio 2008,
al quale avevano, tra 1’altro, preso parte i due latitanti in carico al locale, accompagnati in
loce da Mancuso e da Benevento a bordo delle rispettive autoverture. Si ¢ anche riferito in
ordine al verosimile appoggio logistico assicurato ai latitanti da Benevento Antonio e dal
fratello Mario presso una localita della Liguria ai confini col territorio francese.
Benevento &, altresi, presente insieme a Rispoli ¢ a De Castro il 2 settembre 2008 al
convegno, con esponenti di spicco di altri locali, tenutosi all’ospedale di Mariano
Comense, ove era ricoverato Muscatello Salvatore. Interviene anche al summit de La
Lombardia del 20 gennaio 2009 presso il crossodromo di Cardano al Campo e alla

835

91



riunione successivamente organizzata dagli affiliati del locale di Legnano, che Mancuso
Luigi organizza per il 28 gennaio 2009, contrapponendola espressamente, nel corso delle
telefonate intese ad invitare i diversi sodali, a quella tenutasi il giomo 20 gennaio, da luvi
definita dei “lombardi”.

Quanto a Mancuso Luigi, va rimarcato che it predetto risulta direttamente coinvolto
nell’attivitd di usura attuata nei confronti di Lonati Fabio e interviene allorquando
Monolo, in costanza del rapporto con Novella, si rivolge a Filippelli per ottenere dal
medesimo ulteriori prestiti. Mancuso, oltre ad organizzare la cena del 28 gennaio 2009
presso il bar ‘Stomp’ di Legnano, ha anche atteso all’ingresso dell’esercizio I’arrivo in
loco di Castellano Vito, esponente della cosca cirotana dei Farao-Marincola, osservando
I’aerea circostante con particolare attenzione per intuibili ragioni di cautela.

Orbene, ritiene il Collegio che 'ipotesi d’accusa sia fondata anche con riguardo alla
appartenenza al sodalizio mafioso di cui si discute, in qualita di affiliate del locale di
Legnano - del quale si ¢ compiutamente accertata ’esistenza - di Novella Vincenzo
Alessio. Al predetto, invero, si contestano in questa sede il reato associative sub capo 1)
¢ gli ulteriori episadi delittuosi, gid ampiamente trattati, di cui sono stati protoganisti
Lonati Fabio e Monolo Beniamino.

Novella Vincenzo Alessio, nel prosieguo indicato soltanto come Novella Alessio - posto
che & costantemente appellato dai testimoni escussi e dagli interlocutori delle
conversazioni registrate con il secondo nome - & come si & detto piu volte, figlio di
Carmelo detto Nunzio. L’imputato € nato a Bollate, dove la sua famiglia, originaria di
Cird Marina, si ¢ trasferita ormai da decenni. Come si ricorderd, & stato coinvolto
nell’indagine denominata Mithos, unitamente al padre, accusato di far parte del locale di
Guardavalle. Dopo I’emissione il 10 settembre 2004 da parie del Gip presso il Tribunale
di Catanzaro dell’ordinanza applicativa della custodia in carcere si rese latitante, finché
non fu arrestato il 28 febbraio 2005 in un appartamento sito in Milano, via Ponale, al
quale si appoggiava all’epoca anche Scarfo Alfredo e dove Novella si nascondeva insieme
al fidato amico Cicino Francesco.

Novella fu poi scarcerato per decorrenza dei termini di custodia cautelare il 28 febbraio
2007 ed il processo & tuttora pendente dinanzi al Tribunale di Velletri a seguito della
riunione del medesimo con altro denominato ‘Appia’.

La figura di Alessio, come spiegato in dibattimento dal maresciallo Marletta, era gia
emersa nell’ambito della indagine denominata “Tequila’ sviluppatasi negli anni 2003 -
2004 relativa al traffico di sostanze stupefacenti in cui & risultato coinvolto anche Scarfod
Alfredo. In quel contesto si erano accertati legami tra Alessio € Barranca Cosimo, che

peraltro figuravano essere soci di Novella Bar s.a.s di Novella Vincenzo & C., con sede a
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Varese. Dopo la scarcerazione, Alessio opera nel settore del movimento terra, avvalendosi
della Trans-Ven con sede a Legnano, di cui era socio insieme al fratello e che aveva
beneficiato (come spiegato da Monolo Benianimo in epoca coeva alla detenzione di
Alessio) di finanziamenti ottenuti dal primo, grazie ad entrature negli istituti bancari. Gia
si ¢ avuto modo di precisare che I’attivita della Trans - Ven era cessata il 15 aprile 2008 ,
allorquando cra stata data esccuzione al provvedimento di sequestro e contestuale
confisca dei beni mobili ed immobili riconducibili a2 Novella Carmelo, emesso 1’8 aprile
2008 dal Tribunale di Catanzaro. Era, dunque, anche venuta meno la disponibilita degli
automezzi di proprieta di Trans-Ven funzionali all’attivitd d’impresa, ma ciononostante
Alessio aveva continuato ad operare nel settore come documentato dalle molteplici
conversazioni registrate in epoca successiva all’esecuzione delle misure di prevenzione
patrimoniali sopra menzionate, Vanno richiamate al riguardo, a titolo esemplificativo, la
conversazione del 7 luglio 2008 tra Novella Alessio ed il cugino Novello Alessio, nonché
il lungo dialogo intercettato fra quest’ultimo ¢ letto Francesco del 5 luglio 2009, Da esse,
in particolare, si evince che necessitano numerosi camion da impiegare in lavori appaltati
nella zona di Bergamo e che le relative commesse sono gestite da Alessio Novella che i
avvale, nell'occasione, della collaborazione del cugino Novello Alessio. Emerge, in
particolare, che ad esse € molto interessato Ietto Francesco ( “ ...e gliel 'ho detto anche a
compare Alessio, vostro cugino..” progr. 4774 del $ luglio 2008 tra Novello Alessio ¢
Ietto Francesco, perizia Vitale), ma Novella pur attenendosi alle regole dominanti in quel
contesto che impongono un’equa spartizionc dei lavori tra gli affiliati, cerca di contene!

Ie pretese accampate da letto (Novello:“Ciccio si é montato la testa ... ” Novella: “..sette
viaggi e basta! E gli dimostriamo che noi gli abbiamo detto le cose come stanno. Se
Ciccio non vuole stare si raccoglie la rama - le sue cose - e se ne va — progr, 15059 del 7
luglio 2008, perizia Vitale ). Si apprende anche che nell’assegnazione dei trasporti da
effettuare ¢ stato preferito Giorgia Enzo definito da Novello come “una persona a posto”
€ comunque da favorire perché a sua volta amico di Novella Alessio: “ gli ho deno:
ditemelo allora pomeriggio che & meglio che io avvamiaggi voi che siete amico di mio

cugino che un aliro”. Anche Novella ¢ dell’avviso di aver scelto bene: * ...senza di Iui
non facevamo il lavoro”; subito perd, con i toni autoritari che connotano tutto lo
svolgimento del dialogo, richiama all’ordine il cugino quasi a voler sottolinearc che in
ogni caso le direttive sull’organizzazione del lavoro spettano a lui solo (Novella):
“tu..tu..mi devi pero ascoltare alla lettera...”

E ancora insiste: “..comunque se sostituisce arn camion ..tu non glielo devi
rimpiazzare...lo devi mandare via..lasciali in stan-bay...quando ci vediamo giovedi

Jacciamo due conti..Alessio...”
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Pure la volontd manifestata da Alessio Novella nella medesima conversazione di
consentire ad un altro suoc amico che “¢ una grandissima brava persona” e che ha “due
macchinine” di inserirsi in quell’attivita appare in linea con le dinamiche sottese alla
distribuzione dei lavori gestiti dagli affiliati, posto che & lo stesso Alessioc Novella a
rimarcare: “ ..perché gii dobbiamo dare una mano o tuiti. Capisci?” ( progr. 15059,
perizia Vitale). Le vicende sulle quali gia si ¢ avuto modo di soffermarsi comprovano che
Novella Alessio ¢ all’epoca contestualmente impegnato nelle attivita di usura in danno di
imprenditori in difficolta.

Dal contecnuto delle conversazioni rclative all’anno 2007 risulta, altresi, intrattcnere
rapporti con Di Martino Cosmo, titolare di un bar in Cornaredo. Si evince, in particolare,
dal complessive tenore dei dialoghi intercettati che Di Martino ha ottenuto finanziamenti
dalla famiglia Novella e deve provvedere alla restituzione del denaro. Minasi - che funge
da esattore per conto della suddetta famiglia ( progr. 916 ¢ 991 rispettivamente del 21 ¢ 27
agosto 2008, perizia La Monica e 3692 del 16 ottobre 2007 perizia Bartuccio-} si rapporta,
a sua volta, ad Alessio Novella (progr. 411 del 6 novembre 2007 e 425 dell’8 novembre
2007, perizia La Monica). Mette conto osservare che Di Martine, verosimilmente a
conoscenza, quanto meno, dei rapporti d’affari che intercorrone fra Barranca Cosimo ¢ la
famiglia Novella, ricorre anche, in talune occasioni, all’aiuto del primo per fronteggiare
parziali restituzioni di denaro (progr. 1165 del 17 aprile 2007, 3499 del 19 giugno 2007 ¢
3198 del 28 settembre 2007, perizia Bartuccio).

Con riferimento all’inserimento di Novella Alessio nel contesto ‘ndranghetistico lombardo
si rende poi necessario distinguere due periodi: quello antecedente 1’uccisione del padre e
quello successivo. Alessio, mentre costui & ancora in vita, spicca quale erede designato ed
assume sostanzialmente il ruolo di latore di ambasciate per conto del padre. Invero, il 26
dicembre 2007, mentre Minasi Saverio sta valutando di scendere ad Oppido Mamertina
per le prossine festivitd, Novella Carmelo impartisce al predetto dettagliate istruzioni in
merito alle incombenze di cui si dovrd fare carico nell’immediatezzza del suo arrivo in
Calabria. Dovra assolutamentc far visita a Compare Mico ( Oppedisano Domenico ) ¢ al
padre del defunto Barbaro Pasquale per portare ai suddetti autorevoli esponenti
dell’organizzazione “i suoi saluti” e a questo esclusivamente si dovra limitare ( “compare
Nunzio vi manda tanti tanti abbracci e saluti... ), guardandosi bene dal riferire alcunché
in ordine alle problemi che si dibattono in terra lombarda; I’interlocutore, a sua volta, non
esita a rassicurarlo al riguardo: “.per il resto non entro, non entre neanche perché non
c'é niente da entrare in merita ...quando gli porto i saluti...se poi mi dice qualcosa lui da
dire a voi..allora d’accordo, altrimenti io gli porto soltanto i saluti e niente altro, che gli

"

devo..."” A quel punto Novella Carmelo lascia intendere a Minasi che demandera per le
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altre questioni I'incarico al figlio Alessio anch’egli intenzionato a scendere in Calabria:
“poi..scende Alessio” ( progr. 351, perizia Romilo).

L’autorevolezza riconosciuta 2l giovane si coglie anche nel successivo dialogo del 29
febbraio 2008 in cui Mandalari Vincenze che, all’epoca ancora figura tra i seguaci ¢
sostenitori di Novella Carmelo, esprime a Panetta tutta la sua ammirazione per Alessio
che indica quale legittimo successore del padre. Afferma in particolare che se compare
Nunzio dovesse incorerre in “problemi di legge” e abdicare precariamente al suo ruolo di
reggente de “La Lombardia” egli vuole “sin d’ora ...in anticipo...che si sappia” che lui
dara “il suo rispetto ad Alessio”, in buona sostanza “gli” passa “gia l’eredit@” ( progr. 13
del 29 febbraio 2008, perizia Manfredi). Mandalari anche nel corso di un dialogo
registrato nel mese succesivo ( 4 marzo 2008) torna a rimarcare tutla la sua ammirazione
per Novella Carmelo e per il figlio del tutto speculare al padre in termini di autorevolezza
ed importanza: “ Tu fai il perna principale , ia ci dice. Tu ed Alessio fate il perno
principale perché lo siete, e poi ci sone tre zone, quaitre zone, cinque zone, che ruotane
intorno a te, non venticinque locali, tutti i venticingue locali, tutti i venticinque locali che
devong venire da ie” .

La figura di Alessio &, dunque, in quella fase della storia de La Lombardia € nel nuovi
assctto idealizzato ¢ prospettato da Mandalari, inscindibilmente associata a quclla dcl
padre ( progr. 84, perizia Manfredi).

L'ulteriore dialogo intervenuto sempre tra Mandalari e Panetta a distanza di due soli
giorni si pone, invece, quale conferma della operativita di Novella Alessio in seno al
sodalizio,
Gli interlocuteri fanne menzione di una riunione tenuiasi la sera precedente alla quale
hanno preso parte, tra gli altri, esponenti del locale di Bollate, ivi compreso Mandalari,
mentre “di Corsico non c 'era nessune”. Si comprende che I’assenza ¢ dettata da ragioni
di cautela correlate alle indagini in corso (“...che non vengono perche ci trovarono le
cimici nelle case™) e che in ogni caso “momentancamentc” il collegamento con 1
medesimi é assicurato da Alessio Novella: “4 Corsice i contatti li tiene Alessio perché i
cazzi del lavore ce li ha Alessio...”. Con tutta evidenza, Mandalari allude ai rapporti
intrattenuti da Alessio nel settore imprenditoriale del movimento terra al quale seno
interessati gli affiliati delle zone di Corsico e Buccinasco. Del resto, sono anche
documentati frequenti contatti tra il giovane e un importante esponente del locale di
Corsico, Molluso Giosafatto. Quest’ultimo, titolare di un’ attivitd ben avviata ¢ uomo di
consolidata esperienza professionale, si rende disponibilé a fornire consigli al giovane ¢ a
risalvergli nell’immediatezza piccoli problemi organizzativi (cfr. progr. 818 — 871 del 22
febbraio 2008 e 1512 del 29 febbraio 2008, perizia Marangoni cui gid si é fatto

839

95




riferimento illustrando la posizione di Molluso). I due trattano anche affari in comune
quali la vendita di materiale alla cava ( “... dico il cantiere di Parabiago, io gli dico:
veramenie io e Molluso avevamo parlato di 2 e 80”) e Molluso viene interpellato da
Novella Alessio pure per ottenere suggerimenti di natura contabile: “siccome non ho mai
Jatto la fattura alla cava, come gli devo mettere? Trasporto..vendita di ..mista...boh (
progr. 2976 ¢ 2983 , del 29 febbraio 2008, perizia Marangoni). Quest’ultimo, oltrettutto,
ostenta nei confronti di Alessio una riverenza all’apparenza ingiustificata, in
considerazione dell’anzianitd dell’uno contrapposta alla giovane eta dell’altro, ma che,
invece, si spiega alla luce del ruolo subalteno di Molluso rispetto a quello
gerarchicamente sovraordinato dell’interlocutore e di suo padre.

Ci si riferisce alla telefonata del 25 marzo 2008 ( anch’essa gia richiamata a proposito del
locale di Corsico e dei suoi affiliati) effettuata da Novella Alessio a Molluso Giosafatto
per augurargli, seppure in ritardo, buona Pasqua, in cui il giovane si giustifica, adducendo
di essere in quei giomi rimasto a letto febbricitante ¢ che provvederd a recapitargli la
bottiglia che ha acquistato per lui. Emblematica & la spontanea reazione di Molluso che

‘

subito esclama: “si...sono cappotlate ( capovolte) le gerarchie...ora ( ride)..ve la devo
portare io invece (ride)” ( progr. 3751, perizia Vitale). In tema di attivita nel settore del
movimento terra, un ulteriore conferma della gestione monopolistica effettuata da Alessio
e delle dinamiche ormai ben note e consolidate sottese alla ripartizione dei lavori si evince
da un interessante dialogo intervenuto tra Mandalari e Panetta ai quali, come si sa, nulla
sfugge di quanto attiene alla concreta operativita ed alle relazioni intercorrenti fra i vari
esponenti dei locali. Mandalari allude ad un incontro con Peppe Moscato al quale sarebbe
interessato Nunzio Novella - ¢ per cui doviebbe far da tramite “Nino” Lamarmore -
finalizzato ad “allacciare discorsi di lavoro”. Secondo la convinzionc dei due
interlocutori I’esito dei contatti sard che “pof ¢i da gii scavi ad Alessio. perché chiungue
ha bisogno di scavi chiamano Alessio...poi il figlio di Nino si é compra...s'é pigliato il
camion,.piazzano anche lui...ci scivola ... gli ci scivola..qualche aiuto da...per Alessio....E
gualche lavoro per noi aliri...” ( progr. 176 del 10 marzo 2008, perizia Manfredi).
Alessio Novella rappresenta anche un punto di riferimento per i vari affiliati che
intendono entrare in contatto col padre all’epoca peraltro sottoposto all’abbligo di dimora.
E’ invero lo stesso Molluso a contattare il giovane il 2 maggio 2008, poiché interessato ad
organizzare un incontro a San Vittore Olona tra compare Bruno, compare Nunzio e
Bertucca (Franco di Pavia). Gli interlocutori adottano un linguaggio criptico in cui
Molluso spiega che Franco vuole incontrare “quello che si interessa di carpenteria”
(Carmine Novella) e domanda “ se ci sono anche gli operai” (altri affiliati) .
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Si apprendera poi, il giomo successivo, dal tenore di un commento di Nunzio Novella di
rientro insieme a Minasi dal summit di Cardano al Campo, che il tema del pregresso
incontro con Molluso e Bertucca non aveva affatto riguardato lavori di carpenteria. La
discussione, secondo quanto esposto da Novella, si & incentrata soprattutto sulla figura di
Barranca che non intende rassegnarsi al fatto di aver perso il suo ruolo di reggente de ‘La
Lombardia’ ¢ che ¢ alla ricerca di appoggi in terra calabrese ( cfr. sul punto quanto gia
esposto con riguardo al locale di Corsico). Cid che preme sottolineare & che a Novella si
rivolge Molluso per fissare |’incontro e che allo stesso prende parte anche Alessio, come
dal medesimo confermato nel corso dell’esame dibattimentale pur negando risolutamente
- con evidente mendacio - che siano stati affrontati argomenti interessanti il sodalizio. E’
dunque evidente che Alessio Novella non & affatto estraneo alle problematiche e ai
delicati equilibri sottesi ai rapporti tra gli affiliati ed interviene, accanto al padre, a picno
titolo, nei momenti significativi del loro sviluppo. Secondo questa logica si spiega anche
la presenza di Alessio all’incontro vetificatosi il 2 luglio 2008 tra il padre e Barranca
Cosimo in un momento in cui i rapporti con quest’ultimo sono assai tesi ¢ compare
Nunzio percepisce di essere in difficoltd con la “casa madre calabrese”. Nunzio, in quei
giorni, ha colto, in particolare, come segnale negativo ¢ idoneo a destare preoccupazione i{.,

mancato invito al matrimonio della figlia di Aquino Rocco. La situazione di allarme
venutasi a creare induce compare Nunzio a recarsi, violando gli obblighi cui & sottoposto,
a casa di Barranca, non trovandolo. Anche i toni adottati da Nunzio Novella nella
conversazione telefonica che si registra nell’immediatezza tra i due, ¢ intesa a fissare un
appuntamento quello stesso giorno, non evocano certo quelli di un capo rivolti
sottaposto (progr. 9452, perizia Bartuccio). Barranca Cosimo raggiungerd Novella a San
Vittore Olona ¢ al termine dell’incontro chiamera il fratello Armando per ottenere un
passaggio. [n sottofondo alla conversazione si ode la voce di Alessio che, dunque, in quel
frangente & in compagnia di Barranca e del padre (progr. 9452, perizia Bartuccio).

Altrettanto significativo ¢ l'incontro del giomo successivo tra Alessio Novella e
Mandalari, in procinto di raggiungere insieme a bordo dell’autovettura in uso a
quest’ultimo Panetta Pietro Francesco. Mandalari, durante il tragitto, approfitta della
presenza di Alessio per discutere con lui su una proposta di acquisizione di un bar “in
centro a Milano”, poi i due affrontano temi riguardanti i rapporti con gli altri affiliati e
Alessio, in particolare, biasima il comportamento di Lucd Nicola del locale di Cormano
col quale non ¢ riuscito a incontrarsi benché avessero concordato un appuntamenta:

3

“Nicola non ha fatto una bella figura. Poi ti danno bppunlaniento e tu..”. Mandalari, a

sua volta, si premura di spiegargli che Panetta ha molta stima di lui e di suo padre:

“Panetta vi porta sempre cosi. Vi porta sempre cosi... Panetta guarda, di tuo padre.. Alé
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non perché sei davanti, ¢ 'ha una grande stima, ma i terzi lo passa pure a tuo padre, ma
questo lo diciamo sempre ia e Panetta”, Si coglie che anche dal contenuto del dialogo che
la visita di Alessio a Panetta & intesa a trovare un punto d’incontro e soprattutto a
comporre i dissidi: “lo stavolta gii dico: gli dico Panetta, vedete che ci rispettammo
sempre, stiamo andando...ancora indietro...ma ..lo stesso. Che poi non é una persona che
melte .. fa discussioni Panetta...ia non voglio discussioni con nessuno noi ci siamo
rispeitati sempre parola d’onore che io voglio bene Enzo..1u sai che quando sono uscito
solo a te e a lui sono venuto a trovave ... " ( proge. 322 del 3 luglio 2008, Bellantone).
Alessio non ¢ dunque passivo spettatore degli eventi che coinvolgono in prima persona il
padre, ma si attiva per ristabilire o assicurare equilibri che entrambi avvertono ormai
essere piuttosto precari.

Il 4 luglio 2008 si registrano, ancora, significativi commenti dei soliti Mandalari e Panetta
in ordine all’incontro del 2 luglio 2008 tra Barranca Cosimo, Alessio e Nunzio Novella;
Panetta che, come si sa, non sembra affatto allinearsi al nuovo corso avviato da Nunzio
Novella: “...mi disse che si vide con Cosimao ieri, mi disse a me..troppo parole ci stanno
.ora voglio vedere...la taramella ¢'¢”. Non a caso il suggerimento di Mandalari all’amico
¢ quello di fissare un appuntamento chiarificatore, si badi, non con Nunzio Novella, ma
con il suo alter ego Alessio: “Panerta io dico che voi sostenete guesto e piano piano
vedete che sara la Lombardia che lorna con voi, non siete voi che tornate con la
Lombardia ... ..anche perché Panetta sapete guante tarantelle ci sono slate...voi
stamattina andate, siete tranquillo dei fautl vostri, chiariamo...questo voi lo dovete fare”.
Mandalari riferisce pure che gid il giorno precedente non ha perso 1'occasione per ribadire
al giovane Alessio tutta la stima che lui e Panetta provano nei suoi riguardi: “...perché
c’era Alessio .. Alessio é un ragazzo pure corretto che fa parlare. .. ma tu hai problemi ad
accompagnarmi a casa di Panetta ? ti accompagno in America, numero uno perché sono
tranguilla io e compari Panetta che abbiamo parlato con tuo padre adesso, numero
ung...aumero due, siccome sia io che Paretta di te abbiamo avuto sempre un occhio di
riguardo, anche nei confronti di tuo padre..io glielo dissi chiaramente ieri ad

Alessio...per_la serietd che hai sempre avuto Alessio, quindi mettiti in macchina mia in
macchina di Panetta ed andiamo in America se vuoi.;. non c'é problema, anche perché
vedi che Panetta é quello che conosci tu, né piit né meno...non ti devo spiegare niente
io...quando lo incontri, ora vedi che te lo dice lui...che glielo dite proprio ad Alessio
...Alessio, 1i sei presa la tua soddisfazione? Si...mi devi fare un piacere ...me lo devi fare
adesso Alessio chiungue senti parlare di Panetia, che gli rispondi subito alui e di me
stai tranguilio...” (progr. 329 del 4 luglio 2008, perizia Bellantone). Non v’¢ dubbio che
Alessio Novella, nonostante 1a giovane eta, sia “da sempre” — nella sua qualita di erede
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designato - addentro alle dinamiche che governano il sodalizio ¢ in quella veste ¢ tenuto
in grande considerazione dagli altri affiliati.

Della persona di Alessio Novella e della *serietd” che lo caratterizza tornerd a
commentare Mandalari 1’8 luglio 2008, pochi giorni prima dell’omicidio del padre. In
quel contesto si apprende anche che Panetta ha appreso da Rispoli che Nunzio Novella ha
parlato male di lui e che Jui (Panetta) ha comunque gia spiegato ad Alessio Novella che,
indipendentemente dalle determinazioni che assumera a partire dal mese di agosto,
rimarra sempre loro amico. E nel prosieguo della conversazione i due chiacchieroni fanno
quasi a gara nello spendere elogi per la persona di Alessio. Mandalari esclama: * uno che
io vedo serio & Alessio .. Alessio gli passa dieci punti al padre” e Panetta di rimando: “ un

ragazzo dolce , educato gli ho dette io”, Mandalari sottolinea: “ e non parla mai di
nessuno Alessio”, Panetta non pud che confermare: “Di nessuno"; ’interlocutore insinua
dubbi sul fatio che Alessio sia di fatto in linea con le posizioni assunte dal padre: “Vedete
che Alessio con il padre io non I'ho viste mai parlare 0 non sono convinto che Alessio
sia d’accordo con quelio che fa il padre. Non ve lo pué venire a raccontare a voi
Panettal”.

Quest’ultimo ribadisce: “ Si Alessio é proprio educato” e Mandalari insiste: “No ¢ DOC
DOC", e riferendosi quindi ai loro incontri pregressi aggiunge: “Da me guando é venuto a
casa gli ho deito Alessio voglio andare a casa da Panetla senza offesa Alessio...e Alessio
in faccia tua ti porto dove vyoi” ( progr. 400 del 4 luglio 2008, perizia Bellantone).
Mandalari Vincenzo ribadisce ancora con convinzione apprezzamenti nettamente positivi
sulla persona di Alessio allorquando, nell’immediatezza dell’omicidio di Nunzio Novella,
si reca insieme alla propria madre ed al fratello Nunzio a porgere le condoglianze alla
famiglia Novella. Durante il tragitto commenta che Alessio ¢ la sua famiglia dovrebbero
ora andarsene all’estero poiché il mandante dell’omicidio del padre ora avra di mira lui
quale prossimo bersaglio: "perché penso che non si fermano soprastutto per Alessio che é
un ragazzo d’oro, d'oro, d’oro...Alessio & un ragazzo d’'oro non ha niente a che vedere
con i Novella ma niente mamma, niente, per serietd, per onestda, per sincerita ti dico un
ragazzo Doc...ma veramenie Dac , io glielo detto davanti che io rispetto di piu Alessio
Novella che il padre...glielo detto in faccia perché Nove Alessio c¢’ha proprio la
sincerita” . E° poi lo stesso Mandalari a rimarcare la caratura criminale di Alessio
laddove ipotizza che lui sard il primo ad essere preso di mira: “ E ma d’altronde non
penso ma se dovessero decidere di fare gualcosa il primo che parte é Alessio...é in una
posizione che deve partire per forza.o se va all’estero e sparisce oooh..lui deve
prendersi bagagli e bagaglini e se ne deve andare all’estero e chiusa la partita, dai retta

»

a me la battaglia con chi ln fa..” e contrappone il carisma di Alessio alla assoluta
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incttitudine del fratello Eduardo, per questa ragione meno esposto: “Chi Eduarde?
Eduardo si non capisce un cazzo...é un altro pinotte, ma Alessio non ne ha preso né dal
padre né dallo zio non lo so da chi ne preso perd ti dica che un ragazzo...doc veramente”
( progr. 461 del 15 luglio 2008, perizia Bellantone).

A ben vedere le affermazioni di Mandalari sopra riportate sono speculari a quelle del
collaboratore  Belnome Antonino che, come si ricordera, ha spiegato che Gallace
Vincenzo aveva effettivamente decretato la morte di Alessio, mentre non aveva
assolutamente preso in considerazione come possibile bersaglio il fratello Eduardo.
Quanto a quest’ultimo, infatti, Belnome ha riferito che non era mai stato operativo, ma
deliberatamente “tenuto fuori” dal contesto ‘ndranghetistico dal padre.

Gia alla stregua dei plurimi elementi sin qui illustrati, idonei a suffragare |’ipotesi
d’accusa, non pud certamente ritenersi decisiva, ai fini di escludere ’intrancita di Alessio
Novella al sodalizio ‘ndranghetistico, la sua assenza agli incontri associativi che hanno
caratterizzato la primavera dell’anno 2008 fino al momento dell’omicidio del padre. Al
predette sono, in ogni caso, attribuite funzioni di rappresentanza ad eventi che nella
tradizione dell’organjzzazione assumono particolare rilevanza. Egli ¢, invero, presente al
funerale di Barbaro Pasquale, classe *61 ¢ del figlio di Gattellari Antonio, deceduto a
seguito di incidente stradale ¢ tenutosi il 23 aprile 2008, lo stesso giorno in cui si
svolgerd, la scra, il summit de La Lombardia al Borgo Antico di Legnano; ¢ altresi
presente il 7 giugno 2008 al matrimonio di Murano Anna, nipote di Rispoli Vincenzo, ed
Elia Francesco al quale partecipano, come si & avuto modo di esporre, diversi altri
affiliati. Due di ¢ssi - Manno Alcssandro ¢ Piscioneri Giuscppe - durante il viaggio di
ritomo dalla festa si abbandonano a vari commenti sullo svolgimento della medesima e
sugli invitati, focalizzando 1a loro attenzione anche sull’atteggiamento serbato da Alessio
che, a dire di Piscioneri, “ se ne fotte di tutti” e che gli avrebbe detto: “ Peppe tuste queste
cose...vengono qua saluiano, come { pp.ii.) avele visto come me ne sono venuto vestito io
? non vado guardando niente, non he che mi devono guardare...poi quando c¢’¢ da fare
quaicosa...pare che vengono loro...poi quando c’é¢ da fare quella cosa ( pp.ii.) galera,
pero & rimasto deluso dalla sua situazione, no, familiare e tutto”. Anche con Alessio,
dunque, i discorsi intrattenuti durante l’inconiro nuziale hanno investito aspetti
strettamente legati al sodalizio criminale di cui i numerosi invitati facevano parte a pieno
titolo.

Alessio Novella non manchera neppure al matrimonio di Manno Giuseppe tenutosi il
giomo successivo; le telefonate registrate in quel frangente comprovano che il predetto
prima di recarsi al ristorantc si cra sentito ripetutamente con altro invitato, Molluso
Giosafatto, del locale di Corsico, ¢ I’imputato, in ordine alla sua partecipazione, ha
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fornito, durante I’esame dibattimentale, la risibile giustificazione che sarebbe stato
invitato in quanto conascente di un parente del padre della sposa.

Alessio Novella ha poi anche una notevole dimestichezza con la armi ¢ risulta coinvolto in
una vicenda che attiene proprio all’occultamento di quelle riconducibili al sodalizio
mafioso. Dal tenore della conversione, captata il 23 marzo 2008, tra Novella Nunzio e
Minasi si apprende che costui ha predisposto un nascondiglio ove occultare armi corte e
lunghe, ma ha difficolta ad inserire nel vano appositamente realizzato un fucile
automatico ( “ ’automatico non ci sta! ...¢ piu lungo di quattro dita...le pistole si, si ma
ho dovute fare un lavoro...sapevo che era pesanie, ma pesante, ma pesante. Vado per
alzarlo con forza...per mettere le pistole...pero se lo smonta, lo smonta Alessio”); Nunzio
Novella lo invita a rivolgersi ad Alessio che provvedera a smontarlo: “ Voi gli dife cosi
senza parlare, Alessio venite 1d, togliete, smontate il manico..” (progr. 1367 del 23
marzo 2008, perizia Romito). Minasi fornisce puntuali dettagli sul nascondiglio (ecco...¢
una piantana diciamo di ferro..e dentro ora é vuota, prima era piena di cemente...”) in
ordine al quale gia i due avevano discusso e di cui era a conoscenza anche Alessio, tant’é
che Minasi desidera che Nunzio spieghi al figlio che lui (Minasi) ha seguito le sue ( di
Alessio) istruzioni, ma per il fucile sussistono problemi se non si provvederi a togliere il\
manico ( “...no diteglielo che ho cercato di mesterli dove mi aveva detto lui...Alessio”). 1l
luogotencnte Marletta, in dibattimento, ha spicgato che effcttivamente il 13 luglio 2010,
all’esito della perquisizione effettuata dai colleghi nel box di pertinenza dell’abitazione di
Minasi Saverio, sono stati rinvenuti, occultati all’interno di una cavitd di un piano da
lavoro, wuna pistola Beretta calibro 22 short, con matricola abrasa, una pistola
mitragliatrice Nori Coleina, calibro 9 per 19, tipo Huzi, un fucile semiautomatico Beretta
calibro 12 con canna mozzata ¢ altresi, occultata all’interno di una valigetta metallica, una
pistola Berctta calibro 9 short, modello 84, con matricola identificativa abrasa.

11 ritrovamento di quattro armi, due delle quali “lunghe” e “due corte™ (cfr. il relativo
verbale di sequestro acquisito) e le modalitd di occuitamento dcllc medesime fornisce
puntuale riscontro alle informazioni desumibili al riguardo dal contenuto del dialogo sopra
richiamato.

La vicenda estorsiva di cui ¢ stato vittima Lonati avvalora poi il convincimento in ordine
alla effettiva disponibilitd di armi da parte di Alessio Novella e del loro utilizzo per il
perseguimento degli scopi dell’associazione mafiosa.

Senza dubbio I'uccisione di Nunzio Novella sconvolge gli scenari della 'ndrangheta
lombarda ¢ determina un diverso atteggiarsi dei rapporti di molti affiliati di vari locali nei
confronti di Alessio. Si cominciano a prendere le distanze dall’erede della vittima perché
nessuno intende esporsi al rischio di eventuali nuove azioni di fuoco.
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Non stupisce che, a breve distanza temporale dall’uccisione di Novella, Mandalari, che
fino a qualche mese prima aveva giurato fedeltad assoluta a lui e all’erede designato,
rinneghi la solenne promessa ¢ sia tra i primi ¢ pil determinati a decretare che ora Alessio
“'si deve mettere da parte” ( progr. 792 del 20 agosto 2008, perizia Bellantone),

E poiché Nino Lamarmore sembra invece essere di opposto avviso e gli ha espressamente

i

chiesto conto di Alessio, Mandalari reagisce: “..ma se ancora li dopo tre volte che gli ho
detto no! Ma con Alessio cosa jate? Ohu! Dopo ire volte che gli ho detto no! Non voglio
neanche sentirlo quesio nome ...caome amico ce i 'ho nel cuore, e guai a chi me lo tocca...e
guai a che ce lo tocca...ma voi non vi rendete conto di cosa state dicendo...non si rende
coma ...ancora mi ha detio a me cosa facciama? (progr. 1334 del 9 ottobre 2008 perizia
Bellantone; si confronti, altresi, sul medesimo argomento progr. 1537 del 22 ottabre 2008,
perizia Bellantone trascritta in forma riassuntiva).

Nondimeno gia si ¢ avuto modo di rimarcare quanto riferito da Belnome sul conto dei
Mandalari e soprattutto sull’iniziativa di Vincenzo Mandalari volta ad “elemosinare™ per
sé il perdono di Vincenzo Gallace, oltre che sulla disponibilitd successivamente offerta
dallo stesso Mandalari ad agevolare il reperimento di Alessio Novella destinato, nelle
intenzioni del mandante dell’omicidio del padre, ad avere la medesima sorte del genitore.
Si & anche gia detto dell’appoggio incondizionato accordato al giovane dal solo Rispoli
Vincenzo che non aveva esitato a chiedere, per il tramite di autorevoli emissari, ma
purtroppo del tutto inutilmente, la “grazia™ per il suo pupillo.

Parimenti si ¢ fatto cenno al dialoge tra Mandalari e Panetta in cui il primo manifesta il
proprio disappunto in ordine alla eventuale partecipazione al summit di Paderno Dugnano
del 31 ottobre 2009 di Alessio Novella prospettata da Zappia Pasquale e senz’altro
dimostrativa della consapevolezza, da parte di quest’ultime, del rilicvo ¢ della
considerazione da attribuire alla figura del giovane. Si ricorderd sopratiutto che
Mandalari in virtu della scelta di campo dichiaratamente a favore di Gallace Vincenzo, cui
doveva rendere conto, si era opposto risolutamente anche soltanto all’idea che Alessio in
quel momento potesse sedere insieme a loro per discutere i nuovi assetti organizzativi
("“Se viene Alessio io non posso venire. Pané...aho! Sig ben chiaro eh? " progr. 617 del 21
ottobre 2009, perizia Manfredi).

Si apprende anche dal dialogo registrato il 4 settembre 2009 tra Mandalari e Panetta che i
due, con tutta evidenza anche nel loro interesse, auspicano che Alessio decida di
“sparire” almeno per un po’ di tempo (...e andarsene per quattro, cinque anni, dieci
anni...e scomparire™), anche perché “non é all‘altezza di poter affrontare una guerra” ¢
I’unico modo “per fare capire a tuiti che hui é addoloraio di quello che é successo ma non
intende fare niente” & “scomparire” ( progr. 18 del 4 settembre 2009, perizia Romito).
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Mandalari ha anche appreso che Alessio “bazzica con quelli che sono contro..quelli della
strage delia Germania”, ma conclude che ora I'unica soluzione per lui & quella di “stare
ferma” ( “Panetta, se non sta fermo...un po’ l'ha deciso la sorte, un po’ !'ha deciso il
padre...”, progr. 17 del 4 settembre 2009, perizia Romito).

1 successivi sviluppi della vicenda comprovano che Alessio Novella non intende affatto
“sparire” e, se anche non partecipa al summit per eccellenza, continua a monitorare
I’evolversi della situazione in ambito ‘ndranghetista, alimentando la preoccupazione di
coloro che per il momento non vogliono pit avere a che fare con I'erede di Nunzio, anche
perché, oltretutto, temonoe sue violente reazioni.

Invero, nell’immediatezza del summit del 31 ottobre 2009, Alessio, per il tramite di “un
ragazzo che lavora con lui al bar”, manda a dire Mandalari che vuole incontrarlo.
Quest'ultimo chiede allora a Rocco Ascone di accompagnarlo nel caso cui si stabilisca un
appuntamento poiché “ nel mondo non si capisce come si ragiona’; in ogni caso, cid che
maggiormente allarma Mandalari e Panetta & I’evenienza che il giovane decida di
partecipare al summit del 31 ottobre. Mandalari ipotizza allora di darsi malato per quella
sera (“..raffreddore a qua’ ...febbre a quaranta” ) o, meglio ancora, di non rivelare ad
Alessio il luogo dell’incontro per impedirgli di presenziare ( “ma se Alessio mi dice dimmi
dov 'é che venge anch’io, dico, guarda, non l'ho defto a nessuno e non lo dico nemmeno a
te, tanta per caminciare...e tra l'altro io mando una ambasciata perché c'é mia suocera
che sta morendo e vado la sotto e glielo dico subito anche a [ui”). Mandalari che, come si
¢ detto, non sottovaluta affatto la caratura criminale del giovane, non esclude che il
predeito possa, in occasione del summit, compiere azioni violente per vendicare la morte
del padre, quindi, a maggior ragione, si dovra impedire che intervenga: “fo se deve essere
sincero, mi spaventa un'aitra cosa, Panetta, perché io ho paura, non per altro. Percheé io
ho paura, io ho paura..come mi faceva paura il padre. La stessa cosa. lo ¢’ho paura,
Panetta. Sapete, come quello che ha detto...dopo di me nessuno. Eh? e quindi qualsiasi
arma & buona...per fermare tutte ko qua ho paura, vi dico la sincera verita, non & che ho
paura di altro ...se a lui gli brucia lo stomaco, come penso che gli brucia lo stomaco
perché il padre é Hl padre...come diciamo cosi vendetta ..menando la vedo difficile,
colpendo la vedo piu facile...colpendo chi gli capita, capita, eh?”(progr. 709 del 29
ottobre 2009, perizia Manfredi).

I due interlocutori tornano ancora a discutere della “situazione di Alessio” il giorno
successivo e commentano che quest’ultimo non sard comunque emarginato, poiché gode
ancora di appoggi e, in primis, di quello di Muscatello Salvatore (“...perche parliamoci
chiaro...qua c’¢ di mezzo la situazione di Alessio ...non lo lasciano fuori, per primo quel
lecchino la sopra il vecchio.. " - progr.1638 del 30 ottobre 2009, perizia Bellantone).
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Neppure quest’ultimo (Muscatello) tuttavia, sembra distinguersi per coraggio posto che,
gia nell’agosto 2008, aveva dato precise istruzioni sul comportamento che i fratelli Rocco
e Francesco Cristello in procinto di scendere in Calabria per le vacanze estive avrebbero
dovuto tenere per evitare di esporsi. Aveva, in particolare, consigliato loro di evitare

commenti sulla morte di Nunzio Novella: “...tu te ne vai, {i chiedono, i danno, dici io
quando vuoi, e non devi guardare a nessuno, e poi ascolta me, se vengono e i dico...c’¢
tempo in cui dobbiamo dormire, neanche i cani, devi dire sempre, mi dispiace, un altro
giorno ma io..cosi ...ognuno ha le sue cose da dire, non aveva dove andare, e lui voleva
froppo, e voleva che faccio quello..", anche se lo storico esponente dell’ndragheta
lombarda non aveva, a sua volia, esitato, nel corso del dialoge con i Cristello, a rimarcare,
non scnza disappunto, le ragioni sottese alla eliminazione di Compare Nunzio: “..si
allargava troppo le mano, e compare, quello, quello, e quello, e quello, € non aveva
niente per quello ed & stato brucialo, tu non ha visto!”, Si badi, tuttavia, che la deliberata
presa di distanza dai Noveila, non aveva impedito allo storico esponente della *ndrangheta
lombarda di partecipare al dolore della famiglia e di rendersi disponibile ad aiutare
Alessio in caso di necessita: “Alessio, !'ultimo giorno che I'ho visto, io gli ho detto io...se
avere bisogno ...ha detto niente abbiamo bisogno, lui disse...io devo andare via appena
ritorno ti mando una ambasciata .....ora che sono in guestq maniera , se lui mi vuole mi
cerca..” { progr. 3 del 9 agosto 2008, perizia Arena). In seguito Muscatello avrd anche
occasione di incontrare Novella Alessio; quest’ultimo infatti verrd contattato, alla
presenza di Muscatello che assiste alla chiamata, il 21 ottobre 20008 da Vallelonga
Cosima, affiliato del locale di Mariano Comense. In quella occasione lo stesso Muscatello
fissera un incontro con Alessic per il successivo 23 ottobre ( progr. 1829, perizia Vitale);
si & appreso dal maresciallo Schiano che effettivamente quel giorno il telefono in uso ad
Alessio Novella ha agganciato la cella radio-base n. 2097 di Mariano Comense (cfr.
udienza del 10 gennaio 2012).

[n ogni caso che Alessio, anche dopo la morte del padre, abbia mantenuto i legami con
importanti esponenti della ‘ndrangheta lombarda e calabrese lo si evince dalla presenza
del medesimo, il 23 gennaio 2009, al ristorante "La Versilia” di Bollate insieme a Ascone
Rocco e Muia Francesco del locale di Bollate, Oppedisany Michele classe *70, nipote di
Oppedisane Domenico di Rosarno, Lamarmore Antonino, mastro generale de La
Lombardia ed allo stesso Mandalari Vincenzo. Altrettanto significativa & la visita resa da
Alessio, unitamente alla madre, il 6 aprile 2009 a Longo Bruno che, in quei giomi, stava
distribuendo gli inviti per il matrimonio del figlio di Papalia Antonio, tenutosi a Plati il 18
aprile 2009 (progr. 2898 del 29 marzo 2009, perizia Bellantone cui gia si & fatto

riferimento trattando della posizione di Longo).
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Sta di fatto, perd, che la assenza di Alessio alla cena di Paderno-Dugnano era stata per
Mandalari ¢ Panetta motivo di grande sollievo, tant’¢ che i due ancora a distanza di due
mesi dall’evento, dopo aver espresso pesanti commenti con riguardo agli affiliati che
avevano brillato per la loro assenza, si erano, invece, premurati di giustificare quella di
Alessio, auspicando anzi che il predetto si decidesse a sparire davvero e “a stare per i
cazzi suoi” (“ Eh, qua l'unico che @& giusto che sparisce cosi...perché @ giusto, 1'unico che
& giusto che sparisce cosi ¢ Alessio, perché ¢'ha i suoi problemi e quindi & giusta che stia
per i cazzi suoi. ER?" ( progr. 1073 del 13 dicembre 2009, perizia Manfredi) .

Non sembra si debba aggiungere altro per ritenere compiutamente provata la intraneita di
Novella Vincenzo Alessio al sodalizio mafioso, in qualita di affilitato del locale di
Legnano, facente capo a Rispoli Vincenzo.

Va soltanto per completezza rimarcato che anche le dichiarazioni rese dal collaboratore di
giustizia Antonio Belnome fungono soltanto da cartina tornasole rispelto ai plurimi
elementi raccolti, gid dotati di per se soli di autonoma e decisiva valenza probatoria.
Belnome, invero, ha dichiarato di avere conosciuto in Calabria, sin da ragazzino, Alessio,
che tra I'altro & pil piovane di lui, e che quest’ultimo ¢ affiliato alla ‘ndrangheta da
moltissimi anni poiché faceva gia parte insieme al padre del locale di Guardavalle.

Ha anche spiegato di avere incontrato in una occasione Alessio al Giardino degli Ulivi in
visita a Rocco Cristello, deceduto, con il quale aveva in atto traffici di cocaina e in quella
occasione Belnome, sapendo che Alessio era in stretti rapporti con Barbaro Pasquale,
classe *61, al quale anche era uniio col San Gianni, aveva avuto modo di discutere con lui
di problemi insorti fra Stagno Rocco ¢ Barbaro Pasquale, per il mancato pagamento da
parte di quest’ultimo di parite di cocaina. Alessio, pur essendo molto legato a Barbaro
Pasquale, aveva confermato che costui era solito manifestare qualche difficolta a pagare
pai perd, seppur in ritardo, onorava i dcbiti. Belnome ha anche rimarcato il ruolo di
braccio destro e di “azionista” (ovviamente nel gergo ‘ndranghetistico) della famiglia
Novella di Cicino Francesco, persona che, come si ricordera, si €ra reso latitantc insieme
ad Alessio nell’ambito del procedimento instauratosi dinanzi all’autorita giudiziaria di
Catanzaro, poi riunito a quello { denominato Appia 2) tuttora pendente dinanzi all’autorita
giudiziaria di Velletri.

Il collaboratore ha poi anche riferito del risentimento di Rocco Cristello, cugino
dell’omonimo deceduto, nei confronti di Nunzio Novella. Aveva, infatti, appreso dal
primo che dopo I'uccisione di Rocco, il cugino era stato avvicinato da Nunzio il quale,
dopo avergli appoggiato una mano sulla spalla, aveva esclamato: “ Mi dispiace sono cose
che capitannu” ( Mi dispiace sono cose che capitano), la freddezza e il cinismo di
Novella aveva molto amareggiato Rocco che, secondo la descrizione alquanto realistica
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resa da Belnome, “tutto bianco in faccia” st era poi diretto verso di lui (..” cigé uno &
morlo sparate sotlo 24 colpi e ti gli dici che sono cose che capitano...”- cfr. esame
Belnome udienza del 15 marzo 2012).

Belnome, olire ad Alessio, ha indicato Rispoli Vincenzo come capo del locale di Legnano
¢ D¢ Castro Emanuele tra gli affiliati. Ha, infine, sottolineato la vicinanza della famiglia
Novella con Vallelonga Damiano € Vittorio Sia, recenti vittime della cosiddetta “ faida
delle serre™.

La frequentazione di Cristello Rocco defunto da parte di Novella Alessio non ¢ stata
negata da quest’ultimo in sede di esame dibattimentale. Del resto Mandalari, allorquando
aveva auspicato che Alessia si decidesse a fuggire all’estero, aveva fatto espressa
menzione dei cospicui mezzi economici di cui il giovane disponeva e che gli avrebbero
consentito di mantenersi, grazie alle “sennellate, tonnellate” fornitegli dalla “buonanima
di Cristello”, con ovvio riferimento a quei lucrosi traffici di sostanze stupefacenti
intercorsi nel passato tra i due soggetti, di cui ha parlato il collaboratore di giustizia
{progr. 18 de¢l 4 setiembre 2009, perito Romito).

Parimenti, I'imputato non ha negato la sussistenza di uno stretto legame con Barbaro
Pasquale, classe 61.

Alessio, poi, ha risolutamente ncgato di conoscere Belnome Antonino e, quanto a Gallace
Vincenzo, ha seraficamente riferito che lo conosce perché da sempre & amico di famiglia,
cosi come lo & oggi (“é un amico di famiglia, ¢ amico del mio papa™).

Quest’ultima dichiarazione dell’imputato & senza dubbio da ricondurre ad una strategia
difensiva intesa a smentire le dichiarazioni del collaboratore di giustizia, mediante
I"esternazione di sentimenti di amicizia vetso Gallace da parte dell’intera famiglia
Novella, sentimenti che — come Alessio chiarisce parlando al presente - permangono

anche nell’attualita, a dispetto delle accuse di Antonino Belnome.

Anticipando in questa sede considerazioni che attengono al profilo del trattamento
sanzionatorio, non pud accogliersi ’istanza avanzata dal difensore di Novella Vincenzo
Alessio di recupero della diminuzione di pena prevista per il rito abbreviato. Risulta
invero che la domanda avanzata dalla difesa dell’imputato di procedere con rito
abbreviato era stata condizionata alla audizione delle persone offese Lonati ¢ Monolo.
Corretto appare il provvedimento di rigetto 5 aprile 2011 del Giudice per le Indagini
Preliminari, in quanto il Lonati ed il Monclo erano gia stati diffusamente sentiti nella
fase delle indagini; né la difesa aveva indicato peculiari nuove circostanze intarno alle

quali avrebbe dovuto vertere 1’esame.
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Con tutta evidenza, dunque, 1’integrazione probatoria richiesta era incompatibile con le
finalita di economia processuale del rito. Va, per completezza, rimarcato che il rito
spcciale non deve comunque  essere impiegato per attivare il meccanismo del
contraddittorio, ponendosi cid in contrasto con la natura di tale istituto processuale che
prevede una decisione allo stato degli atti ( cfr. Cass. sez. I del 14 gennaio 2009, 5229).
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“SIAMO NATI CON L’ARIA FRITTA IN TASCA ...E OGNI GIORNO NE
VYENDIAMO UN PEZZQ”

( Pavone Andrea: capi 2-3-4-5-7-12-13-14-15-16-18 ; Perego Ivano: capi 2-3
-4-6-7-8-9-10-11-15-16-17)

Prima di procedere alla disamina delle contestazioni elevate a Perego Ivano ¢ a Pavone
Andrea e dei fatti su cui esse si fondano, appare opportuno ricostruire le vicende relative
alla costituzione ed alla vita delle societd facenti capo alla famiglia Perego - in seno alle
quali si ipotizza che Pavene abbia operato in qualita di amministratore di fatto e Perego
Ivano, alternativamente, in qualitd di amministratore di diritto ¢ di amministratore di
fatto - prendendo le mosse e seguendo I’'impostazione metodologica proposta dal
consulente tecnico del pubblico ministero professor Perini nel corso dell’audizione
dibattimentale del 6 dicembre 2011, con 1’ausilio di diapositive proiettate in aula ¢
compendiate nella produzione documentale acquisita.

Si tratta - come si avra modo di precisare nel prosieguo - di realta sociali articolate e di
considerevoli dimensioni, progressivamente travolte nell’anno 2009 da procedure
fallimentari a catena,

La societd operativa, costiluita a Cassago Brianza (I 19 settembre 2008 con la
denominazione di Perege General Contractor s.r.l., con scde legale, sin dal 19 dicembre
2008, a Cassago Brianza (LC), in via Fontana, avente oggetto sociale di amplissima
estensione prevalentemente nel settore del movimento terra (“esecuziome di scavi,
sbancamenti di terra, lavori di asfaltature, demolizioni e fognature...la costruzione, la
ristrutturazione, PVacquisto, la vendita, la permuta di beni immobili in genere e di
manufaiti edilizi ...; la gestione di beni immobili sociali; il commercio, all'ingrosso ed al
dettaglio, di materiali, prodotti e complementi per l'edilizia; I'autotrasporto di cose e
merci per conta di terzi; la gestione dei servizi ambientali, territoriali ed ecologici ...”)
¢ caraticrizzata da un’apparcnte soliditd, in ragionc dcl numero dei cantieri aperti, (circa
sessantaquattro), dell’assunzione continuativa di dipendenti e dei numerosi contratti di
leasing in essere riguardanti autovetture di lusso utilizzate da soci e collaboratori esterni,
risulta dichiarata fallita dal Tribunale di Lecco il 21 dicembre 2009, e quindi
anteriormente all’epoca delle indagini,.

A partire dalla costituzione si susseguono, in un ristretto arco temporale, variazioni della

compagine socictaria: invero, mentre Perego Group s.n.c. di Perego Ivano & C mantiene
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la titolarita del 51% delle quote, Sintesi Gam Asset Management s.p.a. (GAM s.p.a.)
inizialmente socio per la restante quota del 49%, dopo circa due mesi dalla costituzione,
quindi il 13 novembre 2008, cedc l’intera partecipazionec a Carini s.p.a., societd
fiduciarta di amministrazione e revisione; ad una distanza temporale di un solo mese, il
24 dicembre 2008, Carini s.p.a. cede quote nominali a Comitalia Compagnia Fiduciaria
s.p.a per euro 1,000.

Dall’esame della documentazione acquisita & emerso che la proprieta della fiduciaria
Carini s.p.a. ¢ riferibile ad Andrea Pavone il quale, il 10 novembre 2008, conferisce alla
societa stessa mandato per “/’intestazione in via fiduciaria e I’'amministrazione in nome
Vostro, ma per nostro conto” delle quote di partecipazione di Perego General
Conmtractor s.r.i. (pari ad euro 4.900); internamente alla quota Carini s.p.a., il 7%, in
data 28 novembre 2008, vienc ceduto a Strangio Salvatore; successivamente, il 24
dicembre 2008, Carini s.p.a. gira una ulteriore quota del 10% alla fiduciaria Caomitalia,
in nome e per conto di Brusadelli Fabrizio. In quel momento, dunque, il capitale sociale
di Perego General Contractor s.r.l. € posseduto da Carini Fiduciaria s.p.a. in nome ¢
per conto di Pavone Andrea ¢ da Strangio Salvatore per la quota del 39%, da Comitalia
Compagnia Fiduciaria s.p.a., in nome e per conto di Brusadelli Fabrizio per la quota del
10% e da Perego Group s.n.c. di Perego Ivano & c. per la restante quota maggioritaria.
Preme soltolineare sin d’ora come dietro la figura di Brusadelli Fabrizio si celi la
famiglia Cristello. Invero, nel corso di una conversazione intercetiata in data 4 giugno
2009 all’interno dell’autovettura Range Rover in uso a Sirangio Salvatore, Pavone
ipotizza di far rinunciare a Fabrizio (Brusadelli) il mandato in relazione alla
partecipazione in Comitalia s.p.a. detenuta dal predetto per conto di “Rocco” e di
“girarla” a Strangio ( progr. 1103, perizia Vazomi-Fiscella). Sernpre a dire di Pavone,
nel corso di altra conversazione telefonica intercorsa con Barone Giovanni, in data 15
maggio 2009 (progr. n. 9534 perizia Vazomi-Fiscella), “Rocce”, insieme ad altri
soggetli non identificati, ma indicati come unico centro d’interessi (e compagnia”), non
sembrerebbe pill ambire a detenere, verosimilmente a titolo di garanzia di un proprio
credito, il 10% del capitale sociale di Perego General Contractor s.r.l., attraverso lo
scherma di Comitalia, nel caso in ¢ul si perfezionasse la cessione, in suo favore, di “un
pezzo di terreno”. Cessione che, qualora si dovesse realizzare, renderebbe Pavone (sono
sue parole) “... /libero per tutta la vita ...” proprio come “ un fringuelio di bosco”.

Lo sviluppo delle indagini ha, invero, consentito di stabilire che il terreno cui si fa
riferimento era ubicato a Sant’Antioco in Sardegna ed era oggetto di un’operazione
immobiliare riferita alla Angelo Cega s.p.a. per la quale si erano attivati congiuntamente
Barone e Pavone.
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Il tenore di una successiva intercettazione, registrata sempre a bordo dell’autovettura
Range Raver in uso a Strangio il 24 luglio 2009, alle ore 9.28 (progr. 3618, perizia
Vazomi-Fiscella), ha poi portato ad individuare con certezza nella persona di “Rocco”,
menzionata da Pavone, Cristello Rocco, assassinato il 27.3.2008, in Verano Brianza.

Con altrettanta certezza, dalla conversazione sopra menzionata, si desume 'esistenza di
pregressi rapporti economici tra il defunto Cristello Rocco e Pavone Andrea, il quale nel
corso del dialogo riferisce a Strangio di essersi incontrato con "Umberto, fratello di
Roceo™ ¢ di avergli “farto le cambiali” verosimilmente per estinguere il debito gia
contratto col fratello deceduto. Pavone, invero, spiega che Umberto I’ha messo in
guardia in ordine ad eventuali pretese economiche vantate nei suoi confronti dalla
famiglia Stagno (“i fratelli della moglic”) cui appartiene Galati Antonina, coniuge di
Rocco Cristelle € sorella di Galati Caterina, coniuge di Stagno Antonie. Stando quindi al
tenore della conversazione intercettata, Umberto avrebbe suggerito a Pavone di riferire
agli Stagno che lui aveva estinto il debito con “la famiglia di Rocco... la famiglia di
sangue” poiché il debito era stato contratto con Rocco. Proprio con riferimento
all’uccisione di quest’ultimo, nell’ambito delle parallele indagini esplicate dai
Carabinieri di Monza, ¢ stata intercettata, in data 29 marzo 2008, a bordo
dell’autovettura in uso a Minasi Saverio, una interessante conversazione tra it predetio ¢
Novella Carmelo, detto Nunzio, poi ucciso a San Vittore Olona il 14 tuglio 2008. | due,
invero, facendo esplicita menzione dell’omicidio di Cristello Rocco, suppongono che la
decisione di eliminarlo sia maturata tra i suoi stessi familiari, indicati in Stagno Rocco,
zio di Stagno Antonio, € in quest’ultimo { cfr. progr. 1401 perizia Romito).

Gli sviluppi della vicenda di cui si ha via via contezza dal contenuto delle conversazioni
sopra richiamate inducono, quindi, a ritenere che Pavone estinguera il debito pregresso
mediante la consegna ad Umberto di cambiali che poi dovra onorare, e non con il
trasferimento della proprieta del terreno della Sardegna poiché I’operazione non avrd
buon esito, essendosi rivelati vani i tentativi, attuati dalle stesso Pavone, anche col
ricorso ad attivita truffaldine di cui in seguito si dira, di scongiurare il fallimento di
Angelo Cega s.p.a., dichiarato dal Tribunale di Milano il 23 luglio 2009.

Ci¢ posto, giova in particolare rimarcare, gid in questa sede, come, attraverso la
partecipazione di Comitalia s.p.a., in nome e per conto di Brusadelli Fabrizio, ma
nell’interesse esclusivo di Cristello Rocco e della sua famiglia, una quota del capitale
sociale di Perego General Contractor s.r.l. sia ab initio sostanzialmente riconducibile ad
esponenti dell’ndrangheta.

Una parte della quota di Comitalia s.p.a sara poi ceduta il 4 giugno 2009 per nominali
euro 150 a Coruzzi Alessandra e per nominali euro 150 a Bayati Hassan. Quest’ultimo
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emergerd anche nell’ambito della vicenda riguardante 1’operazione Cosbau, oggetto della
contestazione elevata a Pavone Andrea sub capo $) e figurerd, altresi, insieme a
Pavone, Strangio, Barone tra i soggetti apparentemente interessati all’operazione, subito
naufragata, di salvataggio della societa dei fratelli Oricchio (noti come “Auricchio”, cfr.,
a titolo esemplificativo, la conversazione intercorsa fra Pavone e Strangio il 4 giugno
2009 dianzi richiamata).

Va altresi precisato, con riferimento alla partecipazione del 51% detenuta da Perego
Group s.n.c. di Perego Elena & c. (in cui Elena Perego era socio amministratore con
una quota di euro 5.940 ¢ Mariarosa Pavone socio con una quota di euro 60), che la
predetta socictd aveva, a sua volta, tratto origine dalla variazione della denominazione e
dal mutamento della compagine societaria di Perego Group s.n.c. di Perego Ivano & ¢.,
in cui figuravano soci amministratori Perego Ivano, Claudio, Luigi, Emesto, Alessandro
ed Elena.

Con tutta evidenza quest’ultima societa era stata costituita ad hoc in epoca coeva per
rendere, con i rapidi mutamenti intervenuti in seno alla stessa, apparentemente “piu
pulita”, in funzione delle successive esigenze operative, la siessa Perego General
Contractor s.r.d.

Non si pud infatti trascurare che, come illustrato dal consulente tecnico del pubblico
ministero (cfr. da pagina 9 trascr. ud. del 6.12.2011 ), Perego General Contractor s.r.{
“nasce” con il preciso scopo di “acquisire 1’azienda che in precedenza era di proprieta di
Perego Strade s.r.L.”, in cui figurava socio unico Perego Holding s p.a., con presidente
Perego Ivano, amministratore Perego Claudio e direftore tecnico Perego Luigi. Invero,
Perego Strade s.a.s. di Perego Luigi & Fratelli, strumento societario attraverso il quale
si era inizialmente esplicata |’attivitd imprenditoriale della suddetta famiglia sin
dall’aprile 1991, aveva successivamentc mutato forma giuridica ¢ denominazione in
Perego Strade s.r.l. il 10 gennaio 2008 con aumento del capitale a cinque milioni di euro
€ partecipazioni in IRIS s.r.l. quale socio unico ed avente anch’essa ad oggetto sociale:
“esecuzione di scavi, sbancamenti di terra, lavori di asfaltatura, demolizioni e
Jognature, costruzione di immobili in genere e di manufauti edilizi etc., nonché la
gestione dei servizi ambientali, territoriali ed ecologici, quali ad esempio la raccolta dei
rifiuti, la progettazione, la costruzione di discariche controllate e di impianti di
depurazione”.

Perego Holding s.p.a. ha fatto esclusivamente capo ai componenti la famiglia Perego fra
i quali era equamente ripartito il capitale di euro 1.500,000. Risultavano, infatti, essere
soci Emesto, Alessandro, Luigi, Claudio ed lvano Perego; a Luigi era stata attribuita la
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carica di Presidente del Consiglio di Amministrazione, mentre a Claudio ¢ ad lvano
quella di consiglieri delegati.

La societa deteneva, altresi, la Iris s.r.l., conferita nella Perego Strade s.r.l. e proprietaria
di una cava in Ghislarenge (VC) localita San Grato, nonché 1’intero capitale sociale di
Costruzioni Alpe s.r.l. ed il 98% di Perego Real Estate s.r.l. amministrata da Perego
Elena, a sua volta, titolare delle residua quota di capitale per il 2%.

[n seno a Perega Holding s.p.a. con delibera assembleare del 25 maggio 2007 erano stati
conferiti al consigliere delegato Perego Claudio ampi poteri gestori, segnatamente
“I’autorizzazione ad intervenire nella costituzione di societd con oggetto sia di attivita
immobiliare sia di locazione di beni, sottoscrivendo sino al 100% del capitale”, nonché
“I*autorizzazione a conferire I’intera partecipazione detenuta nella societa Iris s.r./. nella
societa Perego Strade s.r.l., sottoscrivendo il corrispondente aumento di capitale
deliberato da Perego Strade”.

Cio posto, e venendo quindi a delineare i rapporti intrattenuti da Perego Strade s.r.1. con
Perego General Contractor s.r.., va richiamata la prima operazione in ordine
cronologico che ha interessato le predette societa, in relazione alla quale sono emerse
condotte distrattive attuate in danno dei creditori di Perego Strade s.r.l.

Come gia si & anticipato, due giomi dopo la costituzione di Perego General Contractor
s.r.l., pil precisamente in data 25 settembre 2008, veniva stipulato un contratto di affitto
di azienda tra Perego Strade s.r.l. e Perego General Coniractor s.r.l., rappresentate
rispettivamente da Ivano Perego e da Elena Perego (cfr all. 1 alla seconda relazione del
prof. Perini).

In particolare, Perego Strade s.r.i. trasferiva a Perego General Contractor s.r.l. i mezzi
(di proprieta o utilizzati in forza di contratti di leasing), le rimanenze di magazzino ed i
dipendenti necessari per svolgere ’attivita di “esecuzione scavi, shancamento di terra,
lavori di asfaltatwre, demolizioni e fognature”. Inoltre, Perego Sirade s.r.l. trasferiva alla
societa affittuaria anche tutti i contratti e le commesse in corso con la propria clientela.
La durata del contratto di affitto di azienda era fissata dalle parti in cinque anni,
prorogabile di ulteriori cinque su richiesta dell’affittuaria (cfr art. 3 del contratto di
affitto), con canone di affitto annuale di euro 1.200.000, oltre iva, da corrispondersi in
12 rate mensili di euro 100.000 ciascuna - oltre iva - (cft. art. 4 del contratto di affitto).
Il contratto in oggetto contemplava, altresi, la possibilitd per Perego General Contractor
s.rl. di esercitare una opzione di acquisto dell'azienda concessa in locazione; in
particolare, all’art, 11 le parti precisavano che il diritto di opzione per I’acquisto
dell’azienda poteva essere esercitato dall’affittuaria entro un anno dalla stipula del
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contratto a fronte del pagamento di un corrispettivo di euro 120.000, oltre IVA, da
corrispondersi pro-quota in aggiunta alle prime dodici rate di affitto dell’azienda.

Si tratta, quindi, di accertare se |’operazione di affitto d’azienda cosi come congegnata
fosse suscettibile di assumere natura distrattiva, laddove si fosse di fatto risolta in un
ostacolo per gli organi del fallimento nella liquidazione dell’attivo, cosi da danneggiare i
creditori attraverso una drastica diminuzione del valore dei beni locati ( cft. Cass. Pen.,
Sez. V, 28 gennaio 1998, n. 3302, Martinel e Cass. Pen. Sez.,V, 27 febbraio 2006, n.
7201, Fallimento Alli Due Buoi Rossi s.a.).

Non v'¢ dubbio che Perego Gemeral Coniractor s.r.d. sia stala coslituita in data 19
settembre 2008, proprio ad hoc, per procedere alla stipula del contratto di affitto di
azienda, avvenuta a distanza di pochi giomi.

In questo contesto, appare opportuno esaminare il ruolo concretamente svolto da Pavone
cui & riconducibile, anche per sua stessa ammissione, I'ideazione dell’intera operazione.
Dal tenore delle dichiarazioni gia rese nella fase delle indagini e confermate nel corso
dell’istruttoria dibattimentale da coloro che avevano esplicato la propria attivita
lavorativa dapprima alle dipendenze di Perego Strade s.r.. e successivamente alle
dipendenze di Perego General Contracior s.r.l., emerge che, in effetti, a partire dal
rieniro dalle ferie estive, Perego Ivano si era fatto affiancare da Pavone Andrea nella
gestione di Perego Strade s.r.1..

in particolare, Claudio Scotti, consulente esterno di Perego Strade s.r.!. dall’ottobre
2007 al marzo 2008, afferma che a partire da fine agosto 2008 Pavone era gia
“pienamente operativo” negli uffici della Perego Strade s.r.i. e, pur figurando come
nuovo consulente esterno della societd, “aveva pieni poteri decisionali e la piena
disponibilitd” dei conti bancari della stessa (“Ricordo che in occasione dell'incontro alla
Perego, Pavone, alzando il libretto degli assegni, sostenne che era enfrato in quella
societa, ma doveva avere cartg bianca”- cfr. pag. 8 e ss trascr. ud. 20 dicembre 2011),
Dopo qualche mese dall’ingresso in societd di Pavone, Scotti si era sentito in dovere di
informare Perego Ivano che sul conto del prime non circolavano voci positive.
All’epoca, infatti, presso un ufficio di “Royal Assicurazioni”, il consulente aveva
incontrato persone interessate ad attivita in Tunisia, cui egli aveva indicato la “ditta
Perego”. Venuti, tuttavia, a conoscenza del fatto che Pavone era il direttore finanziario
dell’impresa, gli interlocutori non avevano esitato a manifestare un certo disappunto,
spicgando che il predetto un po’ di tempo prima “li aveva messi sotto di 40.000 euro per
una polizza”. La vicenda non cra stata approfondita da Scotti che si cra perd sentito in
dovere di suggerire ad Ivano Percgo di prendere contatti “con quei signori” in grado di
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fornirgli ragguagli in merito a Pavone ( cf¥. pagina 23 trascr. ud del 20 dicembre
2011).

Lo stesso Scotti ha precisato che, gid nel periodo in cui aveva prestato la propria
collaborazione a favore di Perego Strade s.r.l., la societa versava in grave crisi di
liquidita ed il suo compito era consistito proprio nell’intrattenere rapporti con le banche
“per concordare piani di rientro” ed “acquisire linee di credito”, ma ad un certo momento
egli aveva interrotto I°attivita di consulenza, poiché si era accorto che avrebbe dovuto
assumere, per conto delle societ facenti capo alla famiglia Perego, impegni che le stesse
non sarebbero state in grado di mantenere ( cfr. pagina 14, trascr. ud. cit.). Scotti, prima
di concludere il rapporto di collaborazione, era comunque riuscito ad ottenere *“un mutuo
per liquidita” da Unicredit (allora Banco di Sicilia) dell’importo di euro 1.800.000 nel
dicembre 2007.

Con precipuo riferimento al ruolo di fatto esplicato da Pavone Andrea in seno alle
societa facenti capo ai Perego, Pisano Chiara -impiegata amministrativa di Perege
Holding s.p.a. dal 2004 al 2008, di Perego Strade s.r.l da fine 2008 e per un solo mese,
di Perego General Contractor s.r.l. per tutto il 2009 - ha precisato che, a partire dal
settembre 2008, quest’ultima societa era stata amministrata da Perego lvano e da Pavone
Andrea. Di analogo tenore sono le dichiarazioni rese alla medesima udienza da La Porta
Annalisa - dipendente prima di Perego Strade s.r.l., poi di Perego General Contracior
s.r.l. con il compito di controllare bolle, formulari ed i cosiddetti “rapportini™ riferiti
all’attivita esplicata dagli operai sui cantieri - e da Sironi Monica - dipendente prima di
Costruzioni Alpe s.r.l,. poi di Perego General Contractor s.r.l. ove era stata assunta, con
mansioni contabili, dallo stesso Pavone . Sempre nel senso anzidetto sono le
dichiarazioni rese da altre dipendenti che avevano inizialmente prestato la loro attivita in
Perego Sirade s.r.i. e successivamente in Perege General Contractor s.r.l. Ci si
riferisce a Redaelli Clotilde e a Foglieni Nadia che ha indicato, quale unico referente per
le questioni importanti, Pavone , il quale fungeva anche da depositario dei libretti degli
assegni intestati alla societa.

Del resto, come gia si & accennato pit sopra, lo stesso Pavone ha ammesso di avere
ideato I’operazione che aveva portato alla costituzione di Perege General Contractor
s.r.l. e di averla poi di fatto gestita. Viene, dunque, a crearsi una situazione in cui i
soggetti gia detentori dell’azienda continuano ad amministrarla, sottraendola, pero,
attraverso il contratto di affitto, alla “vecchia” societa ( Perego Strade s.r.l), ormai in
stato di insolvenza o di pre-insolvenza per la perdurante crisi di liquiditd. In sintesi, a
fronte di una discontinuita tra i soggetti giuridici che formalmente conducono 1’azienda,
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non & dato ravvisare alcuna soluzione di continuitd con riferimento ai reali gestori
persone fisiche impegnati nella conduzione della medesima.

A ben vedere, Pavone si trova ad amministrare - di fatto - sia I’impresa affittante che
quella affittuaria come se fossero un’unica societd e cid lo si desume anche dai
complessi rapporti di debito-credito che si verranno a creare tra le due societa e che
saranno deitagliatamente analizzati nel prosieguo.

Vi ¢ poi una parziale coincidenza degli amministratori di diritto delle duc realta: Perege
Strade s.r.d., infatti, ¢ amministrata (dalla costituzione fino alla messa in liquidazione
avvenuta in data 4 novembre 2008) da Ivano e Claudio Perego, mentre il consiglio di
amministrazione di Perego General Coniractor s.r.i. € composto da Ivano Perego, Elcna
Percgo e Luca Meriggioli. ‘

Per quanto concemne P’assetto societario della societa affittuaria, & pur vero che la
parziale riconducibilita della stessa al medesimo centro di interessi dell’affittante non &
stata occultata dai soci, come ¢ dalo evincere dall’espresso richiamo alla famiglia
“Perego” nella denominazione sociale, ma si tratta di una iniziativa adottata all’evidente
esclusivo fine di assicurarc un’apparente continuita operativa alla vecchia socictd ormai
priva di liquidita. Del resto, gia si ¢ avuto modo di spiegare, dando conto della
compagine dclle socicta in esame e delle relative partecipazioni, in che modo cntrambe
siano riconducibili alla famiglia Perégo (cfr all. 2 seconda relazione cit.).

Con precipuo riguardo al contenuto del contratto d’affitto desta non poche perplessita in
ordine alla liceita dell’operazione la durata del medesimo - ulteriormente prorogabile,
su accordo delle parti, oltee il termine e con possibilitd di rinnovo - evidentemente
strumentale ad una perdurante sottrazione dell’azienda alla sfera di intervento degli
organi della procedura fallimentare ¢, piu in generale, del ceto creditorio.

La lunga durata del contratto rappresenta, perianto, di per sé, una circostanza idonea ad
incidere sulla trasferibilita dell’azienda e, nel caso di specie, ¢ affiancata dalla presenza
di due ulteriori indici del reale intento perseguito dalle parti di cludere le ragioni
creditorie: indici gia enucleati dalla stessa Corte di legittimita nelle pronunce rese in
materia (cfr., in termini, Cass. Pen. Sez V del 28 gennaio 1998, n. 3302 Mariinel ed
alerd). Ci si riferisce, in particolare, alla previsione in capo al conduttore di un diritto di
prelazione (peraltro escrcitato da Perego General Contracior s.r.l.) in ordine all’acquisto
dell’azienda ed alla mancanza di una clausola risolutiva espressa da far valere
nell’ipotesi di concordato preventivo o di fallimento dell’affittante (cfr. arr. 11 e 12 del
contratto di affitto). Tale contratto, invero, comporta ’impossibilita per 1’impresa
dissestata di esplicare qualsiasi attivitd economica e, poiché produce effetti anche dopo il
fallimento del locatore, ostacola gli organi del fallimento (rendendo difficile la
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collocazione sul mercato di beni non disponibili nell’immediato) e danneggia i creditori
concorsuali, determinando una drastica diminuzione del valore dei beni locati ( cfr.,
altresi, Cass. Pen. Sez V, 6 dicembre 2012, n. 11207, Locatelli).

Si tratta, in altre parole, di clausole contrattuali che, in linea generale, rendono meno
agevole se non addirittura impossibile trasferire liberamente I’azienda da parte degli
organi dell’avvianda procedura di concordato e, nel caso di specie, hanno concretamente
contribuito al mancato accoglimento della domanda di concordato preventive presentata
da Perego Strade s.r.l. innanzi al Tribunale di Lecco, cui ha fatto seguito la pronuncia di
sentenza dichiarativa del fallimento intervenuta il 14 settembre 2009.

Anche I’eventuale inadeguatezza del canone d’affitto potrebbe porsi come elemento di
criticitd del contratto, idonea a vulnerare I’equilibrio del sinallagma tra la possibilita di
godere dell’azienda, da un lato, e la remunerazione di un iale godimento, dall’altro.

Nel caso di specie, all’articolo 4 del contratto di affitto si stabiliva che “la
quantificazione del corrispettivo tiene conio della situazione in cui verte {'azienda in
questione, nonché delle prospettive di acquisizione della stessa da parte della Perego
General Contractor s.r.l., evidenziando le finalita conservative del periodo di affitte.”
{cfr art. 4 del contratto di affitto). Siffatta precisazione, secondo quanto spiegato dal
prof. Perini, lascerebbe intendere che, alla stregua della situazione di crisi in cui si
trovava 1’azienda oggetio del contratto di affitto, le parti abbiano pattuito un prezzo
inferiore rispetto a quello che sarebbe stato fissato in condizioni “pormali”. 11
menzionato consulente, tuttavia, non ha ritenuto di esprimersi in iermini di
inadeguatezza dcl canone d’affitto praticato, sul presupposto che detto elemento
contrattuale & spesso connotato da notevoli profili di soggettivitd che non
consentirebbero di pervenire ad una quantificazione “inattaccabile”. Peraltro, in un tale
scenario, connotato da elevati margini di opinabilita, lo stesso professor Perini non ha,
tuttavia, omesso di rimarcarc come la presenza di un coniratto di affitto d’azienda
redatio da parti non realmente indipendenti coatribuisca ad alimentare il sospetto che il
canone pattuito possa esscre sotlostimato e, quindi, inadeguato a remunerare il
compendio dei beni locati. Altro clemento enucleato dalla richiamata pronuncia della
Corte di legittimita da cui evincere la natura distrattiva del contratto di affitto di azienda
riguarda ’oggetto del contratto e consisterebbe nell’affitto del solo ramo d’azienda
sano, con mantenimento in capo alla societd concedente, ormai incapace di produrre
reddito proprio a seguito dell’affitto, della massa soffocante di debiti. Dalla lettura del
contratto in parola emerge proprio che oggetto di cessione era I'intera azienda facente
capo a Perego Strade s.r.l, il che preclude ab origine qualsiasi questione in merito alla
“bontd” del ramo affittato rispetto a quello rimasto in seno alla socield concedente. Va,
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inoltre, rimarcata che, a seguito della locazione dell’azienda, restavano in capo a Perego
Strade s.r.l. debiti per complessivi euro 15.181.892,84 la cuj estinzione, venendo meno
la capacita di produrre reddito proprio da parte della societa, rappresentava un’ipotesi
estremamente remota in quanto garantita dalla sola percezione dei canoni di affitto. E
ci0, a maggior ragione, se si considera che Perego Strade s.r.l, nell’ambito del contratto
di affitto di azienda, si era impegnata a non operate in concorrenza con ’affittuaria per
tutta la durata dello stesso (cfr art. 6 del contratto) . Si badi, in ogni caso, che nella
quantificazione dell’ammontarc complessivo dei debiti, il consulente del pubblico
ministero non ha neppure tenuto conto delle posizioni debitorie verso le altre societa
riconducibili alla famiglia “Perego” in quanto oggetto di possibili compensazioni,
pertanto; la somma presa in considerazione si compone di debiti verso fornitori per
complessivi euro 7.791.496,98; di cambiali passive commerciali per euro 4.753.157,09;
di debiti verso altri soggetti per euro 99.182,76; di debiti verso banche per complessivi
euro 2,414.704,97 ¢ verso altri finanziatori per complessivi euro 123.351,04,

Attraverso una analitica ricostruzionc dei costi sostcnuti ¢d i ricavi conseguiti da Perego
Strade s.r.i., nell’ambito della gestione caratteristica, nel periodo comprese tra il 3
settembre ed il 4 novembre 2008, il prof. Perini ha ricostruito 1'impatto che V’affitto
dell’azienda ha determinato sulla redditivita della societa. Tale analisi ha posto in
evidenza come Perego Strade s5.r.l., nel periodo compreso tra la locazione dell’azienda (
fine seitembre 2008) e la messa in liquidazione della stessa (4 novembre 2008), abbia
continuato a sosienere significativi costi di gestione, maturando in tal modo ingenty
perdite.

L’analisi congiunta della contabilita di Perego Strade s.r.i. e Perego General Contractor
s.r.l. effettuata dal consulente tecnico del pubblico ministero ha, in particolare,
evidenziato come la corresponsione delle somme dovute dall’affittuaria all’affittante a
titolo (per lo pit) di canoni di affitto sia avvenuta mediante la compensazione di
posizioni di credito e di debito.

Alla stregua della documentazione esaminata, emerge che i debiti trasferiti da Perego
~ Strade s.r.l. a Perego General Contractor s.r.l. - seppur in assenza di una specifica
previsione contrattuale al riguardo - sono relativi a rapporti di fornitura risalenti e,
quindi, non sembrano sussistere indicazioni di natura squisitamente contabile che
possano indurre a ritenere fittizie tali posizioni debitorie. Pertanto, al fine di quantificare
['entitd delle somme che possono considerarsi effettivamente corrisposte da Perego
General Contractor s.r.l. a Perego Strade s.r.l., il consulente della pubblica accusa ha
ricostruito analiticamente tutti i complessi rapporti di debito e di credito contabilizzati,
negli esercizi 2008 e 2009, da Perego General Contractor s.r.l. nella scheda contabile
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“crediti verso Perege Strade s.r.l.” (n, 11170101054, unico mastro che raccoglic sia
debiti che crediti - cfr all. 6 seconda reiazione di consulenza tecnica) e da Perego Strade
s.r.l. nelle schede contabili “Perego General Contractor s.r.l” (conto di debito n.
27130101038 ¢ conto di credito n. 11170101060 - cfr all. 5 seconda relazione di
consulenza tecnica).

Dalla suddetta disamina & emersa che, nel periodo compreso tra la stipula del contratto
di affitto di azienda, 25 settembre 2008, e la chiusura dell’esercizio 2008, Perego Strade
s.r.l ha maturato un credito di complessivi euro 975.613,57 nei confronti di Perego
General Contractor s.r.1.

Per contro, nel medesimo arco temporale (25 settembre 2008 - 31 dicembre 2008),
Perego General Contractor s.r.l. ha maturato un credito di complessivi euro
1.475.591,77.

In data 31 dicembre 2008 Perego General Contractor s.r.l. ha compensato parte del
credito vantato nei confronti della Perego Strade s.r.1. (euro 1.475.591,77) con I’importo
di euro 240.000 dovuto in forza del contratto di affitto di azienda (fattura n. 619 del 30
novembre 2008 e fattura n. 622 del 31 dicembre 2008).

Al 31 dicembre 2008, quindi, a seguito della suddetta compensazione (euro 240,000) ed
al netto del debito verso Perege Strade s.r.d. (euro 975.613,57), Perego General
Contracror s.r.l. vantava un credito residuo di euro 25%.978,20 (1.475.591,77 - 240.000 -
975.613,57) nei confronti dell affittante.

Nel corso dell’esercizio 2009 (dal 1 gennaio alla data del fallimento - 14 settembre 2009)
Perego Strade s.rl ha maturato un credito di complessivi euro 1.434.881,04 nei
confronti di Perego General Contractor s.r.i.

Quest’ultima societd, nel periodo compreso tra il 1 gennaio 2009 ed il 21 dicembre 2009
(data del fallimento) ha, a sua volta, maturato un credito di complessivi euro
2.080.619,15 nei confronti di Perego Strade s.r.l. a fronte di versamenti nelle casse di
Perego Strade s.r.I. per euro 9.639,00 e di accollo di debiti e pagamento di fomnitori di
Perego Strade s.r.1. per complessivi euro 2.070.980,15.

Ora, tenendo conto anche del credito residuo di euro 259.978,2( sorto nell’esercizio
2008, al 21 dicembre 2009 Perego General Contractor s.r.l. vantava, complessivamente,
un credito di euro 2,340.597,35 (2.080.619,15 + 259.978,20) nei confronti di Perego
Strade s.r.1.

Nondimeno, nel corso dell’esercizio 2009 Perego General Contractor s.r.l. ha
compensato parte di tale credito con I’importo di euro 852.000 dovuto in forza del
contratto di affitto di azienda.
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A seguito della suddetta compensazione (euro 852.000), ed al netto del debito verso
Perego Strade s.r.l. (euro 1.434.881,04), Perego General Contractor s.r.l. vantava, al 21
dicembre 2008, un credito residuo di euro 53.716,31 nei confronti dell’affittante.
L’intreccio delle posizioni di credito ¢ di debito contabilizzate nei mastri “crediti verso
Perego Strade s.r.l” (n. 11170101054) e “Perego General Contractor s.r.l” (n.
27130101038 e n. 11170101060) sopra illustrate ha evidenziato come la socictd
affittuaria Perego General Contractor s.r.i. abbia “compensato” le somme dovute
nell’ambito del contratto di affitto di azienda con crediti vantati nei confronti di Perego
Strade s.r.l. per complessivi euro 1.092.000 (euro 240.000 nel 2008 + eura 852.000 nel
2009).

Dall’esame del mastro cliente “Perego General Contractor s.r.l.” (C01005) emerge,
altresi, che in data 31 ottobre 2008 Perege General Contractor s.r.l. avrebbe corrisposto
all’affittante, mediante bonifico, euro 120.000 relativi alla fattura n. 611 del 31 ottobre
2008. Pertanto, Perego General Contractor s.r.i. risulta aver pagato tutti i canoni relativi
all’ultimo trimestre del 2008 (euro 360.000 di cui euro 240.000 mediantc
compensazioni) mentre, nell’esercizio 2009, non risulta corrisposta la somma di
complessivi euro 658.800.

Nondimeno, ai fini di una precisa quantificazione delle somme non corrisposte da
Perego General Contractor s.r.l. a Perego Strade s.r.l. nell’ambita del contratto di
affitto di azienda, il consulente ha preso in considerazione sia il credito residuo vantato
dall’affittuaria nei confronti dell’affittante (curo 53.716,31), sia gli ulteriori credity
vantati dall’affittuaria a fronte del pagamento di stipendi ¢ di quote di TFR dei
dipendenti di Perego Strade s.r.i. che sono stati registrati da Perego General Contractor
s.r.l. nelle schede contabili “Crediti vs Perego Strade per dipendenti” (per I’'importo di
euro 134,190 — n. 11190101010) ¢ “Crediti vs Perego Strade per TFR” (per I'importo di
euro 42.675,05 -n, 1119010i011).

Cid posto, la accertata sostanziale coincidenza degli organi amministrativi delle societa
in esame, la tipologia ed il contenuto dell’impegno contrattuale assunto dall’affittante -
con precipuo riferimento alla durata del medesimo, alla possibilita di concordare
ulteriori proroghe, alla previsione in capo al conduttore di un diritto di prelazione ed alla
mancanza di una clausola risolutiva espressa da far valere nell’ipotesi di concordato
preventivo o di fallimento dell’affittante - valutati unitamente alla crisi di liquidita in cui
ormai da tempo versava Perego Strade s.r.l. depongono inequivocabilmente per la natura
distrattiva della complessiva operazione di cui si discute, all’evidenza finalizzata a
soitrarre I’azienda alla sfera d’intervento degli organi fallimentari e, piu in generale, alla
garanzia dei creditori.
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In questa prospettiva, ai fini di stabilire I'entita della accertata sotirazione, va preso in
considerazione I'ammontare dei canoni di affitto non corrisposti dalla societa affittuaria
all’affittante che, al netto delle compensazioni, computate dal consulente del pubblico
ministero sulla base di una corretta ed attenta analisi dei dati contabili, é di complessivi
euro 428 218,64.

Se poi si considera che il contratto d’affitto d’azienda & stato stipulato da Perego lvano,
in qualitd di amministratore di diritto e legale rappresentante di Perego Strade s.r.l,, &
compintamente provata la responsabilita penale del predetto in ordine all’accertata
operazione distrattiva oggetto di contestazione al capo 8).

Al riguardo & sufficiente rimarcare che lo stesso Perego nel corso dell’esame
dibattimentale (¢fr. trascr. ud. 12 giugno 2012, pagine 2! e ss e pagina 148) ha
confermato che 1’operazione rientrava nel “piano industriale” prospettatogli da Pavone
per “sanare l’azienda” cui egli (Perego) aveva aderito ciecamente proprio perché
“Perego Strade aveva debiti pregressi ..in quel periodo le banche avevano iniziato a
chiudere i rubinetti, iniziava la crisi finanziaria, non la crisi lavorativa...”; ’'imputato
ha, altresi, precisalo che era fortemente “indebitato” perché aveva fatto “investimenti
grossi' e quell’operazione avrebbe, quindi, consentito di lasciare “in capo a Perege
Strade” la “crisi di finanza” e di proseguire I'attivita con Perego General Contractor,
“con un’azienda pulila, in ordine, e via". Si badi poi che Perego non aveva esitato a
sottoscrivere il contratto d’affitto proposto da Pavone pur sapendo che quest’ultimo era
gia venuto meno agli impegni che proprio in base a quel piano aveva assunto in prima
persona. B, infatti, Perego a riferire che Pavone era riuscito ad ottenere il 49% delle
quote di Perego General Contractor, vincendo la resistenza dell’intera famiglia Perego
che fino ad allora non aveva mai ceduto partecipazioni di societd ad essa riferibili a
soggetti estranei al nucleo parentale, e cid anche se il nuovo socio non aveva di fatto
apportato né nella fase di costituzione della nuova societa, né tanto meno
successivamente, i cinque milioni di evuro di capitale necessari per attuare I’ostentato
piano di risanamento industriale da versarsi ad opera di non meglio identificati
imprenditori esteri di cui Pavone asseriva essere il fiduciario. Senza contare che, come
gid si é accennato sopra, I’imputato era comunque stato sollecitato a verificare
I"affidabilita dell’aspirante socio in affari proprio da Claudio Scotti, consulente di
fiducia della famiglia Perego, che aveva registrato in quel periodo segnali negativi in
ordine alla correttezza professionale di Pavone.

Perego, dunque, nel momento in cui si determina a stipulare il contratto d’affitto in
qualita di legale rappresentante di Perego Strade s.r.l. é consapevole che neppure Perego
General Contractor s.r.l. dispone di liquidita sufficiente a far fronte agli impegni
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contrattuali che scaturiscono da quella operazione. E’, dunque, provato che Perego Ivano
ha agito con la consapevolezza e volonta di sottrarre beni alla garanzia della massa dei
creditori, ovvero di dare al patrimonio una destinazione diversa da quella che cui esso ¢
destinato nell’impresa, quale elemento necessario per la sua funzionalitd ¢ quale garanzia
verso 1 terzi ( ¢fr. sul punto Cass. Pen. sez. V, 14 dicembre 1993, n. 11498, Manco).
Ricorre, con tutta evidenza, la circostanza aggravante ipotizzata del danno patrimoniale
di rilevante gravita, avuto riguardo alla non trascurabile entita della somma dovuta per i
canoni di locazione e non corrisposta dall’affittuaria.

Sussiste, altresi, la circostanza aggravante di cui all’articolo 7 legge n.152 del 1991,
trattandosi di condotta posta in essere in epoca coeva all’ingresso, nelle societa facenti
capo alla famiglia Perego di Pavone e di altri soggetti a lui vicini, operanti in stretto
rapporto con la stesso lvano Perego. Sul punto, tuttavia, si rimanda a quanto in seguito si
dira trattando del reato associativo,

Il capo 15) ha ad oggetto ulteriori opcrazioni distrattive subitc da Perego Strade s.r.l,
concernenti la concessione di crediti a societa in stato di dissesto, sempre facenti capo a
componenti della famiglia Perego, contestate a Pavone Andrea, in qualitd di
amministratore di fatto e ad lvano Perego, in qualitd di amministratore di diritto, avendo
egli assunto la carica di presidente del consiglio di amministrazione sino alla data di
messa in liquidazione della societa (4 novembre 2008), affiancato dal fratello Claudio,
nominato consiglicre, ¢ in qualitd di amministratore di fatto, per il successivo periodo.

Si tratta, in particolare, di finanziamenti erogati a favore di Perego Holding sp.a.,
Costruzioni Alpe s.r.l. e Iris s.r.l. che gia presentavano un patrimonio netto negativo,
ancor prima dcllc rettifiche alle poste di bilancio scaturite dalla successiva analisi
contabile effettuata dal consulente tecnico del pubblico ministero che ha evidenziato un
ulteriore sensibile decremento di quel patrimonio.

Dalle scritture contabili emerge precisamente che Perego Strade s.r.I. aveva continuato 2
concedere crediti a Perego Holding s.p.a. e a Costruzioni Alpe s.r.1., anche nei successivi
esercizi 2008 € 2009, pur nella consapevolezza che le stesse, oramai in grave stato di
decozione, non avrebbero potuto provvedere alla restituzione delle somme anticipate
ovvero al pagamento dei servizi prestati.

Al riguardo ¢ sufficiente richiamare gli esiti degli accertamenti effettuati dal prof. Perini
esposti nel terzo elaborato dal medesimo redatto in cui si da conto che le perdite
accumulate da Costruzioni Alpe s.r.i., occultate attraverso la redazione di bilanci non
conformi a verita relativi agli esercizi compresi fra gli anni 2004 ¢ 2007 erano di cntita
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tale da erodere gid al 31 dicembre 2004 I’intero capitale sociale e rendere
abbondantemente negativo il patrimonio netto. )

In ogni caso, giova rimarcare che i fatti di bancarotta fraudolenta per distrazione di cui si
discute sono stati perpetrati in periodo coevo all'approvazione del bilancio di esercizio
2007 che gia evidenziava un patcimonio netto negativo di euro 457.370 ed alla
contestuale messa in liquidazione della societd in data 4 novembre 2008. Analoghe
considerazioni possono essere svolte con riferimento a fris 5.7/ ¢ a Perego Holding
s.p.a. per le quali la messa in liquidazione ha coinciso con I’approvazione dei bilanci
relativi all’esercizio 2007 in data 19 dicembre 2008,

Il prof. Perini, all’udienza dibattimentale del 6 dicembre 2011, ha, comunque, inteso
apportare una rettifica all’entitd della somma di euro 1.050.105,69 - indicata all’esito
dell’analisi contabile iniziale come importo complessivamente distratto in relazione
all’esercizio 2008 - computando 1’importe della somma distratta in euro 735.341,00. Il
consulente ha, in particolare, confermato che in detto esercizio le poste di credito nei
confronti di Costruzioni Alpe s.rl, risultanti dai mastri esistenti, si sono
complessivamente incrementate di euro 545.182,01

Con riferimento a Perego Holding s.p.a. la posta di credito, nel suddetto esercizio, si &
incrementata di euro 190.159,08 e di ulteriori euro 81.432.00 nell’esercizio 2009.

Quanto ad /ris 5.r.1, invece, non si & registrato negli esercizi in esame un incremento dei
finanziamenti e cié¢ ha quindi indotto il professor Perini ad operare la rettifica del dato
oggetto di contestazione, escludendo la ravvisabilita di operazioni distrattive di cui
avrebbe beneficiato la menzionata societa.

In sintesi, la complessiva entita delle distrazioni accertate nell’ambito dei due anni di
esercizio, desumibili dall*analisi contabile illustrata in dibattimento dal professar Perini,
& di euro 816.773,10 ( euro 735.341,10 + euro 81.432,400).

Va, altresi, osservato che il reato di bancarotta fraudolenta per distrazione sussiste anche
nel caso di imprese collegate fra loro, qualora gli atti di disposizione patrimoniale, privi
di seria contropartita, siano eseguiti a favore di una societa del medesimo gruppo, poiché
il collegamento societario ha natura meramente economica e non scalfisce il principio di
autonomia della singola persona giuridica ( ¢ff. cfr. sul punto Cass. Pen Sez V del I°
lugiio 2002, n. 29896, Arienti ed altri). Nel senso anzidetto depone anche la pill recente
pronuncia della Corte di legittimita resa in data 8 novembre 2007 ( Sez. ¥, n. 7326,
Belleri), secondo la quale integra distrazione rilevante la condotta di colui che trasferisca
scnza contropartita economica beni di una societa in difficoltd economiche ad altra del
medesimo gruppo in analoghe difficolta, considerato che, in tal caso, nessuna prognosi

positiva & possibile e che, pur a seguito dell’introduzione nel vigente ordinamento

866

122



dell’art. 2634, comma terzo, codice civile, la presenza di un gruppo societario non
legittima per ci6 solo qualsivoglia condotta di asscrvimento di una societd all’interesse
delle altre societa del gruppo, dovendosi per contro ritenere che 1’autonomia soggettiva e
patrimoniale che contraddistingue ogni singola societd imponga all’amministratore di
perseguire prioritariamente ’interesse della specifica persona giuridica cui sia preposto
e, pertanto, di non sacrificarne I'interesse in nome di un diverso interesse, ancorché
riconducibile a quello di chi sia collocato al vertice del gruppo, che non apporterebbe
alcun beneficio ai terzi creditori dell’organismo impoverito. A ben vedere, nel caso di
specie, non & dato neppure ravvisare, alla stregua di una valutazione ex ante,
nell’operazione di diminuzione patrimoniale senza corrispettivo per una della societa
collegate, benefici indiretti per la societa fallita idonei a compensare efficacemente gli
effetti immediatamente negativi si da rendere 1’operazione incapace di incidere sulle
ragioni dei creditori della societa (Cass. Sez. ¥, 24 maggio 2006, n. 36764, Bevilacqua).

Del resto, lo stesso Perego Ivano ha ammesso di essere a conoscenza del fatto che
Castruzioni Alpe s.r.l. era in perdita poiché si era trattato di un’iniziativa imprenditoriale
che non era mai decollata tant’¢ che il commercialista Antonio Carlomagno, gia negli
anni precedenti a quelli degli esercizi di cui si discute, lo aveva messo in guardia

»n

suggerendogli di “nan lavarare pii per i terzi” perché nell” “Alpe si perdeva”” ¢ che,
proprio per tale ragione, “da /i avevana smesso...” (c¢fr. trascr. ud. del 12 giugno 2012
pagine 12 e 137).

Come gia si & avuto modo di sottolineare, nei periodi in esame amministratori di Perego
Strade s.r.l. erano Claudio ed Ivano Perego sino al 4 novembre 2008, da quella data
societa sarebbe poi stata gestita di fatto congiuntamente da Perego Ivanc e da Andrea
Pavone. risultato operativo gia a partire dal 31 agosto 2008. Al riguardo, giova anzi
evidenziare che le operazioni distraitive in questione, per il rilevante e significativo
importo di euro 789,954,36 , sono state realizzate propric nel periodo in cui Pavone
aveva gia fatto il suo ingresso nella sede operativa delle societa della famiglia Perego,
quale consulente di Ivano, ed aveva quindi gia iniziato ad occuparsi a pieno titolo della
gestione di Perego Strade s.r.l e deciso di creare la nuova societa Perego General
Contractor s.r.l

Con precipuo riferimento al ruolo di amministratore di fatto svolto da Pavone non solo in
seno alla societd da ultimo menzionata, ma anche nell’ambito di Perego Strade s.r.l., si
richiamano le dichiarazioni pil sopra riportate rese dai dipendenti escussi in
dibattimento.

Dal tenore delle loro deposizioni & dato, in particolare, evincere che i predetti avevano

prestato attivita lavorativa dapprima in Perego Strade s.r.l. e poi in Perego General
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Comtractor s.rd. senza, peraltro, assistere ad un sostanziale mutamento
dell’organizzazione ¢ deil’originario assetto aziendale, eccezion fatta per la comparsa di
Pavone Andrea ¢ di altri personaggi da lui introdotti di cui pure si dira, trattando del
reato associativo.

Pertanto, lvano Perego aveva continuato a gestire le societd, occupandosi dell’attivita a
lui piii congegnale intesa al reperimento delle commesse ed al coordinamento dei
canticri, ma, a partirc dall’agosto 2008 ¢ quindi gid nella fase prodromica alla
costituzione della nuova socicta, a lui si cra affiancato Pavone Andrea, persona che da
quel momento in poi avrebbe impartito le direttive ed alla quale i dipendenti si sarebbero
dovuti rivolgere per le questioni importanti di natura squisitamente amministrativa,

Del resto, che Pavone abbia assunto decisioni nella duplice veste di amministratore di
fatto di Perego Strade s.r.l. e di Perego General Contractor s.r.l. si ha conferma proprio
nel contenuto della deposizione di Foglieni Nadia secondo la quale “il dottor Pavone,
unitamente alla famiglia Perego”, aveva deciso di trasferire tutti i crediti di Perego
Strade s.r.l a Perego General Contractor s.r.l, mentre i debiti sarebbero rimasti “in
capo alla fallita” (“soltanto uno o due sono stati pagati dalla General” - ¢fr. pagine 77
e ss trascr. ud. del 20 dicembre 2012).

Al riguarde non si pué neppure trascurare che ¢ stato nominato liquidatore di Perego
Strade s.r.l Barone Giovanni, persona di fiducia di Pavone ed alla quale era stato
affidato analogo incarico allorquando, nello stesso periodo, si era deciso di porre in
liquidazione volontaria Costruzioni Alpe s.r.i e Iris srl; parimenti, il compito di
predisporre il concordato preventivo di Perego Strade s.r.l era stato affidate ad Alberto
Piero Busnak sulla base di un mandato sottoscritta dalla stesso Pavone. E proprio
Busnek all’udienza del 23 dicembre 2011 spiega che Pavone, pur non rivestendo in
Perego Strade s.r.l un “ruclo formale”, aveva acquisito “un ruolo sostanziale” nel
senso che era lui “!'interlocutore. lui conveniva ed accettava le svalutazioni che
venivano fatte”. Barone, invece era “una mera festa di {egno in rappresentanza di
Pavone, poiché privo di competenze specifiche”.

Pavone si rivela, dunque, I'unico referente in grado di dare risposta ai quesiti di Busnak.
E ad ulieriore conferma dei poteri gestori esercitati da Pavone, in modo continuativo ¢ a
largo spettro, il testimone ha rammentato che il predetto aveva affrontato in prima
persona situazioni complesse e delicate di “fornitori inferaciti” e di “sindacati sul piede
di guerra”.

A ben vedere, Pavone aveva a picno titolo assunto anche in seno a Perego Strade s.r.l. il
ruolo dell’amministratore di fatto che, stando alla previsione dell’articolo 2639 codice

civile, si identifica in colui che esercita “in modu continuativo e significativo i poteri
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tipici inerenti alla qualifica od alla funzione”. Laddove, come precisato dalla Corte di
legittimita nella pronuncia resa in materia, “significativita e continuita non comportano
necessariamente {’esercizio di tulti i poteri propri dell’organo di gestione, ma
richiedona ['esercizio di un'apprezzabile attivita gestoria, svolta in modoe continuativo e
non episodico od occasionale” (Cass. Sez.V 1.22413 del 14 aprile 2003, Sidoli).

Alla stregua di quanto accerfato, non v’¢ dubbio che Pavone, in assenza di incarichi
formali o di investiture, dal momento del suo ingresso in azienda fino al fallimento della
societd si era, sistematicamente ¢ per un apprezzabile arco temporale, surrogato agli
amministratori di diritto in ragione delle attivitad esplicate e dei poteri concrelamente
esercitati.

La responsabilita di Pavone in qualitd di amministratore di fatto non esclude poi quella
di Perego Ivano, in qualitd di amministratore di diritto, avendo quest’ultimo agito di
comune accordo col primo in cui, per sua stessa ammissione, aveva sin da subito riposto
fiducia incondizionata ( ¢fr. pag 22 trascr. ud. del 12 giugno 2012) ed al quale aveva
affidato pieni poteri nella conduzione amministrativa di tutte le societa riferibili alla
famiglia Perego, declinando ab origine ¢ deliberatamente agli obblighi correlati alla
qualifica formale rivestita, segnatamente quello di vigilanza, nonché quello di attivarsi in
presenza di atli pregiudizievoli ( cfr. ex plurimis Cass. Pen., sez V, n. 38712 del 19
giugno 2008, Prandelli).

Sono, altresi, attribuibili a Perego Ivano i fatti distrattivi perpetrati in epoca successiva
alla nomina del liquidatore Giovanni Barone, posto che 1’imputato (come peraltro dal
medesimo pacificamente ammesso) aveva condiviso con Pavone la scelta di potre in
liquidazione la societa (cfr. pagina 24 trascr. ud. del 12 giugno 2012), pur continuando
ad esplicare in seno alla medesima senza soluzione di continuila, proprio in virta della
commistione di rapporti ¢ di attivita con la nuova realta socictaria costituita ad hoc ¢
“pulita”, atti di gestione di natura squisitamente commerciale ed organizzativa.

E’, dunque, compiutamente provata la responsabilitd penale di entrambi gli imputati in
relazione alle operazioni distrattive di cui al cape 15), perpetrate durante i! periodo nel
quale Perego Ivano aveva assunto la carica di amministratore di diritto di Perego Strade
s.r.l. ¢, successivamente alla messa in liquidazione della societd, aveva rivestito il ruolo
di cogestore di faito insieme a Pavone, a sua volta operativo a partire dall’estate 2008.
Ad opposte conclusioni deve, invece, pervenirsi con riguardo alla contestazione elevata
al solo Pavone Andrea al cape 14) ed alla contestazione clevata ad entrambi gli imputati
al eapo 16) dell’imputazione, nelle qualitd per entrambi gia descritte trattando del reato
di cui al capo 15).
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Orbene, l'imputazione di falso in bilancio sub capo 14) si fonda ¢ recepisce
integralmente nella sua formulazione la ricostruzione illustrata dal consulente tecnico nel
terzo elaborato dal medesimo redatto.

Si ¢, in particolare, accertato che Perego Strade s.rl, al 31 dicembre 2007, vantava
ingenti crediti nei confronti sia della controllante Perego Holding s.p.a., sia verso
Costruzione Alpe s.r.l ed {ris s.r.1, tutte riconducibili alla famiglia Perego.

L’entitd dei crediti al netto delle relative posizioni di debito risultante dalle scritture
contabili di Perego Strade s.r.l. ¢ rappresentata da:“crediti per interessi vs imprese
controllate™ (Iris s.r.1.) per euro 27.255,02; “crediti per interessi vs imprese collegate”
(Costruzioni Alpe s.rl) per euro 30.814,30; “crediti per interessi vs imprese
controllanti” (Perego Holding s.p.a.) per euro 76.44537; “crediti vs imprese
comtrollanti” {Perego Holding s.p.a.) per euro 315.000; “crediti per interessi vs imprese
controllate” (Iris s.r.l.) per euro 27.255,02; “crediti per interessi vs imprese collegate”
(Costruzioni Alpe sr.l) per euro 30.814.30; “crediti per interessi vs imprese
controflanti” (Perego Holding s.p.a) per euro 76.44537, “crediti vs imprese
controtlanti” (Perego Holding s.p.a.) per euro 315.000.

Il prof. Perini ha, tuttavia, osservato che detti crediti sono stati iscritti nel bilancio di
esercizio 2007 di Perego Strade s.r.l. al loro valore nominale anche se la probabilita di
incasso degli stessi risultava assai remota. Ed infatti, come gid si & avuto modo di
anticipare trattando della contestazione elevata ad entrambi gli imputati al capo 15), le
suddette societa si trovavano, a chiusura dell’esercizio 2007, in stato di palese
decozione.

Si ricorderd, invero, che al 31 dicembre 2007 Perego Holding s.p.a. presentava un
patrimonio netto negativo di euro 3.714.699, iris s.r.l. un patrimonio netto negativo di
euro 107.334 ¢ Costruzione Alpe s.r.l un patrimonio netto negativo di euro 457.370,
vieppil incrementato ad euro 2.256.448 a seguito delle rettifiche di bilancio apportate
dal prof. Perini alla stregua dell’analisi contabile effettuata. Di qui, l'esigenza
rappresentata da quest’ultimo di procedere a rettificare il bilancio relativo all’esercizio
2007 di Perego Strade s.r.l. svalutando i crediti verso le societa per l'intero importo
eccedente le corrispondenti posizioni di debito, nei termini dettagliatamente indicati al
capo 14), da cui ¢ altres] possibile evincere, all’esito delle rettifiche apportate, i valori
percentuali di superamento della soglia di punibilita con riguardo al risultato economico
di esercizio al lordo delle imposte ed al patrimonio netto,

Non si puo, tuttavia, trascurare, ai fini che qui interessano, che gia intorno al giugno
2008 si erano incrinati i rapporti tra gli amministratori della societd ed il commercialista
Antonio Carlomagno, professionista di fiducia della famiglia Perego, che fino ad allora
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Il prof. Perini ha, tuttavia, osservato che detti crediti sono stati iscritti nel bilancio di
esercizio 2007 di Perego Strade s.r.l. al loro valore nominale anche se la probabilita di
incasso degli stessi risultava assai remota. Ed infatti, come gid si & avuto modo di
anticipare trattando della contestazione elevata ad entrambi gli imputati al capo 15), le
suddette societa si trovavano, a chiusura dell’esercizio 2007, in stato di palese
decozione.

Si ricorderd, invero, che al 31 dicembre 2007 Perego Holding s.p.a. presentava un
patrimonio netto negativo di euro 3.714.699, iris s.r.l. un patrimonio netto negativo di
euro 107.334 ¢ Costruzione Alpe s.r.l un patrimonio netto negativo di euro 457.370,
vieppil incrementato ad euro 2.256.448 a seguito delle rettifiche di bilancio apportate
dal prof. Perini alla stregua dell’analisi contabile effettuata. Di qui, l'esigenza
rappresentata da quest’ultimo di procedere a rettificare il bilancio relativo all’esercizio
2007 di Perego Strade s.r.l. svalutando i crediti verso le societa per l'intero importo
eccedente le corrispondenti posizioni di debito, nei termini dettagliatamente indicati al
capo 14), da cui ¢ altres] possibile evincere, all’esito delle rettifiche apportate, i valori
percentuali di superamento della soglia di punibilita con riguardo al risultato economico
di esercizio al lordo delle imposte ed al patrimonio netto,

Non si puo, tuttavia, trascurare, ai fini che qui interessano, che gia intorno al giugno
2008 si erano incrinati i rapporti tra gli amministratori della societd ed il commercialista
Antonio Carlomagno, professionista di fiducia della famiglia Perego, che fino ad allora
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aveva prestato assistenza contabile e fiscale alle suddette societa, coordinando altresi le
operazioni di acquisizione delle diverse partecipazioni in seno alle stesse. [l predetto non
aveva provveduto alla restituzione dei libri sociali € contabili in suo possesso,
impedendo il passaggio formale delle consegne al consulente nominato in sua vece nella
persona del dottor Mauro Bontempelli ¢ detta evenienza, stando anche alle dichiarazioni
della dipendente Sironi, impiegata amministrativa, aveva necessariamente ritardato
I’approvazione dei bilanci delle societd facenti capo alla famiglia Percgo. Lo stesso
curatore di Perego Strade s.r.l. ha, per un verso confermato, di avere, senza esito,
insistito presso il dottor Carlomagno per la restituzione dei libri sociali a tutt’oggi in suo
possesso, €, percorrendo a ritroso le vicende sociefarie, ha spiegato che proprio per
’assenza di detti libri e di altra documentazione societaria detenuta da Carlomagno,
Bontempelli era stato costretio a ricostruire “mofu proprio " tutta la contabilita.

Non si pud poi neppure escludere che 1’oggettiva impassibilita di consultare la suddetta
documentazionec non solo abbia ritardato oltremodo la fase di redazione e successiva
approvazione del bilancio d’esercizio 2007, avvenuta per Perego Strade s.r.l. in data 4
novembre 2008, ma che abbia anche ingenerato incolpevoli errori valutativi nella
indicazione delle poste di bilancio.

Sul punto, i curatori fallimentari delle diverse societa, nelle relazioni dai medesimi
rispettivamente redatte ex articolo 33 L.F., con riguardo ai bilancio di esercizio degli
anni antecedenti al 2007 hanno individuato false appostazioni per omessc pregresse
svalutazioni di crediti o partccipazioni societarie, segnalando successive incvitabili
ripercussioni anche nel bilancio relativo all’esercizio 2007.

Ci si riferisce, ad esempio, a quanto riferito dal curatore di Perego Holding s.p.a. con
riferimento alla partecipazione Iris s.r.]l. non correttamente valutata nella iniziale posta di
bilancio che avrebbe determinato “effetfi a cascata” nell’esercizio di bilancio 2007 “sia
nella Perego Holding, ma forse, per quello che pit importava, sulla Perego Strade” (
cfr. pag. i6, trascr. ud. 13.12.2011).

E’ poi il medesimo consulente Perini a sottolineare, all’esito dell’analisi del bilancio di
Costruzione Alpe s.r.l., relativo all’esercizio 2007, che lo stesso risulta inficiato dai
maggiori crediti per fatture da emettere - pari a complessivi euro 1.085.000 - e dalla
capitalizzazione di costi - pari a complessivi curo 475,000 - appostati in bilancio
proprio negli esercizi precedenti (cfr. pag. 31 terza relazione preliminare).

Permane, quindi, il dubbio che Pavone Andrea - nei confronti del quale soltanto é stata
elevata la contestazione sub capo 14) - avesse avuto effettiva consapevolezza delle false

appostazioni contenute nel bilancio d’esercizio 2007 di Perego Strade s.7.1. con riguardo
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ai crediti vantati dalla societa nei confronti di Perege Holding s.p.a., Costruzioni Aipe
s.r.l ed fris s.r.l.

A maggior ragione non si ravvisano clementi che consentano di affermare con certezza
che il predetto abbia fornito un contributo causale decisivo nell’inserimento delle
appostazioni mendaci, col precipuo scopo di ingannare il pubblico ¢ conscguire per sé e
per altri un ingiusto profitto.

11 suddetto convincimento appare suffragato dal tenore delle dichiarazioni rese in
dibattimento da Busnak al quale, come si ricordera, lo stesso Payone aveva affidato
I’incarico di predisporre il concordato preventivo di Perego Strade s.r.l. Se & vero,
infatti, che il predetto ha indicato Pavone come ’unica persona che, in virtd di specifiche
competenze tecniche, era in grado di interloquire con lui, ¢ altrettanto vero che lo stesso
Busnak, oltre a rimarcare che “le criticitd”, “erano voci che venivano dal passato”,
poiché erano emerse nei bilanci d’esercizio anteriori a quello dell’anno 2007, ha
rammentato che, proprio laddove emergevano “criticita”, Pavone conveniva ed
accettava le svalutazioni da apportare ( cfr. trascr. ud. del 23 dicembre 2011, pagina 9 ).
Cio era avvenuto, ad esempio, con riguardo alla svalutazione della partecipazione /RIS
s.r.d pur nella consapevolezza che la rettifica avrebbe comportato un sensibile
abbattimento dell’attivo patrimoniale con conseguenti negative ripercussioni in sede di
concordato.

Non si pud poi da ultimo trascurare, anche sotto il profilo del dolo specifico richiesto per
I’integrazione del reato di cui all’articolo 2621 c.c., che, in ogni caso, pressoché
contestualmente all’approvazione del bilancio di Perego Strade s.r.l., di Perego Holding
s.p.a, di Costruzioni Alpe s.r.l. e di IRIS s.r.l. dette societa avevano cessato di operare,
essendo stata disposta la messa in liquidazione delle medesime.

L’accertata oggettiva indisponibilita dei libri sociali e contabili delle societa di cui si
discute, illecitamente trattenuti dal commercialista Antonio Carlomagno, ed il
conscguente incvitabile ritarde nella redazione ed approvazione del bilancio d’escrcizio
relativo al 2007, giustificato dalla necessita da parte di Bontempelli, di provvedere atla
prodromica e laboriosa attivita di ricostruzione contabile, non consentono neppure di
ravvisare nelle condotte concretamente serbate da Pavone Andrea e da Perego Ivano gli
estremi del reato di bancarotta semplice agli stessi contestato al capo 16).

Al predetti, invero, si rimprovera di “avere aggravaio il dissesto della fallita astenendosi
dal richiedere la dichiarazione di fallimento gia in data 30 giugno 2008, allorquando
cioe sarebbe dovuta intervenire l'approvazione del bilancio relativa all’anno d'esercizio
20077, e, in particolare, si contcsta loro di “avere proseguito la gestione operativa dal
31 agosto 2008 fino alla data del 4 novembre 2008 in cui era stato tardivamente
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approvato detto bilancio e disposta la messa in liquidazione della sacietd, aggravando il
dissesto per un importo pari alla somma delle perdite maturate ed il risparmio degli
interessi passivi che la tempestiva richiesta di fallimento avrebbe provocato™.

A ben vedere, proprio tenuto conto dei tempi necessari alla redazione del bilancio da
parte di Bontempelli, non avendo avuto il medesimo, sin da subito, la disponibilita delle
documentazione sociale utile a tal fine, ¢ considerato, altresi, che il ritardo con cui si &
pervenuti all’approvazione del bilancio si & comunque protratto per un periodo
ragionevolmente breve, oltretutto parzialmente coincidente col periodo feriale, sembra
si possa ascrivere detto ritardo a cause di forza maggiore o comunque ad una
impossibilitd di natura oggettiva, piuttosto che & comportamenti colposamente assunti da
Pavone Andrea ¢ da Perego Ivano, nelle rispettive qualita, I’uno, di amministratore di
fatto e, I’altro, di amministratore di diritto di Perego Strade s.r.1.

A cid consegue, ’assoluzione di entrambi gli imputati dal reato loro ascritto al capo 16)
perché il fatto non sussiste.

Analoghe considerazioni valgono per le contestazioni elevate al solo Pavone Andrea ai
capi 12) e 13); la prima per reato di falso nel bilancio di Iris s.r.l. relativo all’esercizio
2007 ed approvato il 31 dicembre 2008, (consistito nell’avere esposto al valore nominale
crediti vantati dalla socicta nei confronti di Perego Holding s.p.a. per I’importo
complessivo di euro 502.119,94 e che avrebbero dovuto essere svalutati per I’importo di
euro 301.010,94 ossia per quella parte non coperta dalla corrispondente posizione di
debito); la seconda per il reato di falso nel bilancio di Costruzioni Alpe s.r.l. relativo
all’esercizio 2007 ed approvato il 31 dicembre 2008, (consistito nell’avere esposto al
valore nominale crediti vantati dalla societa nei confronti di Perego Holding s.p.a. e di
Iris s.r.I per 'importo complessivo di euro 434.089,38 e che avrebbero dovuto essere
svalutati per ’importo di euro 239.278 ( 206.778,33 + 32.300) ossia per quella parte non
coperta dalla corrispandente posizione di debito).

I fatti risultano compiutamente provati sotto il profile oggettivo, come si evince dalla
dettagliata e condivisibile analisi contabile effettuata dal prof. Perini nel terzo elaborato
dal medesimo redatto (cfr. 28 ss e 49 ss.).

Anche in questi casi si tratta di poste che avevano gia inficiato la veridicita dei bilanci
relativi agli esercizi 2004 e 2005 e che non avevano esaurito il loro effetto con
riferimento ai medesimi, ma avevano determinato “un disallineamento perenne” tra i dati
del bilancio ritenuto mendace e quelli del bilancio assunto come veritiere degli esercizi
successivi. Trattandosi anche in questo caso di societa gia affidate per la tenuta della
contabilitd al professionista Carlomagno e per le quali era stata disposta la messa in
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liquidazione contestualmente alla approvazione - seppur tardiva per le ragioni gia
esposte pill sopra - de! bilancio d’esercizio 2007, sussiste, quanto meno, il dubbio in
ordine alla consapevolezza da parte di Pavone dell’annotazione delle false appostazioni
oggetto di contestazione ¢, a maggior ragione, in ordine alla sussistenza del dolo
specifico richiesto per I’integrazione del reato, anche alla luce della decisione, senz’altro
riconducibile all’imputato, adottata in epoca coeva al suo ingresso in azienda, di far

cessare |*operativita delle suddette societa.

Riprendendo, quindi, la trattazione delle vicende correlate al fallimento di Perego Strade
s.r.l., si procede ora ad esaminare la contestazione clevata al capo 6) al solo Perego
lvano per avere, in qualitd di amministratore di diritto, fittiziamente aumentato il capitale
sociale, mediante una “operazione integrante rilevante sopravvalutazione dei beni
conferiti”.

Si ¢, anzitutto, appurato che in data 30 maggio 2007, I’assemblea di Perego Strade s.r.1.
aveva deliberato la possibilita di aumentare il capitale sociale anche mediante
conferimenti in natura, con conseguente modifica dello statuto societario che aveva fino
ad allora escluso detta facolta.

In quella stessa sede era stato poi deliberato I’aumento del capitale sociale da euro 2
milioni ad cure 5 milioni da sottoscriversi proprio mediante conferimento di Iris s.r.l.
Detto aumento era stato interamente sottoscritto da Perego Holding s.p.a., socio unico
della conferitaria, la quale aveva provveduto a trasferire a Perego Strade s.r.l. una quota
corrispondente all’intero capitale di Iris s.r.l. del valore nominale di euro 50.000.

Il valore di Iris s.r.1. alla data del conferimento era stato stimato dal dottor Carlomagno
(all’epoca, come si & detto, professionista di fiducia dei Perego) cen 1’ausilio
dell’ingegner Paolo Sala per la valorizzazione dei terreni, in complessivi euro 4.100.686
(arrotondato per difetto ad euro 4.100.000).

Nella relazione di stima redatta, ex art 2465 c.c., da Carlomagno, allegata agli elaborati
del prof. Perini, si da, in particolare, atto che la valutazione ¢ stata effettuata prendendo
in considerazione i valori correnti dei singoli componenti dell’attivo ¢ del passivo di
IRIS s.r.l. alla data del 31 marzo 2007 (cfr. allegato 16 alla relazione preliminare). Da
essa si evince, anzitutto, che il valore dell’attivo ¢ costituito in gran parte dai terreni siti
a Ghislarengo (VC) sui quali & stata ricavata una cava di estrazione di ghiaia e sabbia.
Pertanto, il consulente del pubblico ministero proprio al fine di verificare I’effettiva
consistenza del capitale sociale di Percgo Strade s.r.l. al 30 maggio 2007, ha esaminato
le relazioni di stima effettuate dai geometri Aldo Bellini ¢ Fabio Ferrando in data 3
marzo 2009, in merito al valore della cava di proprieta di lris s.r.l., nell’ambita della
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procedura di concordato preventivo di Peregoe Strade s.r.l, dichiarata aperta dal
Tribunale di Lecco il 13 luglio 2009, c dalVingegner Vincenzo Buizza, al quale, a
seguito delia dichiarazione di fallimento di Iris s.r.l., intervenuta il 10 agosto 2009, il
curatore dottor Diego Bolis, aveva affidato I’incarico di valutare I’azienda conferita e, in
particolare, i terreni sui quali insiste la cava. Nella citata relazione i geometri Bellini ¢
Ferrando hanno stimato il valore complessivo dei terreni predetti in euro 1.450.000 e, in
caso di forzato realizzo, hanno indicato il “valore probabile” dell’area intorno ad euro
1.200.000.

Con tutta evidenza, dunque, anche volendo attribuire alla cava il non trascurabile valore
espresso dai geometn Bellini e Ferrando di euro 1.450.000, emerge un notevole divario
rispetio al valore di curo 4.197.000 indicato nella relazione di stima redatta ex art. 2645
dal dottor Carlomagno con [’ausilio dell’ingegner Sala. Una simile discrepanza
dcnoterebbe una sopravvalutazione dell’azienda conferita dell’ordinc di euro 2.747.000
(4.157.000 - 1.450.000).

Quanto alla perizia dell’ingegner Buizza va, altresi, precisato che nel conferimento
dell'incarico inteso ad accertare il valere da attribuire alla cava C), il curatore segnalava:
“trattasi di una cava per estrazione di inerti (sabbia e ghiaia), ormai giunta al termine
della potenzialita, salvo una marginale consistenza residua sita per lo pii su terreni non
di proprieta dellg fallita, ubicata nel Comune di Ghislarengo (VC), in localita San
Grato..."

Sulla scorta delle suddette indicazioni, il peritc ha descritto analiticamente il sito
produttivo ¢d ha ricostruito il quadro normativo-legislativo dell’attivitd cstrattiva, la
pianificazione dei luoghi su cui insiste la cava, la cronistoria degli eventi e la
provenienza dei beni, indicando gli interventi di ampliamento e rinnovo della
coltivazione di cava e le relative autorizzazioni, il progetto di ampliamento € rinnovo
della cava con cui Iris s.r.l. prevedeva di realizzare una cava a fossa per 1’estrazione di
incrti da destinarsi ad uso edilizio e, infine, lo stato di fatto in cui si trovava [’area al
momento dei sopralluoghi, effettuati a partire dal 2 ottobre 2009.

Il perito ha, altresi, tenuto conto, con riguardo alle effettive condizioni dell’area, che in
data 31 otiobre 2007, con ordinanza n. 9/2007 - prot.2868, veniva disposta la
sospensione immediata dei lavori di estrazione di ghiaia e sabbia; che in data 19 febbraio
2008, con ordinanza n. 3/2008 - prot.466, veniva imposta la sospensione immediata
dell*attivita di estrazione inerti in localitd San Grato e che, a dette ordinanze, avevano
fatto sepuito ulteriori statuizioni relative alle autorizzazioni concesse a lris s.r.l. in

ordine all’esecuzione di messa in sicurezza dei luoghi.
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All’esito dell’indagine, dettagliatamente illustrata nell’ambito della relazione di stima
datata 17 marzo 2010, I’ingegner Buizza ha indicato il valore di vendiia dell’area in
complessivi euro 715.814, arrotondato ad euro 716.000. 11 prof. Perini ha quindi
osservato che, qualora si attribuisse ai terreni in oggetto il valore determinato
dall’ingegner Buizza, il valore netto dell’azienda conferita in data 30 maggio 2007 da
Perege Holding s.p.a. a Perego Strade s.r.]. dovrebbe essere ulteriormente ridotto nella
misura di euro 619.686, detratto, dal totale di complessivi eura 2.063.096 delle attivita, il
totale di complessivi euro 1.443.410 delle passivita.

Secondo quanto osservato dal prof. Perini, la relazione di stima redatta dall’ingegner
Buizza ha espresso al meglio le effettive potenzialita dell’area in quanto, a differenza
delle perizie redatte dall’ingegner Sala prima e dai geometri Bellini e Ferrando
successivamentie, aveva preso in considerazione anche i costi da sostenere per I’acquisto
del terreno vegetale e per la bonifica dell’area. Nel senso della attendibitita del valore
stimato da Buizza si era anche espresso il commissario giudiziale di Perego Strade s.r.l.,
dottor Cesare D’Attilio, nella comunicazione ex ari, 173 L.F,, depositata in data 25
settembre 2009 presso il Tribunale di Lecco, rilevando, per contro, che la proposta
formulata da Perego Strade s.r.l. in liquidazione presentava “diverse e rilevanti criticita”.
Ciononostante, lo stesso Perini, proprio al fine di individuare il valore ragionevolmente
attribuibile all*azienda Iris s.r.l. all’epoca de} conferimento, ha comungque ritenuto di non
poter prendere in considerazione il valore determinato da Buizza, temendo che lo stesso,
essendo stato stimato a seguito del fallimento di Iris s.r.1, potesse essere influenzato da
un intento liguidatorio. Pertanto, dovendo necessariamente attribuire all’azienda
conferita un valore attendibile in vun’ottica di funzionamento, il consulente Perini ha
preso come riferimento il valore determinato dai geometri Bellini ¢ Ferrando, tenendo,
tuttavia, conto del fatto che nel valore estimativo da essi determinato in complessivi euro
1.450.000, si omette di considerare il valore dei terreni agricoli, di complessivi 103.600
metri quadrati, stimati dagli stessi Bellini e Ferrando in ewro 220.000 (euro 2,10 al metro
quadrato) ed i costi per [’acquisto € 1a honifica dei terreni stimati dall’ingegner Buizza in
euro 487.650 (457.650 + 30.000).

Alla stregua della puntuale ed esaustiva analisi esplicata, il prof. Perini ha, dunque,
prudenzialmente ritenuto di attribuire ai terreni oggetto di conferimento un valore di
complessivi euro 1,182.350 (1.450.000 + 220.000 - 487.650). Da cio emerge, con tutta
evidenza, la fittizieta dell’aumento di capitale sociale di Perego Strade s.r.l., effettuato
in data 30 maggio 2007, mediantc conferimento dell’azienda Iris s.r.l.

Il valore della medesima risulta, invero, di molto inferiore al valore di euro 4.100.000 ad
¢ssa attribuito dal dottor Carlomagno, e cid sia che si prenda come riferimento il valore
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rideterminato dal Perini, sia che si assuma 1’attendibilita dei valori stimati dai geometri
Bellini ¢ Ferrando ¢ dall’ingegner Buizza. Non v’é dubbio, quindi, che si sia trattato di
un aumento fittizio del capitale sociale pianificato ad hoc, in concorse con il
professionista che aveva provveduto a redigere la perizia di stima dell’azienda conferita,
da Ivano Perego, nella indicata qualita di amministratore di diritto di Perego Strade s.r.l.,
societd che, come si ricorderd, gia nel maggio 2007, versava in grave crisi di liquidita
con le conseguenti pressanti difficolta di apprestare i meczzi necessari per gperarc nci
numerosi cantieri aperti. Significativa, al riguardo, & la circostanza che gia in sede di
redazione di bilancio dell’esercizio 2007 (in cui era stata attuata I’illecita operazione ¢ in
cui al professionista Carlomagno era succeduto Bontempelli), la partecipazione Iris s.r.l.
era stata iscritta tra le immobilizzazioni finanziarie¢ per un importo di soli euro
1.500.000, in quanto si era ritenuto opportuno stanziare un apposito fondo di
svalulazione di complessivi curo 2.600.000, “feso ad una corretta vaiutazione di tale
partecipazione suila base dei principi contabili” ( cfr., sul punto, pagina 6 della nata
integrativa relativa al bilancio di Perego Strade s.r.l). Evenienza, quest’ultima, che
depone, ancora ed inequivocabilmente, nel senso della fittizietd dell’aumento del capitale
sociale di Perego Strade s.r.l. avvenuto in data 30 maggioc 2007.

Del resto, lo stesso Perego ha ammesso di essere consapevole della necessita di
“capitalizzare la societda” per far fronte alla crisi di liquiditd che aveva iniziato a
manifestarsi in modo assai stringente proprio agli inizi dell’anno 2007 e che, perianto,
I’operazione di conferimento di Iris s.r.l., studiata ¢ suggerita dal dottor Carlomagno,
era proprio finalizzata ad “aumentare il capitale in azienda” ( cfr. pagina 15 e ss trascr.
ud. del 12 giugno 2012). E non poteva certo essere sfuggito a lvano Perego, in ragione
delle specifiche competenze tecniche acquisite nella conduzione dell’attivita produttiva,
che il valore attribuito alla partecipazione era stato artatamente gonfiato a dismisura.
Trattandosi di operazione posta in essere da Perego Ivano in cpoca antecedente
all’ingresso in azienda di Pavone Andrea si deve escludere in relazione alla suddetta
contestazione, per le ragioni che emergeranno trattando del reato associativo, la
sussistenza della circostanza aggravante di cui all’articola 7 D. L. n. 152 del 1991.

Anche la contestazione elevata al solo Perego Ivano al capo 11) concerne episodi
distrattivi che traggono origine in anni antecedenti all’entrata in scena di Pavone
Andrea.

Cli si riferisce, in particolare, alla cessione di quote di Costruzioni Alpe s.r.L. cffettuata in
data 12 ottobre 2004 al prezzo di eura 1.900.000 dai fratelli Claudio, Luigi, Ivano,
Emesto ed Alessandro Perego a Perego Holding s.p.a., rappresentata dall’amministratore
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unico Luigi Perego, poiché alla data dell’operazione la societd presentava ancora la
forma piuridica di societa a responsabilita limitata.

Per quanto riguarda le modalita di pagamento del prezzo della cessione, nel contratto in
oggetto si indicano euro 20.000 come gia corrisposti, euro 1.380.000 da corrispondere
entro il 31 dicembre 2009 ed euro 500.000 da versare a saldo entro il 31 dicembre 2012.
Con riferimento alla determinazione del corrispettivo si specifica che il prezzo di curo
1.900.000 “risulta da perizia giurata in data odierna dal dr Antonio Carlomagno”,
allegata al contratto medesimo.

In merito ad essa si rende necessario dare contezza degli approfondimenti svolti dal
consulente tecnico della pubblica accusa proprio ai fini di stabilire la liceita delle
operazioni di cui si discute.

Invero, in occasione della cessione di quote di Costruzioni Alpe s.r.d. a Perego Holding
s.p.a. (all’epoca s.r.l.), era stata predisposta una relazione giurata di stima da parte del
professionista Antonio Carlomagno, volta a certificare |'effettivo valore della societa
oggetto di trasferimento, in quanto sussistcvano i presupposti indicati nel sccondo
comma dell’art. 2465 c.c.

Pin precisamente, Perego flolding s.p.a. risultava costituita da appena cinque mesi ed il
corrispettivo pattuita per ’acquisto superava di molto il decimo del capitale sociale (pari
ad euro 80.000).

La valutazione effettuata da Carlomagno si fondava, secondo quanto asseverato, sui dati
emergenti dai bilanci relativi agli esercizi 2002-2003 di Costruzioni Alpe s.r.d., dalla
situazione contabile di detta societa al 31 luglio 2004 ¢ dal business plan relativo al
periodo 2003-2005. Il professor Perini aveva, tuttavia, soltanto avuto mode di prendere
visione dei bilanci ¢ non della ulteriore documeniazione sopra indicata poiché la stessa,
oltre a non essere stata allegata alla relazione di stima, non & stata neppure rinvenuta dal
curatore fallimentare, dottor Dante Polvara, presso la sede di Costruzioni Alpe s.r.l.

11 consulente tecnico della pubblica accusa ha poi appurato che I'analisi condotta da
Carlomagno prende le mosse dai “redditi contabili” della Costruzioni Aipe s.r.l. relativi
agli esercizi 2002 e 2003 ed al periodo compreso fra il 1° gennaio ed il 31 luglio 2004.
In particolare, Carlomagno, effettuando una media aritmetica ponderata di tali redditi ed
applicando un tasso di capitalizzazione del 10%, ha ottenuto un valore di complessivi
euro 1.984.785 (arrotondati per difetto ad euro 1.980.000).

Cid posto, il prof. Perini, ripercorrendo in modo analitico le scelte metodologiche
adottate dal suddetto professionista, ha dimostrato la non rispondenza della realtd
fattuale alla capacita reddituale della societa stimata dal medesimo.
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La prima obiezione mossa dal Perini attiene alla scelta di determinare il valore della
societa mediante |’applicazione della formula della rendita perpetua del reddito medio
atteso (R) negli esercizi a venire. |l consulente ha, tultavia, osservato che I’adozione del
suddetto parametro - pur discostandosi dalla realtd, in quanto ¢ inimmaginabile che
un’impresa abbia durata infinita - & molto diffuso nella pratica con I’argomentazione,
sostenuta anche dagli studiosi in materia, che “I'impresa ¢ un istituto atto a perdurare, la
cui durata (pure nel caso di piccola-media dimensione) pud andare ben al di 12 della vita
del singolo imprenditore ¢ i cui orizzonti temporali ben poche volte possono essere
delimitati”. Inoltre, il dottor Carlomagno ha fatto riferimento al criterio di
attualizzazione della rendita perpetua, basato sul mantenimento per il futuro del reddito
medio-normale conseguito negli ultimi tre o cinque esercizi: ipotesi pure in netto
contrasto con la realtd aziendale, caratterizzata da alterne vicende della gestione nelle
successive fasi del ciclo di vita dell’impresa. E cid a maggior ragione nel caso di specic
in cui la societa oggetto di valutazione (Costruzioni Alpe s.r.l.) risultava costituita da
soli due anni, sicché il reddito conseguito nei primi due esercizi di vita non poteva
senz’altro esscre indicativo del reddito futuro della stessa. Per questo motivo il dottor
Carlomagno avrebbe altresi apportato un correttivo alla formula applicando diversi
“pesi” al reddito conseguito da Costruzioni Alpe s.r.{. negli esercizi 2002, 2003 e nei
primi sette mesi del 2004. Tale scelta, tuttavia, poiché arbitraria, ha indotto il perito ad
esprimere una valutazione imattendibile e a stimare un reddito medio annua pari ad euro
1.980.000 che - in concreto- la societa Cosiruzioni Alpe s.r.l. non sarebbe mai stata in
grado di produrre.

In realts, il metodo seguito dal Carlomagno presuppone, anzitutto, un processo
valutativo, fondato su ipotesi, relativo all’andamento futuro della societa del quale,
tuttavia, il predetto neppure ha dato conto nella perizia. Al contrario, Perini ha
sottolineato la “centralitd” che dovrebbe rivestire la verifica dell’affidabilita delle ipotesi
(“assumptions™) assunte uella pianificazione, in quanto un’errata previsione
comporterebbe “fataimente” una valutazione destituita di fondamento.

A cio consegue, la determinazione, da parte di Carlomagno, di un prezzo di cessione
delle quote della societa oggetto di valutazione di euro 1.980.000, che non rispecchia il
reale valore di Costruzioni Aipe s.r.l. ed arreca -a sua volta - un pregiudizio a Perego
Holding s.p.a.

E cid, a maggior ragione, se si pon mente ai profili di illiceita accertati dal consulente
tecnico in ciascun bilancio di esercizio, i quali hanno consentito a Costruzioni Aipe s.r.1.
di occultare, fin dal 2004, perdite tali da rendere ampiamente negativo il patrimonio
netto della stessa. Va, in particolare, rammentato che nell’esercizio 2004 il patrimonio
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netto reftificato & risultato in perdita per complessivi euro 154.134, nel 2005 per
complessivi euro 847.341, nel 2006 per complessivi euro 1.313.537 e, infine, nel 2007
per complessivi euro 2.017.370.

Detto scenario si pone in palese contrasto con le ottimisliche e inverosimili previsioni di
utili descritte nella relazione di stima del dr. Carlomagno, rendendoe del tutto
irragionevole qualsivoglia prognosi di redditivita.

E, dunque, evidente che I’operazione di cessione quote di cui si discute ha comportato la
fuoriuscita di denari dalla societa fallita senza che a cid abbia fatte seguito una
controprestazione di valore economicamente apprezzabile, attese le concrete capacita
reddituali della societd compravenduta.

Alla stregua delle esposte osservazioni, risulta compiutamente provata la distrazione da
Perego Holding s.p.a. di complessivi euro 814.939,22 corrispondenti all’importo delle
somme incassate, a fronte della cessione delle quote di Costruzioni Aipe s.r.l., dai fratelli
Claudio, Luigi, Ivano, Emesto ed Alessandro Perego nel corso degli esercizi dal 2004 al
2008, dettagliatamente suddivise, per ciascun periodo, nel prospetto riepilogativo
inserito in imputazione ed al quale ci si riporta.

E’ altrettanto evidentc che I’accertata condotta distrattiva & da attribuirsi a [vano Perego,
in concorso con i fratelli Claudio, Luigi, Ernesto ed Alessandro, essendo i medesimi gli
artefici ed i diretti beneficiari, in proprio, dell’illecita attivita di cessione. Al riguardo,
non si puo, in particolare, trascurare che ’operazione di cui discute ¢ stata realizzata dai
suddetti fratelli Perego nella duplice contestuale posizione di soci di Costruzione Aipe
s.r.l. (cedente) ¢ di Perego Holding s.p.a. (acquirenie) e che, allorquando era intervenuta
la variazione della forma giuridica di quest’ultima da s.r.l. a s.p.a., a Perego Ivano ¢ a
Perego Claudio erano stati attribuiti tufti i poteri di ordinaria e straordinaria
amministrazione, con firma disgiunta.

Non appare decisiva, ai fini di escludere la responsabilitd dell’imputato,
I’argomentazione difensiva sccondo la guale il predetto non avrebbe mai beneficiato
delle somme oggetto di contestazione poiché le stesse sarebbero rimaste nelle casse della
societa. Al riguardo ¢ sufficiente rimarcare che si traita di un assunto assolutamente
privo di qualsivoglia riscontro fattuale ¢ quindi inidoneo a scalfire la ricostruzione della
vicenda ipotizzata dall'accusa, E cid a maggior ragione se si considera che, diversamente
opinando, non si potrebbe neppure spiegare la logica sottesa all’operazione di cui si
discute, esclusivamente finalizzata a prelevare l'ingente somma oggetto di contestazione
dalla casse di Perego Holding s.p.a., in assenza di una controprestazione
economicamente apprezzabile e quindi in assenza di reale e concreta giustificazione.
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Sempre sugli esiti della dettagliata e puntuale analisi effettuata dal consulente tecnico del
pubblico ministero contenuta negli elaborati in atti ed illustrata all’udienza
dibattimentale del 6 dicembre 2011, si fondano le ulteriori contestazioni, afferenti le
vicende societaric di Perego General Contractor s.r.l, elevale ai capi 2), 3) e 4)
dell’imputazione a Perego lIvano, in qualitd di amministratore di diritto, ¢ a Pavone
Andrea, in qualitd di amministratore di fatto, nonché la contestazione elevata al capo 17)
al solo Perego Ivano, in concorso con Strangio Salvatore nei cui confronti si & proceduto
separatamente.

Ai fini di delineare la condotta ascritta agli imputati al cape 2) occorre dar conto in
primo luogo dei condivisibili rilievi effettvati dal prof. Perini alle appostazioni di
bilancio al 31 dicembre 2008, approvato in data 28 aprile 2009 dall’assemblea dei soci
della Perego General Contractor s.r.l., relativo ai primi tre meéi di attivita della societa.
Secondo quanto appurato dal menzionato consulente. 1’utile di bilancio di euro 187.64]
(cfr. allegato 6 alla relazione preliminare acquisita) & scaturito da una erronea
applicazione dei principi contabili e, in particolare, dall’iscrizione al valore nominale dei
crediti nei confronti di imprese correlate in stato di decozione, nonché dall’iscrizione nei
conti d’ordinc della quota di TFR ¢ delle competenze relative ai dipendenti di Perege
Strade s.r.l. per le quali Perego General Contractor s.r.l., sulla base di quanto indicato
nello stesso bilancio, & invece soggetto responsabile in solido.

Con riguardo al primo profilo, il prof. Perini ha osservato che Perego General
Contractor s.r.1. ha iscritto nel bilancio di esercizio 2008, tra i crediti verse altri, crediti
verso imprese correlate - tutte gia in liquidazione (ad eccezione della Perego Real Estate
s.r.l.) e tutte destinate a fallire nell’arco di un anno - per complessivi euro 417.276. In
particolare, dall’esame dei mastri contabili della societa fallita emerge che detto credito
¢ di euro 69.556,25 nei confronti di Costruzione Alpe s.r.l. (in liquidazione dal 19
dicembre 2008 e fallita in data 19 maggio 2009); di curo 315.798,05 nei confronti di
Perego Strade s.r.i. (in liquidazione dal 4 novembre 2008 ¢ fallita in data 14 settembre
2009); di euro 4.432 nci confronti di fris s.r.{ .( in liquidazione dal 19 dicembre 2008 ¢
fallita in data 10 agosto 2009); di euro 4.368,34 nei confronti di Perego Holding s.p.a.
(in liquidazione dal 19 dicembre 2008 e fallita in data 25 novembre 2009) ¢, infine, di
euro 23.121,88 nei confronti di Perego Real Estate s.r.l( dichiarata fallita in data 21
aprile 2010), Detti crediti sono stati iscritti nel bilancio d’esercizio al 31 dicembre 2008
al valorc nominale ma, come puntualmente rilevato dal Perini, quantomeno con
riferimento ai crediti vantati nei confronti di Costruzione Alpe s.z.l., Iris s.r.l. e di parte

del credito verso Perego Strade s.r.l., mancavano i presupposti richiesti dalla normativa
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civilistica. Invero, ai scnsi dell’art, 2426 c.c., i crediti devono essere esposti in bilancio
secondo il valore di presumibile realizzazione.

A] riguardo, la giurisprudenza di legittimitd ha escluso che possano essere iscritti in
bilancio anche i crediti semplicemente sperati, precisando che “i crediti, pur certi,
liquidi ed esigibili, qualora siano di dubbia o difficile esazione, non debbono essere
iscritti nel lora interc ammontare, bensi nella minore misura che, secondo un prudente
apprezzamento, si presuma di poter realizzare” (cft. Cass. Civ. Sez I, 11 setiembre
2000, n. 13592, Latieria Sociale Stallone Societa Cooperativa a r.l.).

E' pur vero che il “principio contabile n. 15”7, in merito alla valutazione dei crediti,
precisa che il primo punto di riferimento ¢ il loro *valore nominale”, ma aggiunge che lo
stesso deve essere opportunamente rettificato per tenere conto “df perdite per
inesigibilite; di resi e rettifiche di faiturazione, di sconti ed abbuoni; di interessi non
maturati e di alire cause di minor realizzo.” Sempre alla stregua di detto principio
contabile il valorc nominale dei crediti deve essere rettificato tramite un fondo di
svalutazione, non evidenziato in bilancio, che deve essere sufficiente per coprire sia le
perdite per inesigibilitd gia manifestatesi, sia quelle per inesigibiliti non ancora
manifestatesi, ma che possono essere ragionevolmente previste in quanto temute o
latenti. 1] principio contabile specifica, inoltre, che lo stanziamento al fondo deve
avvenire alla stregua di:“aralisi dei singoli crediti e determinazione delle perdite
presunte per ciascuna situazione di inesigibilita gia manifestatasi; stima, in base
all ‘esperienza ed ogni altro elemento wutile, delle ulteriori perdite che si presume si
dovranno subire sui crediti in essere alla data del bilancio; valutazione dell’andamento
degli indici di anzianira dei crediri scadwii rispeito a quelli degli esercizi precedenti” e,
infine, sulla base di una “valutazione delle condizioni economiche generali, di settore e
di rischio paese.”

I prof. Perini ha, in proposito, spiegato che di regola, alle singole categorie di crediti
scaduli, vengono applicate percentuali di svalutazione individuate proprio al fine di
determinare il valore complessivo del fondo e che dette percentuali possono essere
stabilite, prendendo in considerazione, a titolo esemplificativo, il numero di giomi o
mesi dalla scadenza del credito, la condizione in cui si trova il credito (in sofferenza,
cliente ammesso al concordato preventivo o ad altra procedura concorsuale) ovvero le
perdite su crediti verificatesi nei precedenti esercizi per le diverse classi di crediti
scaduti individuate.

In ogni caso, in assenza di una regola specifica utile per stabilire ’entita del fondo
svalutazione crediti, si deve tenere conto, di volta in volta, delle singole concrete

fattispecie. In questa prospettiva, secondo il consulente, potra essere ammessa la
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valutazione dei crediti al valore nominale, quando non si siano verificate nell’esercizio
particolari situazioni di insolvenza dei clienti della societd, mentre la stessa si
rivelerebbe irragionevole nel caso di fallimento del debitore. In questo ultimo caso, poi,
trattandosi di credito inesigibile, si dovrebbe pervenire alla svalutazione, per il
complessivo importo, del credito vantato. Proprio sulla base del descritto condivisibile
percorso logico, il professor Perini non ha ritenuto corrette le appostazioni di bilancio
oggetto di contestazione con precipuo riferimento ai crediti di euro 69.556,25 ed euro
4.432 vantati da Perego General Contractor s.r.l. nei confronti di Costruzione Alpe s.r.l.
edifris s.r.l.

Al riguardo, invero, ¢ sufficiente rilevare che le suddette societa al 28 aprile 2009 (data
di approvazione del bilancio relativo ai primi mesi di attivita di Perego General
Contractor s.r.l) erano prossime al fallimento, dichiarato, per la prima, il 19 maggio
2009 e, per la seconda, il 10 agosto 2009.

Si deve, dunque, escludere che, al 31 dicembre 2008, sussistessero i presupposti per
iscrivere i crediti verso Costruzione Alpe s.r.l. ed Iris s.r.l. al loro valore nominale,
stante 'indubbia consapevolezza, da parte degli amministratori di Perego General
Contractor s.r.l, che le societa debitrici, gia in stato di liquidazione, sarebbero fallite nel
giro di pochi mesi. Va, infatti, sottolincato che tali societd crano tutte riconducibili alla
famiglia “Perego”, che il bilancio di Perego General Contractor s.r.l. & stato approvato
il 28 aprile 2009, ossia poche settimane prima della pronuncia delle sentenze di
fallimento delle societa debitrici, e che liquidatore di Costruzione Alpe s.r.l e di Iris
s.r.l. era quel Giovanni Barone, risultato essere stretto collaboratore ¢ vomo di fiducia di
Pavone Andrea, per il tramite del quale, tra [altro, era stato accreditato in Perego. (cfr.
allegato 8 alla rclazion¢ preliminare cit.).

Precisamente in virtu della descritta sovrapposizione di ruoli e cariche, all’interno di
realta societarie sempre riconducibili ai medesimi soggetti, non & affatto ipotizzabile,
come piu volte sottolineato dal prof. Perini, un deficit conoscitivo degli amministratori
di Perego General Contractor s.r.l. sullo stato prefallimentare nel quale versavano le
societa debitrici. Alla luce delle esposte considerazioni, dei principi contabili vigenti in
materia, nessun pregio pud attribuirsi alla apodittica affermazione del consulente tecnico
della difesa Perego, dottor [.eonardo Milani, secondo il quale i crediti vantati da Perego
General Contarctor s.r.l. nei confronti di Costruzioni Alpe s.r.l. ed Iris s.r.l non
dovevano essere oggetto di svalutazione poiché ben potevano essere considerati liquidi
ed esigibili fino alla pronuncia della sentenza di fallimento delle suddette societa
intervenuta, come si & detto, a distanza di poche settimane dalla data di approvazione del
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bilancio della societa creditrice (cfr. pagina 13 c.tecnica dr. Leonardo Milani depositata
all’udienza del 17 luglio 2012) .

Anche per I'appostazione di bilancio afferente i crediti verso Perego Strade s.r.l il
Collegio ritiene di condividere i rilievi mossi al riguardo dal consulente della pubblica
accusa. Trattasi, come pid volte rimarcato da quest’ultimo, di un rapporto alquanto
complesso poiché Perego Strade s.r.i, come si ricordera, a seguito del contratto di
affitto di azienda stipulato in data 25 settembre 2008 con Perego General Contracior
s.r.l. ha pagato alcuni debiti dclla prima (al di fuori di ogni previsione contrattuale) ed
ha provveduto a soddisfare le pretese dei dipendenti dell’affittante relative al periodo
antecedente la stipula del contratto di affitto di azienda per le quali era responsabile in
solido. Cio si evince, in particolare, alla pagina 6 della nota integrativa al bilancio
relativo all’esercizio 2008 (cfr. allegato 6).

Pertanto, stando all’analisi effettuata dal professor Perini alla stregua dei dati contabili
disponibili, il credito di euro 315.798,05 comprende euro 259.978,20 per “Crediti
v/Perego Strade s.r.l.”, iscritti nel mastro e verosimilmente derivanti dal pagamento da
parie di Perego General Contractor s.r.l. di debiti di Perego Strade s.r.1,

1l consulente, al riguardo, ha ritenuto che la somma sopra indicata sia ivi espressa al
netto dei debiti contratti da Perego General Coniractor s.r.l. nei confronti di Perego
Strade s.r.l. relativi ai canoni di affitto del rama d’azienda, nonché al netto dell’importo
dei crediti vantati da Perego Strade s.r.l. ¢ incassati da Perego General Coniractor s.r.l..
E proprio in ragione della descritta complessita dei rapporti intercorsi fra le due societa,
non ha inteso apportare, prudenzialmente, alcuna svalutazione alla voce dei crediti in
oggetio.

Quanto, poi, alla somma di euro 17.408,03, corrispondente al credito relativo alla quota
di TFR liguidate ai dipendenti di Perego Strade s.r.l., ed alla somma di euro 38.411,82
relativa a “generiche competenze liquidate ai dipendenti di Perego Strade s.r.l.” e sorte
in epoca antecedente rispetto alla stipula del contratto di affitto del ramo d’azienda, il
consulente tecnico della pubblica accusa ha ribadito il convincimento secondo il quale
Perego General Contractor sri, e per essa i suoi amministratori, alla data di
approvazione del bilancio di esercizio 2008, era perfettamente consapevole della remota
possibilita di incassare tali crediti da Perege Strade s.r.l. .

Al riguardo ¢ sufficiente richiamare il riferimento effettuato dagli amministratori, a pag.
2 della relazione integrativa sulla gestione di Perego General Coafractor s.r.l, alle
“gravissime difficolté gestionali e finanziarie in cui si é venuta a trovare la Perego
Strade s.r.1” (cfr. alleg. 6 alla relazione preliminare del Perini). Si consideri, altresi, che

la societa era stata messa in liquidazione il 4 novembre 2008 (con contestuale nomina
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del liquidatore Barone) e sarebbe stata dichiarata fallita in data 14 settembre 2009. Senza
contare che poi che, dall’esame dei bilanci di verifica mensili di Perega General
Contractor s.r.l,, si evince che le voci di credito in questione si sono ulteriormente
incrementate, per importi pressocché corrispondenti, nel corso dei primi mesi del 2009
fino ad aprile dello stesso anno (cft. alleg. 9 alla rclazione preliminare cit.).

Per le suddette ragioni, in relazione alle appostazioni di bilancio relative all’esercizio
2008, il prof. Perini ha ritenuto di operare le svalutazioni di cui si dira infra.

Riguardo alla Perego Holding sp.a., il consulente ha accertato I’esistenza — al 3]
dicembre 2008 — di una posizione netta di debito in capo a Perego General Contractor
s.r.l: piu precisamente, a fronte del credito di euro 4.368,34 Perego General Contractor
s.r.l. aveva iscritto in contabilitd debiti nei confronti di Perego Holding s.p.a. - in
liguidazione dal 19 dicembre 2008 e fallita in data 25 novembre 2009 - per complessivi
euro 70.000 (cfr. alleg. 7 alla relazione preliminare cit.). Con riferimento alla Perego
Real Estate s.r.i., il credito di euro 23.121,88 era stato poi cffctlivamente incassato da
Perego General Contractor s.r.l. nell’aprile 2009 (cfr. allegato 7); sul punto non &
priva di rilievo la circostanza che Perego Real Estate s.r 1, alla data di approvazione del
bilancio di esercizio 2008 di Perego General Contractor s.r.1., era I'unica societa facente
capo alla famiglia Perego a non essere stata posta in liquidazione.

Altro profilo di criticiia ¢ ravvisabile nella iscrizione nei conti d’ordine delle poste “TFR
Perego Strade” (per euro 350.730) e “debiti vs dipendenti” (per curo 109.142 - cfr. alleg.
6 alla relazione cit.).

In tale voce sono iscritte “le garanzie prestate a favore di imprese controllate e
collegate”, come espressamente previsto dall’articolo 2424 c.c., ma, nel caso di specie,
sempre in ragione delle “gravissime difficolta gestionali ¢ finanziarie” in cui versava
Perego Strade s.r.l. esisteva una probabilita assai elevata per Perego General Contractor
s.r.l. di dover intervenire a soddisfare i debiti verso i dipendenti di Perego Strade s.r.i.
Tale convincimento & suffragato proprio dal fatto che Perego General Contractor s.r.1.
aveva gia provveduto concretamente al soddisfacimento di analoghi debiti nel corso
dell’ultimo trimestre del 2008, per poi proseguire anche durante i primi mesi del 2009, 11
Perini anche in questo caso ha precisato che, in aderenza ai principi contabili, ai fini
dell’iscrizione di una posta nei conti d’ordine, la probabilitd che I'evento si verifichi
deve essere remota in modo da non influire sul risultato economico del periodo.
Nell'ipotesi in esame, dunque, le suddette “garanzie” essendo poste contabili idonee ad
incidere sul risultato d’esercizio, dovevano essere iscritte nei “fondi rischi”, anziché nei
“conti d’ordine”,
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Lo stanziamento di fondi rischi in presenza di passivita relative ad obbligazioni certe
nell’an ma incerte nel quantum ¢ espressamente stabilito dal principio contabile n.19
che, a sua volta, recepisce la disposizione di cui all’articolo 2423-bis, n.4, c.c., a mente
del quale “si deve tenere conto dei rischi e delle perdite di compeienza dell'esercizio,
anche se conosciuti dopo la chiusura di questo”.

Pertanto, iscrivendo la posta in csame, anziché tra i fondi rischi, tra i conti d’ordine,
collocati al di fuori dcllo stato patrimonialc ¢ quindi non suscettibili di inciderc sul
risultato economico prima delle imposte e, tanto meno, sul patrimonio netto, si &
pervenuti alla redazione di un bilancio non veritiero sotto plurimi profili.

Da cid & conseguita la rettifica ai dati di bilancio effettuata dal professor Perini, peraltro
tenendo conto di valori percentuali, con riferimento alle svalutazioni da operare,
alquanto prudenziale se si considerano le compromesse condizioni patrimoniali e
finanziarie delle societa debitrici.

Invero, il consulente tecnico della pubblica accusa ha stabilito la somma di euro di euro
90.866, corrispondente ad una svalutazione del 70% dei crediti complessivi (euro
129.808,10) vantati nei confronti di Costruzioni Alpe s.r.i. (69.556,25), Fris s.r.i
(4.432,00) e Perego Strade s.r.i. (17.408,03 + 38.411.82) ¢ la somma di euro 229.936
per fondo rischi corrispondente al 50% della somma di complessivi euro 459.872
(350.730 + 109.142) relativa ai debiti verso i dipendenti di Perego Strade s.r.1..

All’esito delle suddette rettifiche, il bilancio di esercizio 2008 di Perego General
Contractor s.r.l. si chiude con una perdita di esercizio di euro 133,161, tale da erodere
totalmente il capitale sociale (di euro 10.000) e da renderc ampiamente negativo il
patrimonio netto.

Il prof. Perini ha, altresi, verificato ¢ dimostrato che le rettifiche dal medesimo apportate
al bilancio di esercizio 2008 di Perego General Contractor s.r.l., sulla base di una
corrctta ¢ ragionata applicazione dei principi contabili suddetti, superano tutte le soglie
di punibilita previste dall’art. 2621 c.c. (5% del risultato economico di esercizio al lordo
delle imposte, 1% del patrimonio netto ¢ 10% delle poste valutative singolarmente
considerate) cfr. prospetto inserito nell’imputazione.

Lo schema riepilogativo documenta, in particolare, che la soglia di punibilitd con
riferimento al “risultato economico prima delle imposte” ¢ di curo 6.658, mentre il
valore della rettifica, di gran lunga superiore, € di euro 320.802; con riferimento al
“patrimonio netto” la soglia di punibilita & di euro 1.232, mentre il valore della rettifica ¢
di euro 320.802; con riferimento a “crediti verso altri” la soglia € di euro 39.929, mentre
il valore della rettifica ¢ di euro 90.866 e, infine, con riferimento a “altri fondi rischi” ¢

di euro 4.191, mentre il valore della rettifica & di euro 229.936.
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Tutto cid premesso in fatto, ¢ corretto identificare con I’eccedenza del passivo
sull’attivo I'evento ‘dissesto’ da ricondursi causalmente al mendacio.

Va, altresi, precisato che, ai fini della configurabilita del delitto di cui allarticolo 223,
comma 2, n. 1 R.D. n. 267 del 1942, non occorre che il reato societario sia I’unica causa
del dissesto, essendo sufficiente che abbia concorso a produrlo. Pertanto, I’efficacia
causale non & esclusa dal concorso di altre cause concomitanti, pur essendo ipotizzabile
una interruzione del nesso di causalitd ai sensi dell’art. 41, secondo comma, ¢.p. ad opera
di concause di assorbente incidenza. In proposito la giurisprudenza di legittimitd ha
chiarito che, ai fini della responsabilita penale, rilevano anche le condotte successive alla
irreversibilita del dissesto, in guanto sia il richiamo alla rilevanza delle cause successive
contenuta nell’articolo 41 c.p. che disciplina il legame eziologico tra il comportamento
illecito e I’evento, sia la circostanza per cui il fenomeno del dissesto non si esprime
istantaneamente, ma con progressione e durata nei tempo ( tanto da essere suscettibile di
misurazione) attribuiscono influenza ad ogni condotta che incida, aggravandolo, sul
dissesto gia verificatosi ( cfr., in termini, Cass. pen. sez. V, 4 marzo 2010, n. 16259, '
Chini, ).

Secondo questa logica esplica efficacia causale rilevante ai fini che qui interessano
anche la menzogna che —a decozione conclamata- incrementi I’eccedenza delle passivita
sulle attivita.

E cid proprio in quanto I’evento concretamente verificatosi, descritto nella sua effettiva
manifestazione, racchiude in sé anche l'influsso dell’attivitd predatoria realizzata in
extremis, alla vigilia del fallimento.

1l professor Perini, richiamandosi, in particolare, alla ricostruzione dell’eziologia del
dissesto alla stregua della consolidata giurisprudenza civilistica in materia, ha
individuato proprio nella falsita del bilancio di esercizio lo strumento destinato a
nascondere la perdita del capitale sociale e, quindi, ad evitare |'emersione della causa di
scioglimento oggi prevista dall'art. 2484 n. 4 c.c. e, in precedenza, contemplata dall‘art.
2448 n.4cc.. '

La suddetta ricostruzione consente di cogliere come il bilancio mendace esplichi
efficacia causale rispetto alla prosecuzione di una gestione "non liquidatoria” della
societa, a sua volta idonea ad influire negativamente sul dissesto nella misura in cui si
riveli foriera di perdite ulteriori rispetto a quelle che altrimenti si sarebbero manifestate.
Alla stregua di tale impostazione, si sarebbe, dunque, in presenza di una responsabilita
da "protrazione discconomica” della gestione provocata dal bilancio mendace.

Piu precisamente, identificando nel nascondimento di una causa di scioglimento della
societd un antecedente necessario alla prosecuzione dell’attivita gestoria da parte degli
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amministratori, in violazione del divieto originariamente previsto dall” art. 2449 c.c. (di
qui la scaturigine della vasta elaborazione giurisprudenziale in materia) ed oggi dall'art.
2485 c.c., si perviene, attraverso un ultimo, logico passaggio. a qualificare le perdite
evenlualmente scaturenti dal protrarsi di detta gestione come parte componente il
dissesto patito dalla socicta e, quindi, capaci di aggravarne I'entita.

Pertanto, in linea con la ricostruzione logico/analitica effettuata dal prof. Perini, si deve
in termini generali ritenere che l'influsso sul dissesto della non conformita al vero dei
bilanci socictari pud essere sostanzialmente ricondotto {almeno in casi analoghi a quello
in esame) all'effetto derivante dall’accumulo di ulteriori perdite nell'ambito della
prosecuzione della gestione operativa, gestione che sarebbe stata interrotta dalla
presentazione di bilanci conformi a veritd e, quindi, tali da disvelare la situazione
forzosamente liquidatoria della societa.

11 suddetto iter causale & stato puntualmente riscontrato nella fattispecie in esame.

Ed infatti, I’approvazione in data 28 aprile 2009 da parte dell’assemblea della societd
Perego General Contractor s.r.l. del bilancio di esercizio mendace ha consentito alla
societa di occultare la perdita del capitale sociale ¢ di proseguire la gestione in modo non
liquidatorio. Significativo al riguardoe ¢ anche 1’ultcriore dato emerso all’esito dell’esame
dei bilanci di verifica mensili effettuato dal professor Perini. Egli, invero, ha accertato
che, anche senza operare lc opportune rettifiche di cui si ¢ dato contezza pili sopra, gia in
data 3| gennaio 2009 il capitale sociale sarebbe stato comunque eroso ed il patrimonio
netto avrebbe presentato un valore ampiamente negativo per complessivi euro
428.229.99 (cfr. allegato 9 alla relazione preliminare).

Con tutta evidenza, la manipolazione dei dati di bilancio ha contribuito a procrastinare
I’emersione dello stato di decozione e cid, a maggior ragione, se si considera che le
rilevazioni mensili dell’andamento della societd hanno carattere informativo interno,
mentre il bilancio di esercizio ha valenza informativa “ufficiale™ ed estesa a tutti i
destinatari della comunicazione societaria. Di qui la particolare recettivitd delle
segnalate manipolazioni di bilancio e, quindi, la loro significativa incidenza
sull’eziogenesi del dissesto.

Del resto, la socictd ha continuato ad accumulare rilevanti perdite operative anche nel
corso dei primi mesi del 2009, registrate dal consulente tecnico, alla data del 28 aprile,
per complessivi euro 2.149.662,70 ( cfr allegato 9 alla relazione preliminare e, in
detiaglio, elaborate n.! redatto dal professor Perini).

Per ]a suddette ragioni, il consulente ha correttamente individuato nella data del 28 aprile
2009 il termine ultimo per I"adozione dei provvedimenti imposti dalla legge in ordine
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all’azzeramento ed alla ricostituzione del capitale sociale, ovvero alla messa in
liquidazione della societa.

Si ftratta, dunque, di verificare in quale misura la protrazione della gestione "non
liquidatoria" di Perege General Conmtractor s.r.il., da maggio a dicembre 2009, abbia
contribuito ad aggravare il dissesto patito dalla societa in occasione del fallimento.

In altre parole, occorre stabilirc se la prosecuzione dell'attivita d'impresa di Perego
General Contractor s.r.l. i sia rivelata diseconomica e, quindi, abbia prodotto perdite
che altrimenti -in caso di tempestiva messa in liquidazione della stessa- non si sarebbero
manifestate.

Al riguardo il consulente tecnico della pubblica accusa non ha omesso di rimarcare che
la verifica controfattuale da operare nel caso concreto ¢ alquante complessa; per la
suddetta ragione, al fine di rasscgnare conclusioni strettamente aderenti alla realta dei
fatti, ha provveduto a ricostruire, mese per mese, i valori di redditivita relativi alla
cosiddetta "gestione caratteristica" espressi da Perego Genmeral Contractor s.r.l nel
corso dell’esercizio 2009, sul presupposto che, qualora la societa fosse stata posta in
liquidazione, l'interruzione dellattivitd operativa avrebbe inciso proprio su tale gestione,
impedendol¢ sia di sostenere i costi ad ¢ssa relativi ma, aleresi, di realizzare i ricavi da
questa prodotti.

Il prof. Perini ha, dunque, assunto quale dato significativo per poter valutare
I'economicita o la diseconomicita della protrazione della gestione, il "margine operativo
lordo", abbreviato nell'acronimo M.O.L., determinate dalla differenza tra i costi ed i
ricavi relativi alla gestione caratteristica, aumentata dell'ammentare degli ammortamenti
e delle eventuali svalutazioni in quanto si tratta di oneri dei quali si sarebbe comunque
dovuto tenmer conto, anche in una prospettiva liquidatoria. Pid precisamente, il
menzionato consulente, dopo aver calcolato il M.O.L. relativo a ciascun mese
dell’esercizio 2009, ha provveduto ad accertare il guantum di esso attribuibile al periodo
compreso tra il maggio ed il diccmbre del 2009, avvalendosi, per la ricostruzione, dei
bilanci di verifica mensili di Perego General Contractor s.r.l., privi di scritture di
rettifica quali ammortamenti e svalutazioni.

Si tratta di documenti intrinsecamente afttendibili, proprio perché, contrariamente a
quanto sostenuto dal consulente tecnice della difesa Perego, in ragione della lore
esclusiva rilevanza interna rispecchiavano la reale e progressiva situazione economica
della societa.

Nei prospetti inseriti negli elaborati da lui redatti, il Perini ha dettagliatamente dato
conto dei conteggi effettuati, intesi a quantificare la differenza tra valore ¢ costi della

produzione, previo scomputo di tutti gli oneri aventi natura finanziaria ¢ straordinaria
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(cfr. il piv volte citato elaborato 1). Da essi si evince che la gestione caratteristica
nell’intero esercizio 2009 ha prodotto risultati costantemente negativi, sino a giungere, al
21 dicembre 2009, ad un margine operativo lordo negativo di euro 6.243.775; & stato,
quindi, possibile determinare il valore del marginc operativo lordo relativo al periodo di
illegittima prosecuzione della gestione, scomputando dall’importo suddetto il valore
assunto dallo stesso indicatore nei primi quattro mesi del 2009, corrispondente ad euro
2.089.849,00.

Si &, pertanto, compiutamente accertato che la prosecuzione della gestione operativa di
Perego General Contractor s.r.l. per tutto il periodo compreso tra il 1° maggio 2009 ed
il 21 dicembre 2009 ha incrementato ’entitd del dissesto patito dalla socicta per la
somma di euro 4.153,926.

Le condotte acclarate integrano i presupposti oggettivi del reato di cui all’articolo art.
223, Il co, n. 1) R.D. n. 267 del 1942, configurando le stesse una gestione soltanto
apparentemente legittima in quanto giustificata dai dati del bilancio relativo all’esercizio
2008, e, quindi, una diseconomica protrazione dell’attivitd societaria causalmente
riconducibile alla falsificazione del bilancio stesso.

La condotta delittuosa di cui si discute & poi senz’altro attribuibile a Perego lvano, in
qualita di amministratore di diritto, ¢ a Pavone Andrea, nella qualitd di amministratore di
fatto di Perego Genceral Contractor s.r.l.

Quanto a Pavone, plurimi ¢ convergenti elementi depongono incquivocabilmente nel
senso che il predette, pur non ricoprendo formalmente la carica di amministratore, abbia
esercitato in modo continuativo e significative in seno alla suddetta societa poteri tipici
inerenti la suddetta qualifica o funzione.

Al riguardo ci si richiama a quanto gia illustrato in relazione all’illecita condotta
accertata a suo carico ed al medesimo attribuita in qualita di amministratore di fatto di
Perego Strade s.r.1., sul presupposto di una sua fattiva ingerenza, quanto meno a far data
dall’agosto 2008, nella conduzione di tutte le societa facenti capo alla famiglia Perego.
Parimenti, non si pud trascurare che lo stesso Pavone, nel corso del dibattimento, ha
confermato di essere stato I’ideatore del contratto d’affitto d’azienda stipulato tra Perego
Strade s.r.l. e Perego General Contractor s.r.l., societa attraverso la quale Perego Strade
s.r.d, ormai irrimediabilmente compromessa sotto il profilo finanziario, aveva di fatto
continuato illegittimamente ad operare, senza peraltro poter contare su qualsivoglia
apporto di capitale da parte dei “nuovi” soci,.tra i quali, come si ricordera, si celavano,
dietro lo schermo di societa fiduciarie lo stesso Pavone ed altri soggetti a quest’ultimo

strettamente legati quali Strangio Salvatore, Rocco Cristello ed i suoi familiari.
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Un ulteriore elemento indicativo del ruolo concretamente svolto da Pavone in Perego
General Contractor s.r.l. & rappresentato da un documento de! 14 luglio 2009 che
riproduce un organigramma aziendale di Perego General Contractor s.r.l. denominato
“Riesame della direzione™: in esso, ai punti 5.5.2 e 5.5.7, Pavone figura essere titolare
delle funzioni di direzione genetale e di direzione amministrativa (cfr. alleg. 4 alia
relazione preliminare).

Altra conferma dei poferi decisori ¢ gestori fatlivamente esercitati dall’imputato, &
rappresentata dal contratto preliminare, datato 6 marzo 2009, di promessa di assunzionc
di Pier Luigi Tuscoz, in calce al quale risulta apposta la softoscrizione di Pavone in
qualita di rappresentante della direzione generale di Perego General Contractor s.r.l. (cft.
allegato 4).

Al contratto preliminare segue il contratto di lavoro a tempo indeterminato, stipulato il
22 giugno 2009, a favore dello stesso geometra Tuscoz , anch’esso recante la
sottoscrizione di Andrea Pavone (cfr. allegato 4),

A cid si aggiunga che Pavone ha partecipato in prima persona alle riunioni del consiglio
di amministrazione di Perego General Contracior s.r.l. avvenute nelle date del 21
ottobre 2008, 16 febbraio 2009, 23 febbraio 2009, 3 marzo 2009, 30 marzo 2009, 12
giugno 2009, 29 giugno 2009 e 1 luglio 2009 (cfr. allegato 4), seppur con la qualifica
formale di mero segretario.

Con tutta evidenza la presenza anche a tal titolo gli aveva, non soio consentito di avere
contezza in tempoe reale delle delibere assunte in quella sede. ma permesso, a maggior
ragione, di influire — di fatto — sull’iter formativo delle decisioni assunte.

Appare, altresi, opportuno fare espressa menzione delle dichiarazioni rese in
dibattimento, con riguardo al ruolo amministrativo concretamente esplicato da Pavone in
seno a General Contractor s.r.l, dalle persone che, a vario titolo, avevano prestato la
propria attivita a favorc di detta socicta. Edvige Nadia Foglieni, dipendente, quale
addetta alle registrazioni contabili, di Perego Strade s.r.l. dal gennaio 2005 al settembre
2008 e di Perego General Contractor s.r.l. fino all’anno 2009, aveva notato come la
famiglia Perego avesse delegato a Pavone potestd decisionali, tra cui la decisione di
trasferire tutti i crediti di Perego Strade s.r.l. a Perego General Contractor s.r.i..

La testimone ha anche rammentato che, quando nel settembre 2008, Pavone aveva fatto
il suo ingresso in azienda, gli era stato presentato come “nuovo direttore finanziario al
posto di lvano™.

Entrambi, sempre a suo dire, disponevano in Perego General Contractor s.r.l di un
proprio ufficio ed avevano in uso autovetture di grossa cilindrata in virtd di contratti di

leasing intestati a Perego General Contractor s.r.l.; in proposito, la Foglieni ha spiegato
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che la societd aveva anche fronteggiato i costi relativi al contratto di leasing stipulato da
Edilsafa s.r.l. relativo all’autovettura Ferrari in uso a Pavone. A giustificazione del
relativo assegno era stata rcgistrata una fattura “per consulenza prestata da Pavone
Andrea”, Anche le rate mensili, ciascuna dell’importo di 7.000 euro, relative al mutuo
contratto per la villa ubicata ad Alzate Brianza, intestata a Perego Elena ¢ ne¢lla piena
disponibilita di Pavone Andrea, erano state, di volta in volta, corrisposte dalla societa a
titolo “prelevamento soci”.

L’impiegata amministrativa, con riferimento alle registrazioni contabili, aveva, in caso di
dubbio, ricevuto istruzioni anche da Pavone ed ha, poi, ricordato che sulle matrici di
alcuni assegni gli importi erano stati annotati proprio da quest’ultimo. Non & stata in
grado di precisare se dopo I’ingresso di Pavone, Perego Ivano si sia disinteressato
dell’amministrazione della socictd, poiché non si cra mai rapportata col predetto neppure
in precedenza.

Di analogo tenore sona anche le dichiarazioni resa da Monica Sironi dipendente di
Costruzioni Alpe s.r.l, in qualita di unica addetta alla tenuta della contabilita, sin dal
settembre 2006 ¢ assunta in Perego General Coniratio s.r.l. su richiesta dello stesso
Pavone dall’8 ottobre 2008.

La testimone, in particolare, ha spiegato di avere sin da subito manifestato a quest’ultimo
le proprie perplessita in ordine alla proposta di assunzione poiché in quel periodo il
personale di Perego Strade s.r.l. con le stesse mansioni “era passata™ in toto in General
Contractor s.1.l. sicché non si spiegava la ragione dell’interesse della societd nei suoi
confronti.

Era stato, tuttavia, lo stesso Pavone a rassicurarla in merito, precisandole che si sarebbe
occupata di “contabilitd analitica™ o *“gestione di controllo™. Di fatto, poi, Ja Sironi si era
limitata a controllare le registrazioni da altri effettuate ed era in seguito divenuta il
referente del commercialista Bontempelli, allorquando Perego Strade s.r.l.., Costruzioni
Alpe s.r.l. s.rl., Perego Holding s.r.i. e Iris s.rl. erano state poste in liquidazione, € dei
rispettivi curatori quando le medesime erano state dichiarate fallite. La Sironi ha fatto
risalire a fine agosto, inizi settembre 2008, il primo incontro con Pavone, presentatole
da Perego Ivano come socio o rappresentante dei nuovi soci della costituenda Perego
General Contractor s.1.l.

In detta societd, Pavone era, dunque, divenuto il punto di riferimento a livello
amministrative della Sironi che, sempre su suo incarico, aveva, di volta in volta,
predisposto le siluazioni contabili in formato ‘excel’. Inizialmente, intorno a settembre-
ottobre 2008, Pavone aveva operalo in un ufficio ubicato al piano superiore ove si
trovavano le altre impiegate addette alla contabilitd; in seguito, si era trasferito in una
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stanza al piano inferiore ove era solito incontrare diverse persone, verosimilmente
clienti, fornitori ¢ altri soggetti estranei all’attivitd d’impresa.

La Sironi, riguardo alla redazione del bilancio di Perégo General Contractor s.r.d.
relativo all’esercizioc 2008, ha rammentato di avere lei stessa predisposto la
documentazione utile e lo studio Bontempelli aveva poi, a sua volta, trasmesso
all’attenzione di Pavone la bozza di bilancio, con la nota intcgrativa ¢ la relazione sulla
gestione.

Quest’ultimo aveva, quindi, provveduto pcrsonalmente a completare la relazione e, in
ogni caso, Bontempelli prima di procedere alla chiusura del bilancio aveva insistito per
“parlare con Pavone”.

Parimenti significative al riguardo sono le dichiarazioni rese all’udienza del 20 dicembre
2011 da La Porta Annalisa, assunia nel dicembre 2005 in qualita di centralinista in
Perego Strade s.r.l. e successivamente addetta alla registrazione dei viaggi degli autisti
anche in Perego General Contractor s.r.l. Aveva conosciuto, al rientro delle vacanze
estive, Pavone che, dal quel momento, era divenuto il referente a livello amministrativo,
deputato a gestire i rapporti interni con i dipendenti, cui impartiva dircttive, ¢ quelli
esterni con clienti e istituti bancari.

Del resto, che Pavone abbia svolto congiuntamentc ¢ in pieno accordo con gli
amministratori di diritto attivita di gestione di assoluta rilevanza non solo in Perego
General Contractor s.r.l., ma anche nell'ambito di altre societa attraverso le quali si era
esplicata 1’attivita imprenditoriale della famiglia Perego si evince proprio dal contenuto
delle dichiarazioni rese da Guido Puccio, curatore fallimentare di Perego Strade s.r.l
Egli, invero, in dibattimento, ha esordito dicendo che dopo la dichiarazione di fallimento
“le iniziative che si disegnavano” facevano capo al liquidatore Barone, resosi, tuttavia,
di fatto irreperibile e a Pavone che lo stesso Puccio non ha esitato a definire “consuiente,
direttore generale 0 comungue imprenditore che accompagnava sempre Ivano Perego”.
E proprio in Perego ¢ in Pavone, in particolare, Puccio aveva riscontrato “una
attenzione, se non una disponibilita di previsione concreta a trasferire l'azienda ad una
impresa di settore pitt rilevante” 1a Cosbau s.p.a.. L’ operazione, come si vedra trattando
della contestazione elevata a Pavone al capo 5), non era andata a buon fine perché
oggetto di un piano truffaldine orchestrato dallo stesso imputato ai danni della
menzionata societa per azioni.

In questa sede preme, tuttavia, rimarcare il concreto interesse manifestato da Pavone,
anche dopo la dichiarazione di fallimento di Perege Strade s.r.l, a proporre e ad
inventare soluzioni apparentemente intese ad assicurare continuitd all’attivitd aziendale,
secondo una logica imprenditoriale rivelatasi poi del tutto spregiudicata, ma senz’altro
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indicativa di un effettivo diretto personale interesse non riscontrabile o giustificabile in
colui che si fosse limitato a prestare, a favore delle societa prevalentemente facenti capo
alla famiglia Perego, un’attivita di mera consulenza azicndale.

Conferma il ruolo di spicco tenuto dal Pavone anche il trattamento economico a lui
riservato in da Perego General Contractor s.r.l.

Il consulente tecnico del pubblico ministero ha, infatti, appurato che la societa aveva
corrisposto  all’imputato, nel corso dell’esercizio 2009, ingenti compensi a fronte
dell’attivitd di “assistenza professionale per gestione amministrativa e finanziaria” da
questi prestata.

Invero, sono state emesse con la suddetta causale fatture per complessivi euro
401.544,16 (cir. allegato S relazione preliminare cit.) e dall’esame del mastro relativo al
conto acceso a “Pavone Andrea” (F0029) si evince che sono stati effettuati pagamenti a
favore del predetto per complessivi euro 409.469,16. Si tratta, peraltro, di pagamenti
sistematicamente effettuati in momenti antecedenti a quelli dell’emissione della relativa
fattura da parte di Pavone, ricorrendo, in alcuni casi, alla movimentazione del mastro
“fornitori conto anticipi”. Al riguardo ci si riporta ai prospetti riepilogativi contenuti alla
pagina 20 della relazione del prof. Perini datata 14 giugno 2010, da cui emerge, altresi,
che ’importo complessivo delle fatture emesse da Pavone (euro 401.544,16) ¢& inferiore
all’entita dei pagamenti effettuati da Perego General Contractor s.r.l. a suo favore (euro
409.469,16) per euro 7.925. A cid si aggiunga che dall’esame del mastro “crediti verso
altri” si evince un ulteriore pagamento del 10 novembre 2009 a favore di Pavone di euro
3.820 con annotazione “Pavone A. / Carini s.p.a. — bonifico del 10/11/09”.

Che dunque si sia trattato di compensi senz’altro cospicui ¢ non giustificabili in
relazione all’attivitd di “assistenza professionale per pgestione amministrativa e
finanziaria” formalmente esplicata dal Pavone, si desume proprio dalla circostanza che la
remunerazione de qua ¢ di ammontarc assai superiore a quello degli emolumenti
attribuiti agli amministratori di diritto della societa.

Si pensi, ad esempio, che, con riferimento al bimestre gennaio-febbraio 2009 sono stati
corrisposti a Pavone complessivi euro 72.000 (euro 30.000 al mese piu lva), mentre agli
amministratori di diritto Ivano Perego, Elena Perego e Luca Meriggioli ¢ stato
riconosciuto un compenso mensile lordo di complessivi euro 23.360 che, ripartito fra i
tre, equivale ad euro 7.768,67 ciascuno.

A cio si aggiunga che Massimo Balconi, curatore fallimentare di Perege General
Coniracior s.r.l. ha precisato che la causale intesa a giustificare i cospicui compensi
erogati a favorc di quest’ultimo non cra supportata da qualsivoglia contratto di

consulenza.
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In conclusione, la condotta delittuosa accertata, oggetto di contestazione al cape 2), si
pud con certezza attribuire a Pavoune Andrea ¢ a Perego Ivano nelle loro rispettive
qualitd. Con riguardo a quest’ultimo va per completezza osservato che il predetto era
presidente del consiglio di amministrazione ¢ che al medesimo erano, altresi, demandate
I'acquisizione delle commesse e tutte le questioni afferenti la gestione e "operativitd dei
cantieri. Questi inolire, agendo di comune accordo con Pavone, aveva di fatto consentito
al medesimo di occuparsi 2 pieno titalo e in assoluta autonomia degli ulteriori aspetti
amministrativi ¢ finanziari della societd. Nel caso specifico, si ¢ poi finanche accertato
che Pavone aveva personalmente messo mano al bilancio relativo all’esercizio 2008,
provvedendo a completare la relazione integrativa e ad effettuare il controllo della bozza
predisposta dal commercialista in vista della successiva approvazione.

Appunto in considerazione del totale coinvolgimento degli imputati, in ragione delle
rispettive competenze, nella effettiva gestione ed amministrazione della societd, &
compiutamente provata la responsabilitA di entrambi anche in relazione al reato di
bancarotta fraudolenta documentale ed ai plurimi fatti distrattivi accertati in danno di
Perego General Contractor s.r.l. di cui si dird nel prosieguo, eccezion fatta per un
episodio esclusivamente riconducibile a Pavone,

Appare opportuno a questo punto procedere alla disamina dei fatti posti a2 fondamento
dell’imputazione elevata al solo lvano Perego al capo 10) in qualita di amministratore di
Costruzioni Alpe s.r.l, del tutto analoga a quella pil sopra trattata sub capo 2),
richiamando sin d’ora integralmenie le argomentazioni in diritto gid svolte in quella
sede.

E’ condivisibile I’analisi dei bilanci relativi agli esercizi dal 2004 zl 2008 effettuata dal
prof. Perini, in cui il medesimo ha evidenziato due ordini di problemi: in primo luogo,
I’iscrizione a partire dal bilancio al 31 dicembre 2004 di crediti a fronte di fatture da
cmcticre (di fatto mai cmcssc) cd il cui importo ¢ stato interamente stornato nel bilancio
di liquidazione (19 dicembre 2008); in secondo luogo, la capitalizzazione di costi
connessi alla realizzazione di “impianti in economia” il cui valore & stato anch’esso
stomato nel medesimo bilancio di liquidazione.

[’esame dettagliato del mastro denominato “fatture da emettere” effettuato dal Perini
ha consentito di appurare che nei bilanci relativi gli esercizi 2004-2005-2006 sono stati
iscritti crediti per complessivi euro 1.085.000, relativi a fatture da emettere - di fatto
tuttavia, non emesse - con conseguenti ricadute sui bilanci relativi agli esercizi 2007
2008.
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Dal confronto tra l’ammontare delle fatture da emettere iscritte nei bilanci al 31
dicembre 2004, 2005 e 2006, e I’entita delle fatture effettivamente emesse dalla societa
nel periodo compreso fra il 1° gennaio 2005 ed il fallimento della stessa, emerge quanta
segue: nel bilancio relativo all’esercizio 2004 sono stati iscritti maggiori crediti per
fatture da emettere e, quindi, maggiori ricavi per |'importo di eura 300.000 di cui euro
260.000 relativi a fatture da emettere nei confronti della Iris s.r.l.; nel bilancio
d’esercizio relativo all’anno 2005 sono stati iscritti maggiori crediti per fatture da
emettere per euro 745.000 e nel bilancio relativo all’anno 2006 sono stati iscritti
maggiori crediti per fatture da emettere per I’importa di euro 40.000.

Detti maggiori crediti sono stati stornati per il complessivo importo di euro 1.085.000
mediante rilevazione, in data 29 novembre 2008, di svalutazioni ed insussistenze per
curo 825.000 c, in data 30 novembre 2008, di sopravvenienze passive per curo 260.000.
In virtda dell’accertata sopravvalutazione dei crediti, il consulente ha apportato le dovute
rcttifiche ai bilanci della societa riguardanti i menzionati esercizi come dettagliatamente
descritto in imputazione,

Il secondo profilo di criticitd riguarda la capitalizzazione, nel bilancio di esercizio 2006,
di costi ad incremento del valore delle immobilizzazioni materiali, segnatamente di
“impianti in economia” (cfr. allegato alla relazione del prof. Perini) per complessivi euro
475.000. Invero, nel bilancio al 31 dicembre 2006, al fine di consentire la
capitalizzazione di alcuni costi di esercizio, & stata creata una nuova posta di bilancio
denominata “impianti in economia”.

Le modalitd con le quali si ¢ pervenuti ad cffettuare detta capitalizzazione desta
perplessita, sopraltutto se si tiene conto che essa ha consentito di rilevare un utile di euro
48.803 nel bilancio 2006 che, altrimenti, avrebbe chiuse in perdita. Va osservato, in
particolare, che in data 13 dicembre 2008 il valore degli impianti in economia (475.000
euro) ¢ stato interamente stornato mediante la movimentazione del conto “svalutazioni e
insussistenze di attivita iscritte in bilancio”, nel quale sono confluite, nell’ullimo
bimestre del 2008, tutte le svalutazioni delle attivitd affiorate nel corso dell’esercizio.
Cio induce a ritenere che non si tratti di una svalutazione, ma persino di insussisienza
della posta. E cid a maggior ragione se si considera che il curatore fallimentare non ha
individuato alcuna traccia dei beni in parola. Il suddetto convincimento & vieppiu
avvalorato dalla giustificazione che, nella nota integrativa di bilancio dell’anno 2008, in
ordine alla riduzione del valore delle immobilizzazioni materiali, si legge: “Le
immobilizzazioni materiali risultanti in bilancio, pari ad euro 29.085, diminuiscono
rispetio all'esercizio precedente di euro 573.292... Tale sostanziale riduzione del numero

cespiti contabilizzati e del loro valore é conseguente ad un attento inventario effettuato
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che ha permesso di identificare le immobilizzazioni materiali esistenti, fimzionanti ed
aventi valore economicop ....".

Dovendosi quindi concludere per la fittizieta della capitalizzazione dei costi d’esercizio
del bilancio 2006 che, altrimenti - lo si ribadisce - si sarebbe chiuso in perdita, si € reso
necessario procedere ad una rettifica dei bilanci dal 2006 al 2008. E* dunque opportuno
focalizzare I’analisi sui singoli bilanci, al fine di verificare, anche, in qual misura le
rettifiche apportate incidano sia sull’cntitd del patrimonio netto della societd, che sulle
soglie di punibilita previste dagli articoli 2621 e 2622 CC.. Pertanto, richiamando quanto
sopra gia esposto, il bilancio di esercizio relativo all’anno 2006 risulta inficiato
dall’iscrizione di maggiori crediti per fatture da emettere per I’importo di euro 1.085.000
(euro 300.000 + euro 745.000 + euro 40.000) e dalla capitalizzazione di costi per
complessivi euro 475.000. L’analisi effettuata dal consulente non ha evidenziat
operazioni che possano in qualche modo avere influite sulla veridicita delle
registrazioni contabili relativamente all’anno di esercizio 2007. Nondimeno, il bilancio
relativo al suddetto esercizio risulta inficiato dalle appostazioni gia indicate. Detta
evenienza ha comportato una seric di rettifiche idonee ad incidere sulle sole poste di
stato patrimoniale. L’iniziale operazione di rettifica ha consentito di ritenere superate
tutte le soglie di punibilita previste dalla legge nei bilanci relativi agli esercizi dal 2004 —
al 2006 come ¢ dato evincere nel prospetto riportato in imputazione sub 10).

Con riferimento al bilancio di esercizio 2007, gli approfondimenti effettuati dal
consulente in epoca successiva al deposito della relazione consentono di ritenere
superata anche la soglia del 5% del risultato economico lordo, non emersa in
precedenza. Al riguardo, peraltro, lo stesso consulente aveva gia precisato che |'iniziale
rettifica di bilancio operata non era definitiva, posto che avrebbe dovuto comunque
prendere in considerazione I’esistenza - e ’entitd - dei crediti verso le societa del
gruppo ormai decotte. All’esito degli ulteriori accertamenti il consulente ha riscontrato
che le rettifiche da apportare al bilancio erano tali da superare la soglie di punibilita sotto
il duplice profilo della variazione del risultato economico d’esercizio. al lordo delle
imposte superiore al 5%, e della variazione del patrimonio netto superiore all’1%.

Si richiama qui integralmente il prospetto relativo alle rettifiche aggiomate apportate dal
consulente tecnico al bilancio d’esercizio 2007 ed al loro impatto sulle soglie di
punibiliti contenuti nella relazione integrativa depositata all’udienza del 6 novembre
2011 (cfr. slide 223 ¢ 224).

Nondimeno, va osservato che 1’aggravamento del dissesto oggetto di contestazione
tracva gia origine dalla falsitd dei bilanci relativi agli esercizi pit risalenti. Infatti, i
bilanci relativi agli esercizi dal 2004 al 2007 di Costruzioni Alpe s.r.l.- alla luce delle
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modifiche apportate dal Prof. Perini - presentano ingenti perdite, tali da erodere al 31
dicembre 2004 I’intero capitale sociale e rendere assolutamente negativo il patrimonio
netto.

La falsitd dei hilanci di esercizio della societd ha quindi permesso alla medesima di
nascondere la perdita del capitale sociale e di evitare 1’emersione della causa di
scioglimento oggi prevista dall’articolo 2484 n. 4 codice civile, e, in precedenza,
contemplata dall’art. 2448 n. 4 codice civile.

In particolare , a seguito della approvazione del bilancio, in data 12 maggio 20035, del
primo bilancio mendace — quello relativo all’esercizio 2004 — gli amministratori
avrebbero dovuto, senza indugio, convocare ’assemblea per deliberare la riduzione del
capitale ed il contemporaneo aumento del medesimo ad una cifra non inferiore al detto
minimo, o la trasformazione della societd” . In assenza dell’adozione di simili
provvedimenti , considerando - in via estremamente prudenziale - sessanta giomi un
termine ragionevole per la necessaria convocazione, si pud ritenere che la gestione della
sociefa sia stata protratta indebitamente da parte degli amministratori della stessa a
partire da fine luglio 2005 sino al 19 dicembre 2008, allorquando Costruzioni Alpe s.r.l.
fu posta in liquidazione. Si tratta quindi di stabilire in quale misura le perdite scaturenti
dal protrarsi di codesta gestione abbiano inciso sul dissesto patito dalla societa
aggravandone [entitd. || consulente ha dunque ricostruito 1 dati economici afferenti la
cosiddetta gestione caratteristica espressi da Costruzioni Alpe s.r.l. nel periodo dianzi
indicato al fine di quantificare I’entita delle perdite prodoite dal protrarsi della gestione
della sociecta predetta. Infatti, qualora la socictd fosse stata posta in liquidazione,
I’interruzione dell’attivitd operativa avrebbe inciso proprio su tale gestione, impedendo
alla societa sia di sostenere i costi ad essa relativi, ma altresi di realizzare i ricavi da
questa prodotti. Si ¢ quindi reso necessario calcolare il cosiddetto Margine Operativo
Lordo { MOL) , espresso dalla differenza fra costi e ricavi relativi alla gestione
caratteristica, aumentata dell’ammontare degli ammortamenti e delle eventuali
svalutazioni (cfr. in dettaglio la relazione preliminare redatta dal prof. Perini).
L’indagine ha consentito di stabilire, nel periodo di esercizio 1° agosto/31 dicembre
2005, ’entita del MOL in euro 311.277; nel periodo di esercizio 1° gennaio/31 dicembre
2006 in un valore negativo di curo 196.616; nel periodo |° gennaio/31 dicembre 2007 in
un valore negativo di euro 547.851 e infinc ncl periodo 1° gennaio/19 dicembre 2008 in
un valore negativo di euro 227.979. In buona sostanza la prosecuzione della gestione
caratteristica di Costruzioni Alpe s.r.1 (dichiarata fallita il 19 maggio 2009) si ¢ rivelata,
nel complesso, fortemente diseconomica, avendo il MOL raggiunto un valore negativo
di euro 660.069.
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Gia si ¢ avuto modo di esporre che il suddetto valore esprime I’entita dell’aggravamento
del dissesto subito dalla societa a seguito dell’indebita protrarsi dell’attivita; la condotta
accertata , essendo causalmente riconducibile alla falsificazione dei bilanci a partire
dall’esercizio 2004, integra i presupposti oggettivi del reato ascritto a Perego Ivano sub
10).

Le considerazioni gia espresse in ordine alla concreta gestione della socicta Costruzioni
Alpe s.r.l. da parte di Perego Ivano, in qualita di amministratore di fatto della medesima
negli anni oggetto di contestazione, consentono di ritenere compiutamente provata la
responsabilita penale dell’imputato.

Quanto alle ipotesi distrattive contestate al capo 4), sia il curatore fallimentare sia il
consulente tecnico del pubblico ministero hanno accertato che a partire dal gennaio
2009, la societa aveva corrisposto a Parking Gramsci s.r.l. ¢ a CTR Renting Motorsport
s.r.l. ingenti somme di denaro a fronte del noleggio di autovetture di grossa cilindrata di
seguito indicate: Audi RS6 (DS120GN), Hummer H2 (DG402DN), Ferrari 430
(CZ600AF), BMW M3 (DS234GT), Mercedes R320CDL (DS176MZ), Lamberghini
Gallardo Spider (DS885KJ), BMW M6 (DC480VS), Porsche Cayenne Magnum (S-MZ.-
44).

Piu precisamente, Parking Gramsci s.r.l. aveva emesso nei confronti di Perego General
Contractor s.r.l. fatture per complessivi euro 240.256,04 (cfr. allegato 10 alla relazione
preliminare citata), mentre la CTR Renting Motorsport s.r.l. aveva emesso nei confronti
della stessa societa, fatture per complessivi euro 116.676,80 (cfr. allegato 11 alla
relazione preliminare citata) aventi ad oggetto contratti di noleggio a lungo termine con
possibilita di riscatta da parte della societd. Presso la sede della fallita sono stati
rinvenuti dal curatore soltanto il contratto stipulato in data 15 novembre 2008 con la
societa di noleggio Parking Gramsci s.r.l. avente ad oggetto una BMW M3 coupé tatgata
DS234GT; il contratto stipulato in data 10 febbraio 2009 con la societa Parking Gramsci
s.r.l. avente ad oggetto una Mercedes R320 cdi (targata DS176MZ); il contratto stipulato
in data 10 marzo 2009 con la societd Parking Gramsci sr.l. avente ad oggetio
Pautovetiura Audi RS6 (targa DS120GN), nonché il contratto stipulato in data 27
maggio 2009 con la societa Ctr Renting Motorsport s.r.l. avente ad opgetto 1’autovettura
Porsche Cayenne Magnum targata S-MZ44.

Tutti 1 suddetti contratti sono stati sottoscritti da Elena Perego in qualita di legale
rappresentante della fallita.

Le relative fatture si riferiscono in parte al versamento dei depositi cauzionali ed in parte
al pagamento dei canoni di noleggio da parte di Perege General Coniractor s.r.l..
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Al fine di quantificare le somme effettivamente corrisposte dalla fallita a Parking
Gramsci s.r.l. ed a CTR Renting Motorsport s.r.l il consulente del pubblico ministero ha
ricostruito i pagamenti contabilizzati in riduzione del debito verse le citate societa da cui
si evince che Perego General Contractor s.r.i. ha corrisposto la complessiva somma di
euro 290.192.

La natura distrattiva delle suddette operazioni € in re ipsa, considerato il carattere
evidentemente voluttuario di oneri cosi significativi rispetto allo svolgimento
dell’attivita d’impresa cui era dedita la fallita.

E cid, a maggior ragione, se si considera il contesto di crisi in cui stava precipitando in
quel periodo General Contractor s.r.l che, come si & osservato, gid dal 31 marzo 2009
presentava un patrimonio netto ampiamente negativo e ‘‘distruggeva ricchezza” -
attraverso un margine operativo lordo ampiamente negativo - per importi compresi tra i
trecentomilae gli ottacentomila euro al mese.

Del resto, la circostanza che la societd avesse stipulato contratti di noleggio di
autovetture di lusso non funzionali all’attivitd d’impresa, anche in ragione del numero,
degli elevati costi delle medesime e dei soggetti che le utilizzavano, non era sfuggita
neppure neppure alle impiegate del settore amministrativo, quali la Foglieni, la Sironi ¢
la Redaelli. Quest’ultima, in particolare, ha spicgato che gid Perego Strade s.r.l. aveva
stipulato contratti di leasing aventi ad oggetto autovetture di lusso in uso ai fratelli
Percgo, ma con la costituzione di Perego General Confracior s.r.l. si era registrato un
sensibile incremento di siffatti contratti. La Foglieni ha, a sua volta, rammentato che
Pavone si era avvalso di diverse autovetture di prestigio e che persino “la Ferarri
intestata ad Edilsafa era stata pagata da P.G.C.”; sempre a dire della testimone,
contabilmente, a giustificazione dell’esborso effettuato dalla societa a tale titolo, era
stata annotata una “fattura per consulenza® prestata da Pavone.

La assoluta inconferenza dei contratti di leasing in parola rispetto al conseguimento dei
fini sociali é stata, infine, rimarcata da Strangio Salvatore, in occasione di una
conversazione intercorsa il 14 luglio 2009 con Marturano Isabella proprio a bordo
dell’autovettura Range Rover in uso al predetto ed intestata a Perego Holding s.p.a.,
nella quale linterlocutore si abbandona a severe ed amare considerazioni in merito alla
“mala gestio” di Pavone, al quale i Perego hanno conferito pieni poteri: “...migliaia di
euro al mese di soldi...ho detto io...buttati per quesio noleggio di macchine di un certo
livelle tipo Ferrari..ci sono troppi sprechi.. perché gli affidano ruito in mano ad
Andrea.. liberta assoluta di fare quello che vuole .loro lo adorano come un
Dio...questo li intrappola come vuole a questi...” (cfr. progr. 3120 del 14 luglio 2009,
ore 18.16 perizia Vazomi — Fiscella).
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Cid posto, al fine di quantificare le somme complessivamente distratte, & condivisibile il
metado di calcolo adottato dal Prof. Perini, che non ha tenuto conto degli importi
relativi alle fatture aventi ad oggetto i depositi cauzionali in quanto i contratti sottoscritti
con Parking Gramsci s.r.l. ¢ CTR Renting Motorsport s.r.1. prevedevano la restituzione a
Perego General Contractor s.r.l. delle somme versate a titolo di cauzione ed ha, invece,
preso in considerazione le somme dedotte in compensazione dalla fallita su detti importi,
per i quali la stessa aveva rinunciato al rimborso a fronte della ricezione delle fatture di
noleggio. Di qui, dunque, la quantificazione in euro 149,192 delle somme oggetto di
distrazione.

E’altresi emerso, da elementi a@liunde acquisiti, che due delle autovetturc oggetto dei
richiamati contratti ~ ossia la BMW Mé (targata DC480VS) in uso al predetto dal
maggio 2009 al 6 agosto 2009 e la Mercedes R 320 (targata DS176MZ) in uso allo stesso
dal 6 agosto 2009 - erano state date in uso, in assenza di qualsivoglia giustificazione
causale, ad Antonio Oliverio, persona del tutto estranea alla compagine societaria ed
all’attivita d’impresa (come si avra modo di precisare in seguito).

11 consulente teenico, attenendosi al criterio di calcolo sopra richiamato, ha quantificato
in complessivi euro 12,650 (7.400 + 5.250) i costi sostenuti per il noleggio delle suddette
autormnobili con specifico riferimento al periodo in cui le stesse erano utilizzate da
Antonio Oliverio.

Ulteriori cpisodi distrattivi sono emersi nell’ambito dei rapporti intercorsi tra Perego
General Contractor s.r.l. e Costruzioni Alpe s.r.l, all’esito delle analisi contabili
effettuate, in prima battuta, dai rispettivi curatori fallimentari e, nella fase delle indagini,
dal prof. Perini (cfr. relazione da quest’ultimo redatta il 27 settembre 2010).

Si & in particolare appurato che, a partire dal 21 novembre 2008, Perege General
Contractor s.r.l. si era accollata i costi relativi ai dipendenti di Costruzioni Alpe s.r.l.
senza alcuna forma di corrispettivo. lnoltre, Perego General Contracior s.r.l. aveva
provveduto al pagamento di alcuni fornitori di Costruzioni Alpe s.r.1. (cfr allegato 9 alla
retazione citata) finanziando, di fatto, quest’ultima societa.

Piu precisamente, negli ultimi due mesi dell’esercizio 2008 e nel corso dell’esercizio
2009, Costruzioni Alpe s.r.l. ha maturato un debito complessivo di euro 108.146,73 nei
confronti di Perego General Contractor s.r.l. Il debito ¢ stato compensato quanto ad euro
8220 con un credito mentre, per la restante parte di euro 99.926,73, & rimasto
inadempiuto e, quindi, Perego General Contractor s.r.i. ha subito un pregiudizio
patrimoniale del corrispondente importo.

11 sostegno finanziario che, in questo modo, Perega General Contractor s ha

assicurato a Costruzioni Alpe s.r.l. deve poi essere inquadrato nel contesto economico e
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patrimoniale fortemente compromesso nel quale versava quest’ultima societa al termine
dell’esercizio 2008. Invero, al di 13 della sostanziale coincidenza dei soggetti che si
erano concretamente occupati della gestione delle due societa, non solo lvano Perego,
ma lo stesso Pavone, benché subentrato da pochi mesi in azienda, aveva avuto modo di
constatare la gravitd del dissesto di Costruzioni Alpe s.r.{. gia a partire dal 19 dicembre
2008, quando - contestualmente all’approvazione del bilancio di esercizio 2007 che
evidenziava, si badi, un patrimonio netto negativo di euro 457.370 - |a stessa era stata
messa in liquidazione e, proprio su indicazione di Pavone, era stato nominato liquidatore
Barone.

Alla luce di tali elementi fattuali, la scelta degli amministratori di fatta e di diritto di
continuare a finanziare Costruzioni Alpe s.r.l. assume inequivocabilmente connotati

distrattivi.

| fatti distrattivi descritti alle lettere b) e c) del capo 4), aventi rispettivamente ad
oggetto la somma di euro 80,000 ¢ di euro 38.000 entrambe prelevate dalle casse di
Perego General Contractor s.r.i. ed erogate a Roberto Di Bisceglie, sono stati invece
perpetrati nell’ambito di un’operazione di ben pid ampio respiro, ideata da Pavone e
finalizzata ad assumere, con modalita truffaldine, il controllo di una importante impresa
di costruzioni trentina: la Cosbau s.p.a.

Pertanto, prima di entrare nel merita dei singoli episodi distrattivi contestati, appare
opportuno delineare la vicenda definita, per semplicita di esposizione, “operazione
Cosban”, anch’essa, a sua volta oggetto dell’imputazione ascritta al solo Pavone al capo
5).

La societa Cosbau s.p.a. avente sede a Mezzocorona (TN} e specializzata nella
progettazione e nella realizzazione di opere civili ed industriali di media e grande
dimensione (cfr allegata 12 alla relazione del prof. Perini 12 giugno 2010 ), in data 2
settembre 2009, si era aggiudicata la gara d’appalto relativa alla strada statale “Paullese”
indetta dalla Provincia di Cremona ed aveva affidato il mavimento terra in subappalto a
Perego General Contractor s.r.d..

Proprio nell’ambito della suddetta collaborazione si inseriscono, a partire dall’aprile
2009, i contatti avviati da Andrea Pavone ai fini di pianificare un ingresso in Cosbau
s.p.a.

Si & in particolare appurato (cfr. deposizione resa all’udienza del 2 febbraio 2012,
pagine 38 e seguenti, dal maresciallo Andrea Coana effettivo al ROS Reparto

Anticrimine Carabinieri di Milano) che Cosbau s.p.a. risultava particolarmente
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interessante in ragione del fatturato annuo di circa 66 milioni di ecuro ¢ delle importanti
commesse acquisite, tra cui la realizzazione di alcuni edifici prefabbricati destinati alle
famiglie terremotate in Abruzzo. Inoltre, un ingresso nella medesima appariva, all’epoca,
facilitato dal particolare momento di difficoltd che 1a societa stava attraversando, gravata
da una forte esposizione con le banche ¢ sotto tensione finanziaria a causa dei crescenti
interessi passivi sui finanziamenti ottenuti. La situazione di crisi di Cosbau s.p.a. aveva
in tal modo offerto a Pavone il destro per proporre alla socicta un progetto di fusione con
Perego General Contractor s.r.l.

In particolare, la prima operazione tentata da Pavone in questa prospeitiva ¢ consistita
nella sottoscrizione di un aumento di capitale sociale di Cosbau s.p.a. tale da consentire
|’acquisizione della maggioranza della societa. A cid sono, dunque, finalizzati i contatti
che si registrano a partire dal maggio 2009 e che risultano dal tenore delle conversazioni
telefoniche ed ambientali intercorse fra i protagonisti della vicenda, nonché dai coevi
servizi di osservazione, pedinamento ¢ controllo. Delle suddette risultanze investigative
appare, dunque, opportuno dar conto in modo puntuale, poiché proprio dal contenuto
delle conversazioni e dall’intreccio delle relazioni e dei rapporti che si sviluppano nel
suddetto periodo tra 1 numerosi interlocutori, ¢ possibile, non solo ricostruire
compiutamente la condotta concretamente serbata da Pavone € la logica sottesa
all’operazione di cui si discute, ma anche e soprattutio desumere con certezza che il
predetto aveva ottenuto la delibera del consiglio di amministraziohe di Cosbau s.pa. (il
12 agosto 2009) e la successiva ratifica dell’avvenuto aumento del capitale sociale (il 12
ottobre 2009) da parte di Claudio Bonamini, legale rappresentante della medesima, con
I'inganno e la precisa consapevolezza che né in quella fase né successivamente sarehbe
stato effettivamente in grado di procurare le risorse economiche necessarie per il
perfezionamento di quella ambiziosa “scalata”.

Segue, dunque, la descrizione dei contatti e degli avvenimenti pid significativi al
riguardo.

I1 I2 maggio 2009 Pavone invita Ivano Perego, per quanto riguarda Cosbau, a prendere
appuntamento “con la Provincia” e 1'interlocutore risponde che a mezzogiorno chiamera
Antonio (Oliverio, assessore provinciale Udeur), in attesa, a sua volta, di una risposta da
parte di un assessore provinciale che avrebhe dovuto contattare (cfr. progr.11092 del 12
maggio 2009 ore 9.35 perizia Vazomi-Fiscella). A distanza di circa un mese, il 4 giugno
2009, conversando con Salvatore Strangio, Pavone riferisce che il lunedi successivo
s’incontrera con 'amministratore delegato di Cosbau (Carlo Bonamini) e illustra le
allettanti prospeilive economiche di Perego General Contractor s.tl. in vista della
“incorporazione” in Cosbau che ha in portafoglio di 210.000.0000 curo, opera su Trento
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e “su Milano non hanno nessuno” (cfr. progr.1101 autovettura Range Rover in uso a
Strangio, ore 12.42, perizia Vazorni —Fiscella).

1l 16 giugno 2009 { progr.14759 ore 20.23 perizia Vazorni-Fiscella) Pavone comunica a
Oliverio che I’indomani andra a Trento presso la Cosbau ove si tratterrd per "intera
giornata e in un successivo passaggio del dialogo si compiace in vista dell’obiettivo che
intende perseguire con I’operazione in ftinere: “diventeremo un'azienda neila prima e
seconda Area Nielsen, cioé, Lombardia, Veneto, Piemonte, cosi tra le prime cingue
aziende sicuramente...poi ce la giochiamo” ed Oliverio non esita, a sua volta, a
condividere I’entusiasmo dell’interlocutore: “77 sono vicino, tu lo sai”.

11 17 giugno 2009, Pavone comunica a Strangio che le trattative da lui abilmente
condotte sfoceranno il sabato successivo in un accordo che sara siglato dallo stesso Carlo
Bonamini invitato per I’accasione a pranzo da Pavone insieme a Walter Di Rita.

Strangio esterna tutia la sua ammirazione nei confronti dell’interlacutore che definisce
“unico, raro e solo..nmumber onc” e, dimostrando sin d’ora di essere al corrente
dell’illecita natura dell’iniziativa, richiama un’espressione gia utilizzata da Pavone, in
altra occasione, per spiegare gli effetti letali della fraudolenta insinvazione del medesimo
in ambiti imprendoriali e societari: “# virus ha colpito allora ..é letale, é letale”. Pavone
conferma: “ E’ un virus" e, ancora una volta, si compiace per 1’abilita con cui in breve
tempo & riuscito ad imporre la sua volonta in Cosbau: “Questa matting alle otto e venti
ero alla Cosbau, sono entrato..due ore, non hanno detto un cazzo, mi sono alzaio ho
detto: Signori sabato firmiamo”. Strangio, un po’ perplesso, insiste: “Via, hamnno
accettato tutto, silenzio? ", ma Pavone lo rassicura e aggiunge: “ Se le cose le spieghi
bhene .._e sei convincente, ¢’é poco da parlare. poi io vado dove voglio che... hai
capite? ", quindi, alludendo alla sua capacita di entrare in sintonia con gli interlocutori,
spicga: “Seguo il pensiero a seconda di quello che mi fanno capive”. Strangio,
dimostrando di conoscere bene le sue doti, conferma: *“ sei tu...s¢i tu...sei la psicologia”
( cfr. progr.14852 del 17 giugno 2009, ore 12.36).

Alle ore 19.05 di quello stesso giorno Pavone contatta Ivano Perego che lo aveva, a sua
volta, chiamato per informarsi degli esiti dell’incontro in Cosbau. Pavone lo rassicura,
dicendogli che tutto & a pasto, perché “lui non sbaglia le mosse quando va all ‘attacco”
e riferisce di avere gid chiamato Luigi, il “pidt vecchio” dei fratelli perché provvedesse,
a sua volta, ad avvisare gli altri (“se mi metto a chiamare a te, Alessandro, Ernesto...).
E si compiace, definendosi “punta di diamante” dei Perego e, proprio a soltolineare il
ruolo centrale che ha ormai assunto in azienda, aggiunge: “ Perd non mi vendete, perché
se mi vendete che cazzo fate dopo?” (cfr. progr.14954 del 17 giugno 2009, ore 19.05). A
distanza di pochi minuti, Pavone contatta Enzo Simeoni per comunicargli di avere chiuso
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I’operazione Cosbau, precisando che il sabato successivo a mezzogiomo si chiudera
1’accordo preliminare a casa sna con il direttore generale di Flash Bank, “I’amico
banchiere” che lo aiuta, € 1’amministratore delegato di Cosbhau. Saranno presenti anche
Vanzulli e 1a moglie, nonché (e Pavone estende I’invito a) Simeoni che egli intendera
presentare come il loro “zomo su Roma' da contrapporre all’ingegner Schiaffini, “womo
su Roma” di Cosbau. Pavone spiega che in quell’occasione si firmera la lettera d’intenti,
I’operazione consistera nella creazione “di un gruppo tra (inc.) e Cosbau da 130 milioni
di fatturato con 300 addetti” e non esita, come sempre, a compiacersi, per la sua
bravura: “ Se permetti in meno di undici mesi di lavoro, di pit non potevo fare”.
L’interlocutore non manifesta dubbi al riguardo: “.dico che sei stato il top dei top” (cfr.
progr. 14959 del 16 giugno 2009 ore 19.21, perizia Vazorni-Fiscella).

Sta di fatto che Pavone & convinto di avere portato a compimento [’operazione, tant’e
che anche nel colloquio pil sopra riportato intercorso con Strangio aveva dichiarato:
“Comungque, te la do, te la do al cento per cento ormai, okay?”. lu quel momento, pero,
non solo non dispone dei fondi necessari per affrontare 1'operazione di fusione con
Cosbau, ma ¢ alla ricerca di qualcuno disponibile a garantirgli un possibile
finanziamento. A cid pare, infatti, finalizzato il viaggio eflettuato il giorno successivo a
Londra, insieme a Cesare Polifroni e, stando al tenore della conversazione telefonica
intercorsa quello stesso giorno con Walter Di Rita, dirigente di Flash Bank, I’incontro
all’estero avra buon esito. A Di Rita, invero, Pavone riferisce di avere incontrato un
italiano che vive a Norwich, un ex chirurgo, un amico di suo papa “da una vita”, che ha
un certificato di deposita di 20.000.000 su Centro Banca al quale avrebbe spiegato il
progetto Cosbau e che gli avrebbe detto: “Andrec i soldi sono i miei, sai ci tengo, pero
cosa mi dici di portarli alla Flash, (e li porto alla Flash ti fai dare un fido dalla Flash e
ti fai la tua operazione Cosbau tranquillamente” ( cfr. progr.15046 del 18 giugno 2009
ore 17.13, perizia Vazorni-Fiscella).

Tenminata la conversazione con Di Rita, Pavone chiama Strangio e lo informa..in tempo
reale, del positivo evolversi della vicenda, grazie anche “alla buona conoscenza” di
“compare Cesare” (Polifreni) che, sempre a suo dire, “si sarebbe meritato la
pagnotta”. Rammenta anche un altro episodio in cui lui era “nella merda” ¢ Cesare, col
permesso di Strangio, gli aveva messo in tasca 500 euro ( cfr. progr. 15053 del 18
giugno 2009, ore 17.18, perizia Vazomi-Fiscella).

E’ dunque, evidente, che il contatto gli ¢ stato procurato da Cesare e che la persona che
ha incontrato, contrariamente a quamnto poco prima riferito a Di Rita, molto
verosimilmente non era un amico di suo “padre da una vita™: questo, tuttavia - come si

avra di esporre nel prosieguo — ¢ un dettaglio di ben poco momento rispetto al crescendo
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di menzogne su cui si fonda e di cui é permeata I’intera vicenda. Anche Ivano Perego é
informato quella stessa sera degli esiti dell’incontro londinese; Pavone manifesta
soddisfazione perché “al 99,9” otterranno “un’obbligazione da poter scontare in
banca” e, in tal modo, potranno disporre di una somma di circa otto o nove milioni di
euro con cui affrontare 1’operazione Cosbau ( cfr. progr.13808 del 18 giugno 2009 ore
22.18, perizia Vazomni- Fiscella).

11 22 giugno 2009, dalla conversazione telefonica intercorsa fra Pavone e Oliverio
Antonio si ha indiretta conferma che I’incontro conviviale organizzato da Pavone presso
la sua abitazione il sabato precedente ha sortito 1’esito sperato. Pavone, infatti, oltre ad
informarsi sull’andamento delle elezioni provinciali cui ¢ direttamenie interessato
Oliverio, comunica a quest’ultimo che hanno “firmato con Cosbau” (progr. 15554 del
22 giugno 2009, ore 20.32, perizia Vazomi- Fiscella).

E’ poi nel corso della conversazione telefonica del 24 giugno 2009 che si coglie
I’effettivo interesse di Bonamini a concludere tempestivamente 1’accordo di fusione: “Jo
ti ho telefonato anche perché effettivamente, sai, se ha da essere ¢ giusto che lo
Jacciamo nei tempi giusti.."'; Pavone, dal canto suo, ostenta una certa sicurezza al punto
che esordisce, dicendo: * Turtto beme, c’ho il documento firmato in tasca”; gli
interlocutori si accordano, dunque, per predisporre la documentazione necessaria con il
supporto dello studio Bontempelli e per fissare un incontro con Di Rita, direttore di
Flash Bank.

A ben vedere, il 20 giugno 2009 con la sottoscrizione della lettera d’intenti era stato
soltanto siglato un accordo di massima, in esecuzione del quale, perd, si rendeva
necessaria la costituzione di una nuova societd destinata ad entrare in Cosbau e dotata di
un cospicuo capitale da apportare al nuovo soggetto d’impresa che si voleva creare. E |l
problema sara proprio quello di assicurare un reale e non fittizio apporto economico.

La fase ancora embrionale dell’operazione e le oggettive difficolta di reperire denaro
liquide per il perfezionamento della medesima, non impediscono, tuttavia, a Pavone di
dare inizio ad una assidua frequentazione della sede della Cosbau e di iaterferire, sine
titulo, in aspetti gestionali e finanziari della societa. Si richiama, ad esempio, la
conversazione intercorsa fra Pavone e Colombo Ruggero, consulente di Ranca Akros, al
quale il primo rappresenta che “Bonanimi di Cosbau” vanta un credito verso Anas di
4.500.000 euro e che, trattandosi di un credito verso un ente pubblico, dovrebbe essere
agevole ottenere anticipi su fatture. Pavone stesso si impegnerd a fargli rilasciare un
mandato da Bonamini, dimostrando, in tal modo, di essersi ormai insinuato nella
gestione finanziaria di Cosbau per conto della quale non esita a reperire nuovi canali di
aftidamento.
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Parallelamente si sviluppano i contatti intesi alla ricerca di mezzi finanziari in vista della
“fusione” in Cosbau ¢ il 20 luglio 2009, Nocera Pasquale (assunto in Perego insieme a
Strangio Salvatore, al quale é strettamente legato, e di cui quale si dird pin
approfonditamente trattando del reato associativo), si rende disponibile a presentare a
Pavone Saed Mario Ahmed, persona con passaporto svedese e di origini irachene, che
peraltro Nocera ha gia coinvolto per pianificare un giro di false fatiurazioni. Saed si
manifesta molto interessato all’operazione Cosbau e si dichiara disposto, non tanto a
finanziare lui stesso 1’operazione, ma a far finanziare attraverso i suoi contatti il progetto
di Pavone (cft., in relazione ai primi contatti finalizzati ad agganciare Saeed da parte di
Nocera progr. 31572 del 20 luglio 2009, ore 12 45, ¢ con precipuo riferimento all’ “affare
Cosbau” progr. 3577 ore 15.16 e 3587 ore 21.13 del 20 luglio 2009, wutenza in uso a
Nocera Pasquale, perizia Vazorni-Fiscella), Dal tenore della conversazione intercorsa il
21 luglio 2009 alle ore 15,56 tra Nocera € Saeed e dai coevi servizi di osservazione si ha
conferma che quest’ultimo ha gid incontrato quello stesso giomo Pavone, insieme a
Nocera, in zona Cadorna a Milano (cf. progr. 3608, perizia Vazorni-Fiscella).

Le entrature di Saeed sembrano rivelarsi decisive poiché gia il giomo successivo Pavone
nel corso di una conversazione telefonica riferisce a tale Francesco che ’indomani sarz a
Trento a chiudere con Cosbau ¢ venerdi andra in Svizzera per “I’aumento del capitale”
(cfr. progr. 22161 del 22 luglio 2009, ore 19 41, perizia Vazomi-Fiscella). E Pavone
sembra gia pensare ad un analogo affare che sta pianificando e di cui rende partecipe
I"interlocutore, espressamente finalizzato ad acquisire (illegittimamente) il controllo di
un’altra azienda, boiché aggiunge: “..se quella Svizzera funziona bene la stessa
operazione medesima si puo fare per Artedil ..in teoria ci potremmo settimana
prossima...sedere al tavolino con guesti e portare via {'azienda..”

Del buon esito del contatto intervenuto con Saeed si ha ulteriore conferma quello stesso
giomo nel corso della conversazione telefonica intercorsa con Strangio, in cui Pavone,
aliudendo proprio a Saeed, gli domanda scherzosamente se ha sentito il “principe
Mohamed” ¢ lo informa che il venerdi successivo, 24 luglio 2009, andranno in Svizzera
insieme perché “ [i & tutto pronto ... la telefonata I'ha ricevuta la banca...pero il cliente
Cosbau é buono”; i due poi convengono che, in ogni caso, “guesto qui”, (Saeed
s’intende), “ si da da fare, ¢ veramente interessato” ( cfr. progr. 22171 del 22 luglio
2009, ore 20.05, penizia Vazorni-Fiscella).

Pavone, dunque, il giorno successivo si reca a Trento presso Cosbau come indicato dalle
celle dei ponti ripetitori telefonici sollecitate in quella giornata e il 24 luglio 2009,
insieme a Nocera Pasquale ed Strangio Salvatore raggiungerd la Svizzera ( cfr.
deposizione colonnello Sandulli ¢ deposizione capitano Coana).
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Durante il viaggio di andata a bordo dell’autovettura Range Rover in uso a Strangio,
Pavone espone ai due il suo progetto di procedere alla scissione di Cosbau, che ormai
ritiene di avere in pugno. Nel futuro assetto del gruppo imprenditoriale che nascera é
anzitutto prevista la incorporazione di Perego General Contractor s.r.l. che dovra, a suo
dire, essere “assorbita da Cosbau Scavi e da Cosbau Strade s.p.a.,” societa queste ultime
che, insieme a Cosbau Arc, Cosbau Ecologia, Cosbau Immobiliare e Cosbau Costruzioni,
scaturiranno proprio dal suo “programma di scissione”.

Nel piano non trascura neppure di prendere in considerazione le esigenze della famiglia

LY

Perego, perché Cosbau Ecologia, “ritirando il capannone”, dara “un milione di euro di
bhuonuscita alla famiglia Perego”, che “salvera le tasche”, poi lui (Pavone) vendera “/a
CAU” e i "2.400.000” di corrispettivo “entreranno nella liguidazione” e si potrd
“liguidare la Perego Strade”. Con Casbau Art, “col concelto del recupero delle opere
d’arte..”, ha “sistemato anche Fabrizio ( Brusadelli)” ¢ ha “gia inserito Vanzulli che cosi
poira seguire anche i lavori” in Cosbau Immobiliare ¢ Costruzioni” che “c’ha guasi
120.000.000 da costruire™.

Pavone spicga entusiasticamente agli interlocutori che il controllo e la successiva
scissione di Cosbau in una galassia di diverse societd permettera, con |’integrazione di
Perego General Contractor, la creazione di un gruppo che fatturera “ 120.000.000 di
euro” per il quale si potranno individuare economie di scala, anche nei risparmi, di
assoluto rilieve (“avra acquisti per 48.000.000 di euro, quinsi se solo il bayer mi
risparmia 1'1% all’anno sugli acquisti sono 480 mila euro”). Non sfugge alla
pianificazione di Pavone neppurc una puntuale ripartizione dei ruoli di coloro che
entreranno a far parie dell’assetto organizzativo: “Carlo Bonamini fa il direttore
commerciale nord —est, centro, sud — Italia. Ivano Perego fa il direttore commerciale al
nord -ovest {talia. Tuscoz diventa vice diretiore tecnico della Cosbau e direttore tecnico
della prima area Nielsen, area Nielsen prima vuole dire Veneto basso, Emilia alia,
portiamo qua in Perego 70 milioni di commesse. La stessa commessa di Cosbau che
abbiamo a Crema, che abbiamo preso g diciassette milioni col ribasso all'8% ci ritorna
a casa a diciasselte senza ribasso. Quindi abbiamo riguadagnaio un milione e 260, che &
il margine...” Si tratterebbe, a dire di Pavone, di un’operazione cosi ben congegnata da
potersi realizzare tranquillamente “con un assegne farlocco”, perché, in buona sostanza,
“finanza e tesoreria” farebbero capo a lui (Pavone) e Bonamini (“/u”) potrebbe non
saperlo mai, ma per evitare possibili questioni da parte dei “sindaci” e “non avere la
roulette russa su tutte le cose” ( “ se becco il proiettile sono morto!”), “allora non

conviene”.
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Pavone si convince, dunque, che “la traitativa é taimente perfetta che” potra “aspetiare
anche una settimana in piti e faria bene”, anche perché Bonamini “non va pitt da
nessuna parte” e gli ha gia ceduto I'ufficio; “ieri”, infatti, ha gia “lavorato in
ufficio...lassit” ( cfr. progr. 3616 del 24 luglio 2009 ore 8.58, perizia Vazomi-Fiscella).
E' sorprendente riscontrare come Pavone, ancora una volta, lo si ribadisce, sine titulo,
dando per certo di avere ormai acquisito, in prima persona, il controllo di una societa di
capitali di rilievo nazionale che non possiede affatto e che sta ancora disperatamente
cercando di “scalare”, abbia gia pianificato i futuri sviluppi dell’attivita imprenditoriale,
anche in vista di un salvataggio delle societd facenti capo alla famiglia Perego.‘Dal
tenore di questa conversazione si trae indiretta, ma inequivocabile, conferma che, per un
verso, ormai il predetto gestisce uti dominus le societa riconducibili alla famiglia Perego
¢ che, per altro verso, & convinto che, la mera sua presenza in Cosbau, gli consentira di
imporre, anche in assenza di investiture formali, decisioni ¢ scelte fondamentali per il
future del nuovo gruppo societario. E cio secondo logiche e schemi operativi gia
praticati e condivisi anche dai soggetti cointeressati a quegli affari, quali lo stesso
Strangio (si ricordi I’incisiva espressione del ‘virus’ destinato ad infettare tutto).

Nel prosieguo della conversazione si coglie un accenno ad un ulteriore rapporto che lega
Strangio a Pavone e che induce ad effettuare gia in questa sede una digressione rispetio
al tema ora in esame poiché tornera utile per la trattazione del reato associativo ¢ del
delitto di bancarotta preferenziale ipotizzato a carico del solo Perego lvano al capo 17),
avente ad oggetto pagamenti etfettuati da Perego General Contractor s.r.l. a favore di
Sad Building s.r.l., posseduta al 99% da Strangio e costituita il 30 ottobre 2008, a breve
distanza ¢ non a caso, dalla costituzione di Perego General Contractor s.r.l. avvenuta,
come si ricorderd, il 23 settembre 2008.

E’ lo stesso Strangio a raccontare, nel corso di una interminabile conversazione
intrattenuia a bordo dell’autoveitura Range Rover con Marturano lsabella, che anche la
costituzione di quella societa (la Sad Building appunto) rientrava fra gli accordi
intervenuti con Pavone all’inizio della loro avventura in Perego (cfr. progr. 3618 del 24
luglio 2009, ore 8.58, perizia Vazorni - Fiscella).

Dal tenore di quella conversazione si desume che di quella socicta Pavone ¢ socio
occulto e che ¢ dato evincere traccia di cid dall’acronimo S.a.d. in cui la S & riferita a
Salvatore (Strangio), la A ad Andrea ( Pavone) ¢ la D a Domenico (Morabito).

Con tutta evidenza, I’accordo dei soci in affari aveva anche incluso la partecipazione di
Strangio nella neo costituita societi Perego General Contractor s.r.l. attraverso lo
schermo della fiduciaria Carini, come si & esplicitato trattando della compagine

societaria della medesima. Del resto, che Strangio abbia un concreto effettivo interesse
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anche nella realizzazione dell’operazione Cosbau proprio in ragione dello stretto legame
che lo avvince a Pavone ¢ provato, non solo dal fatto che laddove non é presente alle
trattative viene informato pressoché in tempo reale degli sviluppi delle medesime, ma
anche e soprattutto perché Pavone nella nuova strategia di gruppo si preoccupa di
salvaguardare e potenziare |'operativita di Sad Building. Pavone pensa, in primo luogo,
di aumentare il capitale sociale della medesima, di cambiare soci ed amministratori per
ripulirla in vista di poterle poi “subappaltare tutta”, atteso che “tutta la flotta mezzi
Cosbau sarva conferita in Perego”. Perego disporrd, dunque “di 170 mezzi, fra
escavatori, camion e tutte” che dovrd, a sua volta, “ridare a nolo al gruppe”.

In questa fase, dunque, Pavone ¢ mosso dal precipuo intento di definire I’operazione,
organizzando a tal fine molteplici incontri, anche in Svizzera. Finalmente il 29 luglio
2009 alle ore 21.08 Saced comunica telefonicamente a Pavone che ¢ imminente 1’arrivo
dei titoli e che potranno essere consegnati il lunedi successivo ovvero il 3 agosto 2009,

A quel punto Pavone si attiva per predisporre tutti gli strumenti societari e finanziari
prodromici alla scalata in Casbau.

Di qui la necessita di reperire una banca “compiacente” che gli consenta di depositare il
titolo e di procedere a tutte le comunicazioni per ’aumento del capitale. Pavone si
rivolge allora a Ruggero Colombo, dirigente di Banca Akros, presentatogli poco tempo
prima da Saced.

| movimenti che gia si registrano in questa fase destano non poche perplessita in ordinc
alla liceitd o, quanto meno, alla trasparenza dell’operazione, non solo perché Pavone si
sente in dovere di remunerare Colombo per la collaborazione offerta, ma anche e
soprattutto per le modalita con cui cid avviene. Sard, infatti, Elena Perego, su direttiva di
Pavone, a consegnare unitamente ad un telefono cellulare la somma in denaro contante
di euro 5.000 prelevata alla Barclays presso la sede Akros allo stesso Colombo il 31
luglio 2009 (cfr. progr. 23816, ore 8.03 ¢ a conferma dell’ayvenuta consegna progr.
23878 ore 10.44, perizia Vazorni-Fiscella).

Si ha poi precisa contezza dei dettagli relativi all’operazione di fusione nel corso di due
telefonate intercorse tra Bonamini e Pavone il 4 agosto 2009 (cfr. progr. 24518 ore
11.55 e 24584 ore 16.02, perizia Vazorni-Fiscella). Pavone ha urgenza di trovare denaro
liquido per effettuare 1’aumento di capitale e di costituire una societd che lo sottoscriva.
Informa quindi Bonamini che il notaio Mele & ormai pronto per la costituzione di
Pharaon Group Italia s.r.l. e si dichiara, gia in grado, e ovviamente mentendo (come si
vedra), di provvedere “a sortoscrizione e a versamento” per il mercoledi successivo. In
effetti, la costituzione di Pharaon Group Italia s.r.l. avviene il 6 agosto 2009 con la

partecipazione al 99% della societa fiduciaria svizzera Ribot s.a. ¢ con quella dell’1% di
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Luciano Vanzulli. Di cio ¢ informato nello stesso giorno Bonamini, al quale Pavone
manifesta da subito anche 1’intenzione di modificare la compagine di Pharaon Group
Italia s.r.1., sostituendo alla societd fiduciaria una coslituenda societa inglese la Pharaon
Managemente Limited, posto che la futura controllata Cosbau opera nel settore degli
appalti pubblici e, per ragioni di trasparenza, non sono ammesse partecipazioni fiduciarie
(cfr. progr. 24928 del 6 agosto 2009, perizia Vazorni-Fiscella).

Sempre nel corso di quelle conversazioni Pavone spiega a Bonamini che la societd
inglese facente capo a Saeed - che Pavone, nel gioco delle pacti, aveva presentato come
finanziatore dell’operazione - non € riuscita ad esplicare in tempo utile le attivita
burocratiche necessarie per costituire in Italia l2 nuova societd, sicché in tutta fretta ¢
stata costituita la Pharaon Group ltalia. s.r.l.

Dal tenore di una conversazione telefonica successivamente intercorsa fra Pavone ¢
Saeed si apprende che la fiduciaria avrebbe dovuto “schermare” la proprieta dei due
interlocutori: &, infatti, Pavone a rammentare a Saeed di aver sottoscritto, insieme a lui,
le quote di Pharaon Group Italia s.r.l. per il tramite di Ribot s.a. (progr. 25987 del 13
agosto 2009 ore 10.35, perizia Vazorni —Fiscella).

11 successivo avvicendamento della compagine societaria emerge dall’esame della visura
camerale di Pharaon Group Italia s.r.l. in cui figura dal 30 novembre 2009 socio unico
della stessa la Pharaon Management Lid avente sede in Manchester, New Maxdow
House (Gran Bretagna) ( cfr. allegara 12 relazione preliminare del consulente tecnico
del pubblico ministero).

Gli accertamenti effettuati sulla societa estera dai militari operanti hanno poi consentito
di individuare in capo a Luciano Vanzulli la titolarita delle quote di Pharaon
Management Ltd.” L’amministrazione di Pharaon Group ltalia s.r.l., inizialmente affidata
al predetto Vanzulli, verra poi assegnata il 16 ottobre 2009 ad Antonio Oliverio, su
iniziativa dello stesso Pavone preoccupato di evitare che la presenza di Vanzulli, da
tempo protestato dalle banche, possa creare problemi in Pharaon Group ltalia s.r.l. e,
quindi, indirettamente in Cosbau s.p.a nell’ottenere finanziamenti da parte degli istituti
di credito.

Quanto alle vicende immediatamente successive alla costituzione di Pharaon Group
Italia s.cl., si ¢ appurato che dopo una sola seltimana, in data 12 agosto 2009,
I’assemblea straordinaria dei soci di Cosbau s.p.a., dinanzi al dottor Cambiaso, con atto
repertorio n. 5, racc. n. §, sottoscrive un aumento di capitale sociale di euro 8,5 milioni ¢
si impegna a versare un’ulteriore somma di euro 1,5 milioni da accantonare a riserva.

In tale occasione, tuttavia, non viene effettuato alcun versamento, poiché né Pavone, né

Saeed dispongono di quella ingente somma di denaro. Non viene neppure presentata
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qualsivoglia certificazione bancaria poiché¢ gia in data 4 agasto 2009 Pavone, discutendo
con Bonamini sui dettagli dell’ operazione, aveva cercato di prendere tempo, disquisendo
tra sottoscrizione dell’aumento del capitale ¢ versamento, € lo aveva quindi indotto a
superare eventuali perplessita, adducendo che, in quella fase, ai fini della mera
sattoscrizione, potevano essere sufficienti semplici comunicazioni tra “banca e notaio”.
Pertanto, al fine di perfezionare il versamento di complessivi dieci milioni di euro,
Pavone , nel corso dei mesi di agosto ¢ di settembre 2009, si adopera per ottenere un
titolo di garanzia che - a detta di Mario Ahmed Saced - si troverebbe nel circuito
internazionale ¢ sarcbbe depositato in Inghilterra. Si fa riferimento nel corso delle
numerose conversazioni telefoniche intercettate a titoli e ad operazioni assolutamente
inusuali, quali ad esempio “copie di bond venezuelani” che Saeed avrebbe trasmesso a
Ruggero Colombo per consentirgli di emettere obbligazioni di Banca Akros di importo
equivalente.

E’ certo tuttavia che gli incontri, gli abboccamenti che si registrano in questo periodo
con personaggi di diversa natura sono esclusivamente volti ad ottenere sotto forma di
evidenza fondi titoli del mercato mobiliare internazionale privi di effettiva consistenza
poiché non suscettibili di essere monctizzati da parte degli apparenti bencficiari.

Ci si riferisce, in particolare, ai rapporti intrattenuti da Pavone, per il tramite di Rossano
Tirabassi, con Pellicioni Flavio, amministratore unico e gestore del locale Beach
Paradise ubicata a Riccione, con il quale a partire dal 21 agosta 2009, si tratta una
commissione del 3,5% per oltenere una disponibilita soltanto apparente e precaria del
titolo recante ['impeorto di dieci milioni di euro (¢fr. progr. 26917 ore 12.37 - 27050 ore
18.48 del 21 agosto 2009, perizia Vazorni-Fiscella).

Contemparaneamente si avvia altro contatto con Fernando Baccio Du Chene De Verre,
a carico del quale figurano precedenti legati al traffico di falsi titoli di credito e a reati
finanziari.

[ servizi di osservazione (cfr. deposizione maresciallo Qronzo D'ercole, trasc. ud. del 2
febbraio 2012, pagine 134 e s5) documentano che il 31 agosto 2009 Tirabassi Rossano,
Perego Ivano € Mazzotla Francesco si recano presso [’abitazione di Du Chene De Verre
per ritirare titoli poi consegnati in Banca Akros per essere visionati da Colombo
Ruggero, come confermato daila successiva telefonata delle ore 15.33 in cui Pavone, che
in quel frangente é stato accompagnato a casa di Du Chene, fa interloquire direttamente
quest’ultimo con Colombo.

[l funzionario di banca non esita a manifestare le proprie perplessitd per i due titoli, uno
di Credit Suisse e I’altro di Abm Ambro, che a suo dire non hanno la quotazione
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prospettata, anche se tra i due quello che presenta maggiori garanzie & il seccondo (¢fr.
progr. 28355 utenza in uso a Pavone del 31 agosto 2009 ore 15.33).

I servizi di osservazione documentano, altresi, che il mattino di quello stesso giorno alle
ore 10.57 anche Carlo Bonamini si era recato in Banka Akros in viale Eginardo a
Milano.

Seguiranno poi diverse telefonate nel corso delle quali Bonamini che non vede arrivare i
fondi necessari all’aumento di capitale avvenuto sulla carta appare alguanto disorientato
poiché ancora non comprende ciod che sta succedendo.

Invero, nel corso della conversazione del 4 settembre 2009 delle ore 18.16 progr. 29775
(perizia Vazorni-Fiscella), a Pavone che, cercando ancora di prendere tempo, gli
prospetta, tra le altre, un’articolata operazione avente ad oggetto titoli dell’importo di
cento milioni di euro, “suddivisi in dieci parti da dieci milioni ciascuna gestiti da Royal
Bank Of Scottlland attraverso la Harner”, Bonamini manifesta, stizzito, le sue
perplessita: “..ero convinto che fosse stata quell’altra, non capisco piu un cazzo dei
vostri giri di banche”.

Nonostante I’appoggio di Colombo ed i palesi imbrogli escogitati da Pavone per
convincere Bonamini dell’imminente arrivo del denaro e della normalita di quel “giro”
vorticoso di banche, di emittenti e di mediatori, |’operazione di liquidazione non si
perfeziona.

E proprio in questo momento si affaccia sulla scena 1’ennesimo faccendiere, I’avvocato
Roberto Di Bisceglie, che non solo assicura il buon esito dell’operazione, ma promette di
farlo praticando commissioni vantaggiosc e senza pretendere assegni in garanzia.

Della chiamata ricevuta dallo stesso Di Bisceglie, che si sarebbe limitato a richiedere
una commissione del 6% rispetto a quella del 18% pretesa da Du Chene De Verre,
riferisce Pavone a Tirabassi Rossano durante la telefonata del 24 settembre 2009, delle
ore 9.13 ( progr.14, perizia Vazorni-Fiscella).

Nel frattempo, Pavone, che continua a coltivare il progetto inteso a creare una
importante helding deputata al controllo della galassia di societa nascente dalla fusione
Cosbau-Perepo, non soltanto induce Bonamini a superare le perplessita dovute alla
situazione di stallo venutasi a creare, ma, ricorrendo alle sue abili doti di affabulatore nel
prospettargli I’immaginario futuro del nuove assetto del gruppo, riesce persino ad
entusiasmare I’interlocutore al punto che, anche quest’ultimo, dando per certa il buon
esito dell’operazione ( “...allora lunedi dovrebbe concludersi questa cosa”) inizia a
pensare in grande, ragionando sulle strade da percorrere per ottenere liquidita
(Bonamini: “¢ il discorso di dare una sistemazione definitiva al concetio delle banche co!

pegno perché sarebbe importante come dicevi te...._si un po' di cassa ...) e per gestire le
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nuove realtd societarie (“.e poi dovremmo concentrarci a fare la cessione del ramo
d'azienda di Cosbau Art..ma perché, invece, non facciamo partire tutto dailla Cosbau
International?”): societa tutte che, si badi, rappresentano per ora soltanto una idea
dell’astuto Pavone ( Pavone. “ma (la Cosbau International) non !'ha fatta ehi..e tutto
da ..2 un'idea che...”: Bonamini: "No, no d’accordo...).

Bonamini si spinge persino ad ipotizzare il trasferimento delle azioni di Pharaon Group
nelia costituenda Cosbau International che, per ragioni di convenicnza fiscale, si
potrebbe stabilire in Lussemburge (cfr. progr. 169 del 26 settembre 2009, ore 10.50,
perizia Vazarni-Fiscella).

Due giorni dopo, il 28 senembre 2009, Pavone, alquanto soddisfatto, comunica a
Bonamini ¢ a tutte le persone interessate all’affare di avere ottenuto la documentazione
relativa alla transazione dei titoli da parte di “Royal Of Scotland”. Va, in particolare,
richiamata la telefonata diretta a Bonamini (che in quel frangente si trova a Roma) al
quale Pavone spiega: “ ..c'¢ solo un errore formale che hanno scritto Manzulli al posto
che Vanzulli ...pero domani martina li correggono ...perd la iransazione é carica, rutii i
titoli sono gid caricati a Cosbau, gid tutte le banche lo vedono perché é gia in
Euroclear, dal 25. Io ct ho proprio le strisciate di Euroclear..é il sistema internazionale
che accredita qualsiasi dossier titoli. Chiunque al mondo ha dei titoli va in Euroclear
no?”;, Pavone rassicuta anche 1'interlocutore che insiste per ottenere una certificazione :
“Colombo...ma certo che lo certifica. Su Euroclear te le puo fare qualsiasi banca le
certificazioni, anche ['Unicredit Io fa” (cfr. progr. 370 del 28 setiembre 2009 ore 9.16,
perizia Vazorni -Fiscella).

Alle ore 18.46 di quello stesso giorno Pavone informa Mazzotta Francesco dell’arrivo
della "transazione della RBS” (cfr. progr. 362 dei 28settembre 2009, ore 18.46, perizia
Vazorni-Fiscella); successivamente da la notizia alla moglie Erika Farkas (progr. 367
del 28 settembre 2009, ore 18.48, perizia Vazorni-Fiscella); quindi alle ore 18.50
comunica a Tirabassi Rossano di avere “in mano i documenti dell 'aumenta di capitale".
Dal tenore della telefonata intercorsa fra Pavone e Perego [vano alle ore 19.21 di quella
stessa giornata si evince che quest’ultimo era gid stato informato al riguardo e che era
stato Mario Saeed a dare per primo la notizia a Bonamini.

Dalla descritta evenienza si trae dunque conferma che sin dall’inizio Pavone ha fatto
credere al referente di Cosbau che il finanziatore, colui che apportera il capitale, ¢ Mario
Saeed, mentre lui (Pavone) altri non & che il consulente cui é demandato il compito di
coordinare ¢ gestire lutte le iniziative finalizzate a perfezionare 1’aumento di capitale gid
deliberato ( progr. 371 del 28 settembre 2009, ore 19.21, perizia Vazorni-Fiscella).
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In ogni caso, del ruolo decisivo svolto da Roberto Di Bisceglie nell’affare de guo si ha
puntuale riscontro nel corso della telefonata intercettata fra il predetto ¢ Pavone alle ore
11.56 dello stesso 29 settembre 2009 ( progr. 439 del 29 settembre 2009, ore 11.56,
perizia Vazorni- Fiscella).

La situazione, tuttavia, si complica poiché Bonanimi, gia il 1° ottobre 2009, contatta
Pavone per manifestargli le numerose perplessita in ordine alla liceita delle operazioni
compiute fino a quel momento e in ordine alla effettivita e consistenza della transazione
relativa ai titoli.

Bonamini gli rappresenta, in buona sostanza, che Cosbau non potra disporre del titolo
perché “c'é sotto un’operazione a garanzia” e, indipendente dal fatto che lo si voglia
vendere 0 meno, non potra in ogni caso essere “wrilizzato come pegno”.

Pavone, chiamando anche in causa Mario Saeed € quindi bleffando per I’ennesima volta,
cerca di persuadere I’interlocutore non solo della bonta dell’operazione, ma soprattutto
della necessita che lui (Bonamini) consideri ormai eseguito I’aumento di capitale sulla
base della sola transazione, perché, sempre secondo la prospettazione di Pavane, soltanto
quando avra “certificato” I’aumento del capitale sociale sara, in qualita di nuovo
amministratore delegato, “legittimato™ ad usare il titolo, “chiamare la banca e far fare il
pegno” ( progr. 705 del 1° ottobre 2009, ore 9.05, perizia Vazorni-Fiscella).

Pavone ¢, dunque, perfettamente consapevole che il titolo di cui si discute &
assolutamente inconsistente e comunque non susceftibile di apportare liquidita ai fini
dell’effettivo aumento del capitale sociale. Egli sa, inoltre, che Bonamini non pud ¢ non
potrd neppurc in futuro disporre del titolo tant’¢ che, allorquando I’interlocutore, nel
corso della conversazione, insiste per spostare il titolo in Banca Akros, cerca subito di
distoglierlo da quella iniziativa.

Del resto, cio a cui mira Pavone ¢ ottenere la mera certificazione dell’eseguito aumento
di capitale, condizione essenziale per suggellare ["avvio della sua scalata in Cosbau ¢
come gia si ¢ anticipato, laddove possibile, se solo avesse avuto la certezza di poter
superare le perplessita di Bonamini, ma soprattutto quelle pia temibili ed inevitabili del
collegio sindacale Cosbau, avrebbe fatto cié anche col mero ricorso “ad un assegno
farlocco™.

Cosl, del resto, aveva giad cercato di fare nell’ambito di altra operazione riguardante la
societa Cega s.p.a. che, seppur non oggetto di specifica contestazione in questa sede,
verra in rilievo proprio trattando del reato associativo.

Tornando, quindi, ai successivi sviluppi della vicenda in esame, le conversazioni
intercettate nei giorni a seguire tra Pavone ¢ Bonamini documentano che la tensione fra i
due ha raggiunto i massimi livelli, tant’é vero che quest’ultimo si risente con Pavone per
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il comportamento tenuto, che qualifica ambiguo e scorretto: “...fx mi hai tirato di qua,
mi hai tirato di la, mi hat mandato una lettera di una societa inglese che sostanzialmente
non esiste ._io vi ho seguito fin troppo, nan ho parlato con nessuno dei miei soci,
nessuno sa che sto facendo questa telefonata, me ne assumo tutta la responsabilita peré
dard anche forse le dimissioni perché chiaramente indirettamemte anch'io ko fatio un
danno alla societa nel fidarmi di voi.. Andrea se volete ..se vuoi recuperare le condizioni
sono quelle, ne parli tu con Saeed, ¢ inutile che ci parlo io, sei tu | 'uomo di fiducia del
signor Saeed, non sono io... ( cfr. progr. 876 del 2 ostobre 2009,0re 19.30).

Pavone, a quel punto, avvalendosi ancora strumentalmente della documentazione relativa
ai titoli che in modo rocambolesco ¢ riuscito ad ottenere, cerca disperatamente di portare
a termine il piano, adoprandosi per ottenere una perizia che attesti la veridicita del
deposito titoli, per la successiva approvazione da parte del collegio sindacale Cosbau
s.p.a ¢ la conseguente registrazione dell’atto notarile che ne attesti I’efficacia.

E* proprio Di Bisceglie a suggerire a Pavone di ricorrere al rimedio della perizia, dopo
avere appreso dall’interlocutore che il giomo successivo, il 6 ottobre 2009, funzionari di
Unicredit si sarebbero recati insieme allo stesso Pavone e a Bonamini presso la sede di
Royal Bank Of Scotland per la verifica del titolo sul circuito internazionale. Di
Bisceglie, all’evidente fine di evitare che, all’esito di quegli accertamenti, si scopra che
il titolo non ¢ disponibile 0, quanto meno, non & monetizzabile, consiglia a Pavone di
provvederc alla nomina di un perito che assicuri l'esistenze ¢ ['utilizzabilita del
medesimo.

Detta soluzione viene subito prospettata da Pavone a Bonamini il quale, verosimilmente
esasperato dal protrarsi di quella confusa ed incerta situazione, la accetta.

Di Bisceglie & anche colui che indica a Pavone il perito, di sua conoscenza, da nominare
¢ con cui provvede a metterlo in contatto (cfr. progr. 49 del 6 otiobre 2009, ore 855,
perizia Vazorni-Fiscella).

Si tratta di Faricllo Gianfranco che il capitano Andrea Coana in dibattimento ha riferito
essere noto poiché sin dal luglio 2009 il quotidianc “L’Adige” aveva diffuso la notizia
che il predetto aveva periziato un bond di Royal Bank Of Scotland del valore nominale
di 4 milioni di euro, emesso nel 2004 e depositato presso la Citybank a Londra, poi
utilizzato per I’acquisto del “Venezia Calcio” con esiti infausti. 1l titolo, infatti, cra stato
certificato, contrariamente al vero, come di immediata e facile liquidita, e, a causa di ¢id,
il Venezia Calcio non aveva potuto iscriversi al campionato di Prima Divisione (cfr. su/
punto anche deposizione capitano Coana, trascr. ud. del 2 febbraio 2012 pag. 58).

L’8 ottobre 2009 i servizi di osservazione documentano che effettivamente Fariello si
reca al Tribunale di Milano; dal tenore delle successive conversazioni telefoniche,
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nonché da quanto accertato dai militari operanti ( ¢fr. deposizione capitano Coana dei 2
febbraio 2012, pagina 59) si apprende tuttavia non trattarsi di una “perizia givrata™ che
attesta la veridicita dei fatti risultanti dal documento, ma di una mera autentica di firma
nel senso che attesta “che quello che ha scritte Fariello effettivamente proviene da
Fariello. Né piti né meno™ ( cfr. trascr ud. cit. pagina 59).

11 tenore del documento sottoscritto da quest’ultimo & poi dettagliatamente riferito da
Pavone a Ruggero Colombo nella conversazione telefonica dello stesso giorno in cui ne
da integrale lettura, dopo aver premesso che la "perizia é stata ulteriormente corretta
rispetto a quello dell'altra volta”, e cib ad ulteriore conferma, se ancora ve ne sia
bisogna, del fatto che Fariello & stato chiamato non certo in qualita di perito, ma di
soggetto tenuto a redigere un documento dal contenuto precostituito, secondo i
desiderata dell’ignaro Bonamini, di cui Pavone era pienamente consapevole: “..gli kanno
scritio...nello stesso giorno 25 settembre 2009 la Euroclear s.a. inviava a The Royal
Bank Of Scotalnd PLC filiale di Londra Export Code !'avviso di deposito dell ‘avvenuta
iscrizione di propriet& in favore di Cosbau s.p.a. n. 8 localitd Pineta, Mezzocorona (
inc.) del titolo identificato come 45..per un rotale 10 mila azioni per un valore
complessive nominale di 10 milioni, accertandone pertanto la libera e piena
disponibilita a favore della medesima societa, che ne potra liberamente disporre dalla
data del 25 settembre 2010” ( cfr. progr. 223 dell’8 ottobre 2009, ore 11.29, perizia
Vazorni- Fiscella).

La pseudo-perizia da, quindi, la possibilita a Bonamini di superare, almeno in quella
Tase, le ricorrenti perplessita e di tacitare il consiglio di Amministrazione di Cosbau.
Dalla visura ordinaria della suddetta societa di capitali datata 16 otiobre 2009, rinvenuta
dal curatore fallimentare, emerge proprio che 1'8 ottobre 2009 Vanzulli rilascia procura
notarile (dottor Mario Mele notaio in Cermenate) a favore del legale rappresentante di
Cosbau s.p.a.,, Carlo Bonamini, € che Cosbau s.p.a con atto del 9 ottobre 2009,
depositato il 12 ottobre 2009 protocollo BZ -2009 — 27896 Registro Imprese di Bolzano
dichiara I’avvenuto aumento di capitale saciale da euro 6.000.000 ad euro 15.500.000.
D’altro canto, Di Bisceglie che ha procurato la documentazione incrente il titolo ed ha
anche suggerito il perito da utilizzare per le opportune certificazioni rivendica con forza
la corresponsione della provvigione pattuita pari al 5 per cento sulla somma di 10
milioni di euro rappresentata dal titolo destinato a perfezionare ’aumento del capitale
sociale.

Né Pavone né Saeed sono in grado di provvedere al versamento, in due fasi come da

pregressi accordi, della somma di cinquecentomila euro e Pavone si inventa un pretesto
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per indurre Bonamini a prelevare dalle casse di Cosbau trecentomila euro, guardandosi
bene dal rivelargli chi sara I’effettivo beneficiario di quella cospicua somma di denaro.
Orbene, la soluzione individuata da Pavone in questa circostanza ¢ proprio ancorata
all’originario progetto - da lui entusiasticamente esposto nella lunga conversazione
intercorsa con Strangio ¢ Nocera durante il viaggio in Svizzera in occasione dei primi
incontri con Saced ¢ altresi partecipato con successo nell’ambito di successive e pil
recenti conversazioni allo stesso Bonamini - inteso a scindere Cosbau in piu rami
d’azienda che avrebhero trovato sintesi nella costituzione in Lussemburgo per motivi
fiscali di una holding denominata Cosbau [nternatianal.

11 12 ottobre 2009 Saeed comunica, dungue, a Pavone che intende recarsi presso il notaio
per costituire Cosbau [niernational, con capitale di due milioni di euro (progr. 416, ore
14.13 perizia Vazorni-Fiscella) e di li a poco Pavone riferisce a Saeed di avere, in
ottemperanza alla sua richiesta, gia contattato Bonamini per sollecitarlo a versare la
quota da lui dovuta di trecentomila euro corrispondente al 15% del capitale, in basc agli
accordi assunti a suo tempo e invita, altresi, l'interlocutore a reperire una
“dichiarazione”, una “contabile”, ovviamente mendace, che documenti che lui ha gia
versato il capitale di due milioni di euro ( cfr. pragr. 442 del 12 ottobre 2009 ore 15.39
perizia Vazorni-Fiscella). A distanza di soli due giorni Pavone, alquanto esaltato,
comunica a Saced che Bonamini sta procedendo ad effettuare il bonifico; prima perd di
renderlo partecipe della bella notizia ¢ di compiacersi per la sua ormai consumata abilita
in questi subdoli affari (“sone if numero uno”) si prende gioco dell’interlocutore,
facendogli credere che Bonamini ha appreso da funzionari di Unicredit che “i titoli sono
bloccari a favore della stessa banca”, e che “sta andando in Procura”’ a presentarc
denuncia nei laro (di Pavone e di Saced) confronti (cfr. 590 del 14 ottobre 2009 ore
10.39).

Si ¢ ritenuto opportuno richiamare tale ultimo passaggio della conversazione poiché
consente di fugare ogni dubbio circa la effettiva piena consapevolezza di Pavone in
ordine alla fittizieta del titolo ¢ in ogni caso in ordine alla oggettiva impossibilita di
disporne da parte di Bonamini che, vittima del fraudolento disegno ordito alle sue spalle,
non solo ha gid provveduto a certificare come eseguite 1'aumento di capitale di Cosbau
oggetto della delibera intervenuta ad agosto 2009, ma si é finanche determinato a versare
la quota di capitale nella nuova societa costituita ad hoc da Saeed.

Parimenti significativa ¢ la telefonata effettuata a breve distanza temporale da Pavone a
Ruggero Colombo per comunicargli il successo dell’iniziativa: da essa infatti € dato
comprendere che I’indebito pagamento da parte di Cosbau cra gia stato pianificato in
precedenza, non per compensare Di Bisceglie del decisivo apporto fornito
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all’operazione, ma per essere spartito tra gli stessi Pavone, Saeed e Colombo ( cff. progr.
601 del 14 ottobre 2009, ore 11.12).

Il 15 ottobre 2009, Di Bisceglie conferma a Pavone di avere finalmente ricevuto il
bonifico (progr. 839, ore 13.40, perizia Vazorni- Fiscella). Dalla successiva telefonata
intercorsa fra Pavone e Ja moglie Erika Farkas, si apprende che il bonifico di 250 mila
curo ¢ stato effettuato attraverso una transazione bancaria tra la Banca Popolare di
Sondrio e la Ubs e che, in soli quarantacinque minuti, ¢ stato girato su un conto intestato
a Di Bisceglie presso una banca slovena. L’iniziale accredito della somma di euro
300.000 presso la banca elvetica si giustifica proprio col fatto che Bonamini € convinto
di versare il denaro a Saeed per il deposito in conto capitale.

ln quello stesso giorno, tuttavia, nella tarda mattinata, Bonamini, piuttosto allarmato,
contatta Pavone per comunicargli di avere, a sua volta, ricevuto una telefonata da tale
Rampelio, da cui avrebbe appreso delle anomale modalita di acquisto del titolo utilizzato
per ’aumento di capitale. Pavone cerca di rassicurarlo e gli propone un incontro con
Saced a Milano in via Monte Amiata (¢fr. progr. 808, ore 12.37, perizia Vazorni-
Fiscella), \
Nel corso della telefonata immediatamente successiva Pavone informa Saeed che “un
tizio™ “gualcuno vicino alla Royal Scotland probabilmente vede che i soldi non
arrivano e per farci pressione ha fatto tutte 'ste belle cose...gli ha spiegato del titolo...”,;
Pavone spiega poi che lo sconosciuto (poi risultato essere il Rampello che ha contattato
Bonamini) sa tutto della perizia, ma sembra non sappia nulla “dell’affitto” del titolo. 53
1l riferimento all’”affitto™ del titolo de quo & contenuto anche nella conversazione di
guello stesso giorno intercorsa con Di Bisceglie, al quale Pavone riferisce, in particolare,
di esscre stato esautorato da Cosbau poiché “il signor Rampello ha telefonato a
Bonamini ¢ gli ha detto tutto...e il problema é che Bonamini non sa un cazzo di sta roba
qua’.

Come si ¢ visto, dalle molteplici telefonate sin qui riportate non & dato conoscere con
esattezza in che cosa sia effettivamente consistita l'operazione relativa al titolo
orchestrata da Di Bisceglie; poco importa, tuttavia, stabilire, ai fini che qui interessano,
se si sia trattato di un titolo fittizio o piuttosto di un titolo ‘in affitto’, atteso che si ¢
inequivocabilmente accertato che lo strumento, in virta del quale Pavone aveva ottenuto
la certificazione dell’aumento di capitale, non era affatto idoneo allo scopo perché
assolutamente privo, allo stato, di consistenza economica e che detta circostanza doveva
restare ignota a Bonamini ¢ agli altri organi decisionali e di controllo di Cosbau.

Sempre nel corso di tale telefonata e di altra successiva (cfr. progr. 816 del 15 ottobre
2009 ore 12.47; progr. 829 ore 13.10 perizia Vazorni-Fiscella) si otticne conferma del
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fatto che, nell’ordire il piano fraudolento, Pavone ha persino confezionato una falsa
procura datata 30 ottobre 2008 a suo favore a firma Bonamini (epoca in cui, si badi, i
due neppure si conoscevano) di cui sarebbe stato a conoscenza lo stesso Rampello,
avendo il medesimo informato al riguardo Bonamini.
Le telefonate che si avvicendano nell’arco di pochi minuti quel mattino (15 ottobre
2009) tra Saaed e Pavone, da un lato, ¢ tra quest’ultimo ¢ Di Bisceglie, dall’altro, sono
tutte intese a concordare vna versione dei fatti da prospettare a Bonamini da parte dei
due, e le istruzioni che Di Bisceglie — il quale, a sua volta, conosce Rampello, quale
amico del perito Fariello - dovra impartire al primo in vista dell’imminente incontro con
Bonamini.
Ancora una volta, dunque, Pavone riesce a porre rimedio alla situazione ¢ a rassicurare
Bonamini, tant’¢ che il 22 ottobre 2009 informa Antonio Oliverio, nel frattempo
nominato amministratore di Pharaon Group Italia s.r.l. in luogo di Vanzulli, che, per la
settimana successiva, sard convocata I’assemblea di Cosbau s.p.a.
Ad essa Oliverio partecipera quale uno dei tre consiglieri della maggioranza, insieme a
Bonamini che, nonostante tutto, continua a riporre fiducia in Pavone, e a Ruggero
Colombeo, dircttore centrale di Akros Bank. Dal tenore deila conversazione si apprende,
altresi, che lo stesso Bonamini ha votato a favore della nomina di Qliverio e che si &
scelto lui non perché esperto amministratore di societd, ma perché & persona giusta per
operazioni di lobby in quanto, proprio in virtd della pregressa esperienza, sa
destreggiarsi nella rete di relazioni istituzionali ¢ politiche (“un consigliere di
“Jrelazioni..che desse guella mano nella capacité di analizzare il mercato sotio {’aspetto
della pubblica amministrazione, sotta l'aspetto rapporti con le varie lobby di potere
politica e quant’altra” (cfr. progr. 1396 del 22 ottobre 2009, ore 19.46 perizia Vazomi-
Fiscella). Del resto, la notizia della nomina a consigliere ¢ gia stata anticipata ad
Oliverio da lvano Perego che, a sua volta informato da Pavone, ha sollecitato
I’interlocutore a contattare lo stesso Pavone per gli opportuni chiarimenti (cfr. progr.
4707 del 22 ottobre 2009 ore 19.31, perizia Vazorni- Fiscella).
Il successo del piano truffaldino orchestrato da Pavone - che prendendosi gioco di
Bonamini ha indotto il predetto ¢ quindi la stessa Cosbau a papare la “scalata™ della
stessa compagine sociale - ¢ eloquentemente sintetizzato in un compiacente messaggic
inviato proprio il 22 ottobre 2009 da Di Bisceglie a Pavone: * Caro Andrea, mi
congratulo con te in quanto hai preso la maggioranza di Cosbau con i soldi di Cosbau.
Sei mitico. Con ammirazione e stima, Roberto” (cfr. progr. 1329 ore 10.35, perizia

Vazorni-Fiscella). Altrettanto eloquente é il messaggio che, di rimando, invia Pavone
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pachi minuti dopo : “importante é non mandare guesto sms a Bonamini..!” ( cfr. progr.
1330 del 22 ottobre 2009, ore 10.37).

Invero, come ¢ dato evincere dalla visura ordinaria di Cosbau s.p.a. datata 16 ottobre
2009 rinvenuta fra gli atti dal curatore fallimentare, sin dal 12 ottobre 2009, a seguito del
deposito della perizia Fariello, Pharaon Group Italia s.r.l. procede alla sottoscrizione
dell’aumento del capitale sociale di Cosbau s.p.a. da euro 6.000.000 ad euro 14.500.000
c diviene, quindi, socio di maggioranza della menzionata societa per la corrispondente
quota di euro 8.500.000 (cfr. progr. 272 - 274 - 276 - 294 dell’'8 attobre 2009
rispettivamente delle ore 13.15, 13.36, 14.06 ¢ 17.15; progr. 1488- 1489- 1554- 1560
dell’8 ottobre 2009 rispettivamente delle ore 13.33, 13.40, 15.57 e 16.10, nonché progr.
1628 del 9 ottobre 2009 ore 9.02, perizia Vazorni- Fiscelia).

Oliverio, dunque, nominato in luogo di Vanzulli in qualitd di amministratore unico di
Pharaon Group Italia s.r.l. entra, a sua volta, a far parte del consiglio di amministrazione
di Cosbau s.p.a. convocato per definire i nuovi assetti societari per il 2 novembre 2009
(cfr. progr. 2065 del 29 ottobre 2009, ore 9.58, perizia Vazorni- Fiscella). \
Un servizio di osservazione documenta che il giorno in cui il consiglio si riunisce presso
la sede di Cosbau sono presenti Mario Saeed, Qliverio Antonio ed Ivano Perego ¢, dalle
coeve conversazioni telefoniche intercorse fra lo stesso Saced ¢ Pavone si apprende per
qualc ragionc quest’ultimo & assente,

Pavone, invero, quel giorno dovra recarsi in Svizzera per tacitare le pressanti richieste di
Di Bisceglie che ormai da diversi giorni pretende la corresponsione della somma pattuita
in relazione alla secondo versamento e che minaccia di contrastare il successo
dell’operazione ( Di Bisceglic: “..io lunedi mattina ti do tempo fino a mezzogiorne, se il
mio direttore della banca non mi cormunica che ho i soldi sul conto, a mezzogiorno ¢ un
minuto partono le comunicazioni bancarie a Bonamimi, a Fariello come persona che ha
Jatto le perizie e a tutte le banche di chiusura della transazione. Te lo giuro su mia
madre che ¢ morta il giorno dei morti” — cfr. progr. 2371 del 30 ottobre 2009 orc 18.25).
E’ lo stesso Pavone a suggerire a Saced di giustificare la sua assenza, adducendo che si
dovra recare in Svizzera a sbrigare affarc urgenti in sua vece ( cfr. progr. 2468 del 2
novembre 2009 ore 7.13) .

A ben vedere si tratta di una scusa destinata a reggere posto che, agli occhi di Cosbau,
Saeed figura quale emissario del fantomatico gruppo che avrebbe finanziato |’operazione
e Pavone come colui che, pur possedendo, come emerge dagli atti, il 99% di Pharaon
Group Italia s.r.1., funge da mero consulente di Saced.

I servizi di osservazione documentano ( cfr. deposizione maresciatio Sabrina Codega
trascr. ud. del 2 marzo 2012, pagina 145), altresi, che il 2 novembre 2009, si recano a
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Mezzocorona, insieme ai soggetti gia indicati, anche due persone, apparentemente
estranee all’operazione, Maschero Aldo ¢ Gligora Francesco in rappresentanza di Alma
Autorasporti s.r.l,, della cui presenza si potra dare giustificazione trattando del reato
associativo: qui preme soltanto sottolineare la comparsa dei medesimi in una giornata
decisiva ai fini della scalata in Cosbau.

Quel mattino, dunque, Pavone consegna a Di Bisceglie che gia si trova gia in Svizzera
per propri affari la somma di 80.000 euro che ha prelevato dalle casse di Perego General
Contractor s.r.l Di cid, nel corso della telefonata effettuata nella tarda mattinata di
quello stesso giorno, informa Ivano Perego che, avendo un concreto interesse al buon
esito dell’operazione, non obietta alcunché. E a dimostrazione del fatto che il denaro
della societa depauperata viene gestito a pieno titolo da entrambi, Pavone esordisce,
dicendo: “..glf abbiamo dato 80.000 euro stamattina..." e Ivano Perego per ottenere
conferma, non esita a domandare: “dei nmosiri?”. Allrettanto significativo ¢ il
ragionamento csplicitato in quel frangente dallo stesso Pavone: “Eh, si, bisognava
pagarlo ‘sto qua se no ci annullava tutto oggi eh...Ivano non possiamo far saltare la
Cosbau se no dove cazzo andiamo a prenderli? .

1 due non escludono neppure di sbarazzarsi di Saeed perché, conclude Pavone, “se ci fa
buca Mario che non ci da un euro, tu lo mandi a fare in culo, lascia stare” ¢ Perego &
assolutamente d’accordo: “se non serve a niente. Bravo..allora possiamo arrangiarci
da soli. Giusto?” ( cfr. progr. 2525 del 2 novembre 2009, ore 12.28, perizia Vazorni-
Fiscella).

Proprio con riferimento al prelicvo della somma di 80.000 curo oggetto di uno degli
episodi distrattivi contestati a Pavone e Perego [vano al cape 5), il prof. Perini,
dall’esame delle scritture contabili della Perego General Contractor s.r.l., ha riscontrato
I’emissione, in data 2 novembre 2009, da un conto corrente bancario acceso dalla
medesima societa presso la Flashbank s.p.a., di otto assegni circolari ciascuno di euro
diecimila, intestati a “dr. Roberto Di Bisceglie”, Tali movimentazioni di denaro “in
uscita” dai conti bancari della Perego General Contractor s.r.l. sono contabilizzate
attraverso la rilevazione di un maggior credito in capo alla socictd annotato in un conto
dalla generica denominazione “Crediti vs altri soggetti”.

Si &, inoltre, appurato che nelle descrizioni contabili relative a ciascuna delle suddette
operazioni vi € I’espressa indicazione “Di Bisceglie”. In ordine alle difficolta incontrate
nella registrazione contabile relativa alla suddetta erogazione di denaro, Monica Sironi,
dipendente amministrativa assunta in Perego General Contarctor s.r.l. da Pavone per
occuparsi di “contabilitd analitica o gestione di controllo™, ha riferito come la collega
Foglieni, deputata all’aggionamento della contabilita, si era rivolta a lei affincheé
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convincesse il ragionier Zardoni responsabile dell’ufficio alla consegna dell’elenco dei
movimenti relativi ai titoli (“erano otto assegni, striscioline di assegni circolari intestati a
Di Bisceglie™); la Sironi aveva, dunque, interpellato al riguardo 1’ufficio acquisti, ma
senza esito.

In buona sostanza, la predetta contabile e la Foglieni non erano riuscite a comprendere a
che titolo fossero stati emessi quegli assegni e comunque, sempre a dire della Sironi,
trattandosi di “uscita di fondi dalla banca, non sarebbe stato corretto indicarlo come
casie”.

E’ dunque evidente che si ¢ trattato del prelievo di una cospicua somma di denaro dalle
casse della societa, assolutamente privo di qualsivoglia giustificazione. Del resto, che sia
ravvisabile nell’episodio di cui discute una palese distrazione, vieppiu sorretta dal
preciso intento di distogliere dette somme in via definitiva, anche laddove si fossero
aliunde recuperate in un momento successivo, lo si desume inequivocabilmente dal
tenore della telefonata intercorsa fra gli stessi Pavone e Perego il 5 novembre 2009 alle
ore 20.02.

1 dug, infatti, si accordano per trattenere la somma di 80.000 euro ¢ per dividerla fra loro
¢ con gli altri fratelli Perego allorquando la stessa sara restituita da Di Bisceglie, a sna
volta soddisfatto dal bonifico che si ¢ impegnato ad effettuare a suo favore Saced e
corrispondente all’importo integrale del secondo versamento pattuito di 250.000 euro
(cfr. progr. 2991 del 5 novembre 2009 ore 20.02). Quest’ultimo, infatti, sarebbe in
procinto di concludere con gli “Islandesi™ un affare analogo a quello di Casbau, sempre
sulla base di altro titolo, procurato da Di Bisceglie.

E Pavone, proprio al fine di sollecitare il socio in affari Saced a concludere detta
operazione, gli fa credere ( ¢fr. progr. 2574 del 2 novembre 2009 delle ore 19.14, perizia
Vazorni ~ Fisceila) che la somma di 80.000 euro versata a Bisceglie proviene dal conto
personale della moglie Erika Farkas e non dalle casse di Perege General Contractor che,
peraltro, Pavone ha sempre descritto a Saced come societd assolutamentc priva di
liquidita (**senza soldi”).

Le conversazioni registrate nel corso della prima meta di novembre 2009, documentano,
tuttavia, che I'operazione di aumento di capitale non é ancora giunta a compimento ( cfr.
progr. 3342 del 13 novembre 2009 ore 11.14, perizia Vazorni- Fisceilla) e che la
chiusura definitiva dall’operazione & correlata alla consegna del “certificato” e delle
“cedole” da parte di Di Bisceglie, sempre in attesa del saldo del pagamento.

E’ all’evidente scopo di tacitare, ancora una volta, le pretese economiche di quest’ultimo
che viene perpetrata la seconda distrazione a suo favore della somma di euro 38.000
dalle casse di Perego General Contractor s.r.l. di cui si dird pid dettagliatamente in
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seguito, dopo aver descritto gli ultimi sviluppi della articolata “operazione Cosbau™
culminala, come si vedra, nella definitiva estromissione di Pavone e del suo entourage
dal gruppo di maggioranza della societa.

Pavone, resosi conto di non poter fare affidamento sul versamento da parte di Saeed
della cospicua somma di denaro che dovrebbe derivare dall’improbabile affare con gli
islandesi, in parte anche destinata a saldare la pendenza con Di Bisceglie, e
costantemente preoccupato di garantirsi la copertura da parte di quest’ultimo, cerca
disperatamente di ottenere da Bonamini detta somma di denaro, inducendolo a credere
che la stessa sia garantita da fatture che la Perego deve ancora incassare e giustificando
la indispensabilitd dell’crogazione del prestito con ’esigenza di pagare gli stipendi ai
dipendenti Perego entro il 15 novembre, secondo gli accordi intervenuti con i sindacati.
Bonamini, vieppiu esasperato dal protrarsi di quella incresciosa situazione in cui viene
oltremodo dilazionata la promessa indicazione del codice internazionale di
identificazionc bancaria relativa ai titoli (“Fammi arrivare oggi il swift, hai detto che
oggi deve arrivare il swifl...¢ dal 12 agosto che faccio ati di fiducia” — cfr. progr. 3316
del 13 novembre 2009, ore 9.12, perizia Vazomi-Fiscella), non solo rimanda la decisione
in ordine alla richiesta del prestito, ma insiste per ottenere “frasparenza”, perché ancora
non gli & stato spicgato “chi si rasconde dietro” a quella operazione, ¢ per avere
“informazioni precise ", posto che la vicenda non € conclusa ¢ lui ancora ¢ “responsabile
personalmente di questo aumento di capitale” { cfr. progr. 3342 del 13 novembre 2009,
ore 11.40).

A quel punto Pavone, ha assoluta necessita di mettcre mano direttamente alla cassa di
Cosbau, anche perché, tra I’altro, proprio in quei giorni, & intervenuta la dichiarazione di
fallimento di Perego Holding s.p.a ¢ lui ha, a sua volta, rassicurato (manifestato a)
Perego Elena prospettando la possibilita di far valutare da un perito il valore delle quote
della societa che potra in tal modo essere riacquistata dal socio di maggioranza, titolare
di un diritto di opzione sulle medesime (progr. 4059 del 26 novembre 2009, ore 13.18,
perizia Vazorni-Fiscella).

Pavone inizia, quindi, ad adoprarsi per scippare a Bonamini la delega alla gestione dei
rapporti bancari in favore del fidato consigliere Colombo Ruggero (cfr. progr. 5584 del
28 novembre 2009 ore 10.41, perizia Vazorni- Fiscella) e per sostituire al consigliere
Meglio Arturo, Ricci Francesco, al quale intende affidare 1’incarico di responsabile
tecnico ¢ di direttore generale, previa rinuncia di Bonamimi ( progr. 5602 del 28
novembre 2009 ore 17.04, 6873 dell’8 dicembre 2009, ore 19.20, 4697 dell’8 dicembre
2009, ore 19.12 ¢ 6933 del 9 dicembre 2009, ore10.57).
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Le coeve conversazioni afferenti a quel periodo documentano, altresi, che Pavone ¢
attivo anche su altro fronte perch® intento ad organizzare la scalata di Com.er s.p.a.
facente capo all’imprenditore Rebai, secondo un piano che ha gia collaudato in Cosbau,
incentrato sull’acquisizione del controllo della societa, attraverso un aumento fittizio del
capitale sociale. L’affare sembra concludersi nell’arce di pochi giorni poiché Pavone, gia
il 25 novembre 2009, informa Elena Perego e Luciano Vanzulli del successo ottenuto,
vantando di avere acquisito il 58% di Cosbau s.p.a. ed il 62,5 % di Com.cr s.p.a. con una
societa, la Pharaon Gruop ltalia, costituita da pochi mesi, con soli 10 mila euro di
capitale sociale ( progr. 4025 dei 25 navembre 2009, ore 19.40, perizia Vazorni-
Fiscella).

La carica di “consigliere delegato” Com.er s.p.a. & conferita ad Oliverio al quale Pavone
il 17 dicembre 2009 comunica di avere gia reperito un prestigioso ufficio di
rappresentanza in piazza Duse a Milane e a cui, tra I’altro, suggerisce di assumere, in
qualita di segretaria, “una ragazzina”, con una retribuzione mensile di cinque-seicento
euro, alla quale potranno dare anche “l’extra” se dovesse prestarsi a fare “qualche
servizietto in pitt”.
Oliverio che non disdegna affatto la proposta, conferma: “appunto quelii. si pagano
sempre a parte” e prima di chiudere la telefonata ribadisce la disponibilita gia
manifestata a Bonamini ad interessarsi del problema relativo alle fatture riguardanti i
lavori effettuati a L’Aquila il cui pagamento ¢ stato bloccato poiché ora figura nella
compagine di Cosbau la societd fiduciaria facente capo a Pavone ed a Saced che, per
ragioni di trasparenza, non potrebbe beneficiare di appalti pubblici ( cfr. progr. 5613 del
17 dicembre 2009, orc 18.59).

La situazione precipita proprio perché il conferimento delle deleghe esecutive a Ricci,

nominato direttore generale, viene procrastinato all’esito di altra riunione prevista ormai
per il nuovo anno e cid impedisce a Pavone di impossessarsi nell’immediatezza del
denaro depositato sui conti bancari di Cosbau.

[a societd versa, in ogni caso, in una condizione finanziaria ‘“tragica” come
rappresentato dal direttore amministrativo di Coshau, Giacomoni Franco, allo stesso
Pavone in quei giorni ( cfr. progr. 5444 del 17 dicembre 2009, ore 927, perizia Vazomi-
Fiscella). E il gioco di scatole cinesi orchestrato da Pavone per ottenere il controllo della
societd ha oltremodo incrementato detta irreversibile situazione.

Gia si & avuto modo di anticipare che, in allora, socio di maggioranza di Cosbau &
Pharaon Group ltalia sr.l. a sua volta controllata dalla societa inglese “Pharaon
Managemet Ltd”, costituita ad hoc per gestire la transazione del titolo fornito da Di
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Bisceglie e per celare a Cosbau che la scalata era stata intrapresa da Pavone e da Saeed,
¢ non da un facoltoso gruppa arabo,

A ben vedere, la costruzione truffaldina finalizzata ad occultare I’effettiva proprieta delle
quote si pone in contrasto con la severa disciplina che regola gli appalti pubblici intesa
ad assicurare la trasparenza € la immediata identificazione degli intestatari. Ed & proprio
Saeed ad informare Pavone il 14 dicembre 2009 che i pagamenti per i lavori eseguiti in
Abruzzo, a seguito dell’evento sismico, sono bloccati perché non & completa la scheda
dei soci e dei controllanti la Cosbau ( ¢fr. progr. 7490, ore 12.04).

Le successive conversazioni documentano che Pavone, a fine dicembre 2009, nel
disperato ultimo tentativo di avvalorare la bontd dei titoli, riprende i contatti con Di
Bisceglie per concordare una nuova strategia e ottenere l'invio del tanto atteso “swift”
che perd sara sistematicamente rimandato (progr. 20 del 29 dicembre 2009, ore 9.53,
perizia Vazarni- Fiscefla). Nel frattempo Bonamini comunica a Pavone di essere venuto
in possesso di documentazione “abbastanza negativa” che attesterebbe la falsita del
titolo ¢ Saced ¢ Pavone 1 quali, facendo il punto della situazione, convengono fra loro
che Bonamini forsc ancora non ritienc che siano dei “criminali” ma é perfettamente
consapevole del fatto che hanno "fatto i furbi” ¢ che gli hanno “sfilaro l'azienda senza
soldi”; “e questa"”, di cui egli & convinto, “é vero”, come si affretta ad ammettere
Saced; Pavone che, evidentemente, in cuor suo ancora spera di raggirare “questo
Bonamini” e non vuole darsi per vinto, precisa: “ E’ vera pero lo sappiamo io e te, non é
che lo sa lui” ( progr. 70 del 29 dicemhre 2009, ore 19.09, perizia Vazorni-Fiscella).

Sta di fatte che Pavone, messo alle strette da Bonamini che ha ormai dettato le sue
condizioni (“.o versate i soldi.altrimenti non c¢i sono alternative dal mio punto di
vista... "~ cfr. progr. 6648 del 29 dicembre 2009, ore 10.16 ) teme che guest’ultimo
ritorni sui suoi passi e non esila a contaltare Meglio Arturo per ottencre rassicurazioni
sulla stabilita della delibera assunta dal consiglio di amministrazione di Cosbau e gli
domanda: “.ma un amministratore a cui l'assemblea ha delegato !'onere di verificare,
di fare, di disfare, e quindi di accettare e di ratificare 'aumento di capitale, a distanza
di due mesi puc cambiare idea e dire: - no, sai ¢’ho riflettuto, ma in realta siccome fu
deliberato in denaro, io ho accettato i titoli, torno indietro voglio il denaro?” e la
risposta di Meglio non ¢ altro che 'anticipazione di cio che avverrd proprio nel mese
successivo: “.Hom € che ci sia una regola in tal senso, diciamo che siccome
Uamministratore e camunque responsabile, se a un a certo punto st attiva comungue per
rettificare la situazione e fa quanto necessario . o comungue diciamo pare che sia
intenzionato a fare quanto necessario per rvettificare la situazione, voglio dire é

chiaramente qualcosa che lui ha sicuramente la possibilita di fare...”.
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In quel frangente I'unica possibilitd per impedire a Bonamini di determinarsi in tal senso
sarebbe quella di “sbatterlo fuori™ non tanto dall’azionariato, ma dal “boord”™, contando
sul fatto che Pavone dispone di tre consiglieni a lui fedeli “su cinque” (¢f+. progr. 113 del
30 dicembre 2009 ore 12.45, perizia Vazorni Fiscella).

Nel corso delle telefonate intercettate nei giorni successivi si registrano alterne vicende,
poiché Bonamini insiste perché la Pharon Group fornisca prove documentali sui titoli e
convoca I’assemblea del consiglio di amministrazione per il 12 gennaio 2010,

Pavone in vista della medesima interpella un legale, tale Bettini Andrea, € lo mette in
contatto con Alberto Busnach, nel frattempo nominato presidente del Collegio Sindacale
di Cosbau, per concordare una strategia difensiva intesa ad indurre quest’ultimo a
convocare quanto prima un’assemblea per nominare un nuovo consiglio di
amministrazionc a favore della cordata Pavone — Saeed, posto che i consiglieri Ricci,
Colombo € Oliverio hanno manifestato la volonta di dimettersi.

Pavone, intanto, convinto di riuscire ad estromettere Bonamini, pensa gia di sostituirlo
con persona di sua fiducia, abile tecnico d’impresa, Umberto Bazan, che subito contatia,
prospettandogli il subentro in Cosbauw in qualitd di presidente del Consiglio di
amministrazione.

11 7 gennaio si registra un altro colpo di scena, Vanzulli comunica a Pavone il contenuto
di una missiva trasmessa via fax da Cosbau a Pharaon Group e per conoscenza al perito
Fariello in cui si afferma che, a seguito di “precise verifica”, la “presunta
documentazione  redotta da  RBS.. inerente il  titolo  denominato
450DBIIEEEU...consegnata da Pharaon .al fine di versare il capitale sociale
sottoscritto a seguito della deliberazione dell’aumento di capitale adottata da Coshau
s.p.a i 12 agosto 2009, ammontante ad euro 10 milioni... & contraffatia” come da
“comunicazione datata 17.12.2009” della sede milanese di Royal Bank Of Scotland” e si
invita quindi la Pharaon ad assumere una presa di posizione immediata e a fornire
giustificazione documentata entro e non oltre 1’11 gennaio 2010, fermo restando che la
stessa, ad ogni effetto in mora nei versamenti dovuti, “non potra esercitare, sino al
momento dell'integrale pagamento, il diritto di voto spettante alle azioni sottoscritte” (
cfr. progr. 7189 del 7 gennaio 2009 ore 9.11).

Si susseguono concitati contatti tra Pavone, da un lato, e Saeed, Fariello, Busnak,
Oliverio e Colombo, dall’altro.

Quest’ultimo espone apertamente le proprie perplessit2 ¢ domanda “dove Ji trovate 10
milioni di euro di capitale liguido da metterci dentro la societa”; anche Busnak obietta
che se alla assemblea convocata per il giomo successivo Bonamini sollevera la questione

relativa alla falsita dei titoli lui si attiverd per esperire le opportune verifiche a tutela
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della societa (cfr. progr. 7636 dell’!! gennaio 2009, ore 10.36, perizia Vazorni-
Fiscella)

Oliverio, dopo avere, a sua volta, appreso della situazione da Bonamini, consapevole dei
rischi cui si esporranno, inizia a dissociarsi, invitando 1’amico a rassegnarsi e a desistere

“

dall’impresa: “...mon i riesce questa gperazione...questa é un’operazione che non ti é
riuscita, rischi di farti del male, ma male, male..puo darsi che tu abbia messo in conto
anche quesio, ma io non { 'ho messo in conto..non puoi chiedermi questo...” ( cfr. progr.
7697 deil’l 1 gennaio 2009, ore 14.51, perizia Vazorni-Fisceila).

La situazionc scmbra, pcrd, volgersi ancora una volta a favorc di Pavone poiché
I'assemblea del 12 gennaio 2010 viene rinviata al 22 gennaio e, nel frattempo, Di
Bisceglie canferrna a Pavone che per quella data potr2 disporre dello swift 542 e che
inoltre lo stesso Colombo ha ottenuto conferma telefonica che I'operazione &
ufficialmente censita in Euroclear; Pavone subito canta vittoria: “finite finito abbiamo
vinto..."” ( cfv. progr. 8071 del 12 gennaio 2010, ore 13.51, perizia Vazorni- Fiscella).

Il 18 gennaio Colombo comunica a Pavone che il fax attestante lo swift & giunto presso
la filiale di Banca Intesa di via Volta 21. Questi, esultante, diffonde la notizia a tutte l¢
persone che fino a quel momento ha coinvolto o reso partecipi dell’operazione ¢
soprattutto al coideatore del piano truffaldino, Di Bisceglie, che come dird Pavone a
Colombo quello stesso giorno: “ tutto quello che dice fa.si & dovuto gestive e,
comunque, m'ha dato la parola...”

L’epilogo della vicenda non avra pero gli esiti sperati, infatti non ¢ dato conoscere il
tenore delle conversazioni successive al 18 gennaio 2010 che costituisce I'ultimo giormo
di ascolto telefonico da parte dei militari aperanti, ma la visura camerale di Cosbau s.p.a.
documenta che il 22 geanaio 2010 & stata effeltivamente apportata la rettifica
dell’aumento di capitale sociale deliberato nell’agosto 2009 e sottoscritto da Pharaon
Group Italia sr.l. il 9 ottobre 2009, con la conseguente estromissione di quest’ultima
dalla compagine societaria di Cosbau s.p.a.

Oltre al ripristino della situazione quo ante con riferimento alla quota di capitale
riportato all’originario importo di sei milioni di euro, si registrano la ratifica della
nomina di Bonamini a Presidente del Consiglio di Amministrazione, la cessazione della
carica di vice presidente del consiglio di amministrazione di Ruggero Colombo, nonché
la cessazione della carica di consiglieri di Antonio Oliverio e di Francesco Ricci, -
quest’ultimo gia subentrato il 23 dicembre 2012, ad Arturo Meglio - e, infine, la
conferma della carica di presidente del collegio sindacale a Busnach Piero Alberto. Ed ¢
proprio dalla viva voce di quest’ultimo che si & appreso in dibattimento, all’udienza del
23 dicembre 2011, ¢id che & concretamente avvenuto all’atto della sua nomina in Cosbau
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nel gennaio 2010, in linea con quanto dal medesimo anticipato nel corsoe di una pregressa
conversazione telefonica intercorsa con Pavone 1°11 gennaio 2010 di cui si & detto pin
sopra. Busnak, invero, aveva contestualmente al suo ingresse imposto la revoca della
delibera di aumento del capitale sociale intervenuta nell’agosto 2009 dinanzi al notaio,
posto che la successiva sottoscrizione da parte di Cosbau non era avvenuta, come
pattuito e promesso, col versamento “di denaro cash”, ma medianic una asserita
transazione afferente titoli .

A dire dello stesso Busnak proprio perché I’operazione era “viziata alla base”, non si era
reso necessario esplicare da parte sua e dell’organo sindacale da lui presieduto alcuna
verifica in ordine al merito del titolo che, oltretutto, si diceva essere fittizio.

Alla luce di questa lucida e realistica presa d’atto era stato, dunque, possibile arrestare il
subdolo progetto di Pavone di scalare Cosbau, con il deliberato intento di non procedere
al versamento del capitale per la oggettiva ed assoluta indisponibilitd da parte degli
artefici dell’operazione della corrispondente ingente somma di denaro.

Sul punto & sufficiente richiamare due significative conversazioni nel corso della quale
gli stessi Pavone e Saeed si compiacciono per la spregiudicata iniziativa intrapresa senza
disporre di mezzi economici e intesa ad accreditare una falsa rappresentazione della
realta.

Il 13 agosto 2009, propric nell’imminenza della delibera relativa all’aumento di capitale
assunta dal consiglio di amministrazione di Cosbau e ottenuta con 1’inganno dal duo
Pavone -Saed, costui riconosce nel corso di una colloquio, che si tratta “di
un’operazione complicata” perché essi non dispongono affatto di dieci milioni di euro” e
aggiunge spavaldamente che se anche avessero avuto quella ingente somma, si sarebbero
guardati bene dall’impiegarla in quell’affare (Saeed: “Non lo facevamo se avevamo dieci
milioni, non la facevama sai perché? Perché noi siamo il tipo di gente che mai mettiamo
i nostrt soldi sul lavero™), e Pavone, basandosi proprio sul fatto che “i 10 milioni cash”™
necessari per sottoscrivere I’aumento del capitale Cosbau non ci sono, si spinge ben
oltre: “ No perché con 10 milioni cash facevamo altre operazioni piit importanti, no? Ci
compravamo la Fiat con 10 milioni.magari non la Fiat ma quasi, ..Alitalia ce la
compravamo ..." ( cfr. progr. 26141 del 13 agosto 2009, ore 20.04, perizia Vazorni-
Fiscella). Alrettanto eloguente € il dialogo intervenuto il 29 ottobre 2009 ( cfr. progr.
2197, ore 21.15, perizia Vazorni-Fiscella) in cui Saeed e Pavone cercano di escogitare il
modo di convincere Bonamini a versare la somma di euro 250.000 destinata a Di
Bisceglie, dove Pavone per incoraggiare Saced ad assumere l’iniziativa non esita ad
affermare: “ Tu sai che noi abbiamo scalato le montagne sempre...e anche stavoita lo

faremo..." Saeed, nmarcando ancora una volta che in fondo non hanno poste in gioco,
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conferma: "Sai perché...perché non abbiamo niente da perdere” e Pavone, di rimando,
in poche battute, sintetizza efficacemente I'inconsistenza del loro subdolo ¢ ingannevole
modus operandi: “Siamo nati con !'aria fritta in tasca.e ogni giorno ne vendiamo un
pezzo”.

Alla stregua delle descritte ogpettive evenienze, va ribadito che non rileva stabilire, ai
fini che qui interessano, se il titolo asseritamente fornito da Di Bisceglie fosse fittizio o
“in affitto” come sembra abbiano ipotizzato nelle moiteplici conversazioni registrate
alcuni interlocutori interessati, per diverse ragioni, dagli sviluppi della vicenda.

E’, infatti, compiutamente provato che Pavone, con il preciso deliberato intento di porre
in essere operazioni prive di consistenza solto il profilo economice, era riuscito ad
indurre Bonamini e, di riflesso, il Consiglio di Amministrazione Cosbau, ad assumere il
12 agosto 2009 la delibera di aumento del capitale sociale, sull’erroneo presupposto che
atlraverso una societd costituita ad hoc il 6 agosto 2009, la Pharaon Group Italia s.r.L.,
apparentemente estranea a Pavone, ma dietro la quale costui di fatto si celava, sarebbe
confluite denaro liquido per la corrispondente quota in aumento. Sempre su detto
erroneo presupposto era intervenuta da parte di Pharaon Group Italia s.r.l. la
sottoscrizione del capitale per 10 milioni di euro, con contestuale accettazione da parte
di Cosbau e ingresso nella compagine di quest’ultima della menzionata Pharaon che da
quel momento aveva potuto contare sulla rappresentanza maggioritaria di tre consiglieri.
L’operazione di aumento del capitale di Cosbau seppur perfezionatasi nell’ottobre 2009 (
come & confermato dal fatto che di queste vicende vi ¢ precisa traccia documentale nella
visura camerale della societa) c¢ra stata successivamente posta nel nulla, in virtu della
delibera del 22 genmaio 2010 di rettifica dell’aumento di capitale gia stabilito e
certificato, per una sopravvenuta presa d’atto degli organi di controllo e di governo
Cosbau che, insospettiti dall’anomalia dell' operazione congegnata da Pavone e dal suo
entourage, ne avevano riscontrato la assoluta inconsistenza economica e, quindi , la sua
fittizieta.

Tanto basta, per ritenere sussistenti gli elementi costitutivi del delitto tentato di aumento
fittizio del capitale di Cosbau s.p.a. ipotizzato al capo 5) dell’imputazione a carico di
Pavone Andrea, in concorso con Roberto Di Bisceglie, Farielle Gianfranco, Antonio
Oliverio, Mario Saeed e Ruggero Colombo, nei confronti dei quali si & proceduto
separatamente.

Anche nel caso di specie risulta intcgrata la circostanza aggravante di cui all’articolo 7
del decreto legge n. 152 del 1991 di cui si dira, allorquando si tratterd del reato
associativo ascritto a Pavone in qualita di partecipe.

930

187



Come gia si & anticipato, introducendo la vicenda Casbau parallelamente alla descrizione
degli episodi delittuosi perpetrati in danno di Perego General Contractor s.r.l., dal
contenuto della documentazione esaminata dal curatore fallimentare € dal Prof. Perini, &
emerso che Roberto Di Bisceglic ¢ stato Deffettivo beneficiario di una ulteriore
opcrazione distrattiva realizzata da Andrea Pavonme ai danni di Perego General
Contractor s.r.l.

Si & trattato, in particolare, di un’operazione triangolare che ha consentito a Com.er
s.p.a., negli ultimi mesi dell’anno 2009, di ridurre la propria posizione debitoria nei
confronti di Perego General Contractor s.r.l. attraverso il pagamento di 38.000 euro a
Roberto Di Bisceglie.

Pil precisamente, proprio nello stesso periodo in cui Pavone (che non & riusciva ad
ottenere dall’ignaro Bonamini il pagamento della ulteriore somma dovuta a Di Bisceglie)
si adoperava per ‘piazzare’ in Cosbau persone di sua tiducia, attraverso le quali gestire le
casse della societa, veniva trasmessa da Perego General Contractor s.r.l. a Com.er s.p.a.
una missiva datata 30 novembre 2009 in cui si legge: “Fi richiediamo di provvedere al
pagamenta, per nostro conto, all’avv. Roberto Dibisceglie della somma di euro
38.000,00. Vi autorizziamo a contabilizzare detto pagamento in decurtazione della
maggior somma spettante alla scrivente e risultante dalla situazione contabile alla data
odierna” (cfr. allegato 15 alla relazione preliminare Perini).

In data 4 dicembre 2009, in ottemperanza alla suddetta richiesta, Com.er s.p.a. emetteva
un assegno bancario di 38.000 euro a favore di Di Bisceglie riducendo dello stesso
importo, come autorizzato dalla medesima societa creditrice, il proprio debito { cfr.
allegato n. 15 alla relazione preliminare citata).

Non vi & ragione di ritenere che detto pagamento non sia avvenuto, atteso che il 12
febbraio 2010 Com.er s.p.a. inviava al curatore di Perego General Contractor s.r.l. una
comunicazione in cui, facendo riferimento alla richiesta di pagamento di euro 38.851,20
da parte del Fallimento, si precisava :“l'importo non ¢ esatto in quanto in data
30/11/20069 abbiame versato per conta delia Perego General Contractor,...omissis..., {a
somma di euro 38.000,00 a favore Avv. Roberto Di Bisceglie poriandolo in detrazione a
quanto dovevamo alla fallita” (cfr. allegato 15 gia menzionato).

Con tutta evidenza, anche alla luce di quanto si ¢ avuto modo di esporre, la somma
erogata a favore di Di Bisceglie era evidentemente finalizzata a tacitarc le pressanti
richieste economiche del faccendiere all’epoca impegnato a procurare lo “swift” del
titolo oggetto della asserita transazione internazionale. Non pare superfluo evidenziare
che, come é dato evincere dal tenore della relazione redatta dal dottor Balconi, curatore
di Perego General Contractor s.r.l., lo stesso dottor Alberto Strada, amministratore unico
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della societd dal 23 ottobre 2009 alla dichiarazione di fallimento, ha escluso di avere,
nella suddetta qualita, intrattenuto rapporti con Di Bisceglie ed ha anche aggiunto di non
conoscere il motivo per cui quest’ultimo, presentatogli da Pavone, avesse incassato
38.000 euro da Come.er s.p.a..

11 fatto poi che la missiva inviata da Perego General Contractor s.r.l. a Com.er s.p.a. il 30
novembre 2009 - con cui si richiedeva il pagamento a beneficio di Di Bisceglie — rechi
la sottoscrizione di Pavone avvalora altresi il convincimento in ordine alla destinazione
della somma predetta per il soddisfacimento di scopi del tutto estranei all’attivita
d’impresa.

Al riguardo vanne richiamate le dichiarazioni rese in dibattimento da Sitoni Monica che,
dopo aver spiegato che il documento in parola era stato sottoposto per la prima volta alla
sua attenzione dal curatore fallimentare dottor Balconi, ha confermato che la firma in
calce al medesimo ¢ attribuibile a Pavone Andrea. Del resto, lo stesso imputato nel corso
dell’esame dibattimentale, oltre ad ammettere implicitamente che Perego General
Contractor s.rl. aveva richiesto a Com.er s.p.a. I’erogazione di denaro a favore di Di
Bisceglie in assenza di causa giustificativa, ha riconosciuto come propria la firma che
figura sulla missiva ed ha anche precisato che si era trattato di un’iniziativa che aveva
assunto in prima persona, all’insaputa di Ivano Perego e di chi all’epoca risultava essere
amministratore di diritto della societa.

Ed infatti, a differenza di quanto avvenuto per il versamento degli assegni circolari del
complessivo importo di euro 80.000 sempre a favore di Di Bisceglie, nelle conversazioni
registrate tra i diversi interlocutori non si fa alcun cenno dell’erogazione al faccendiere
della somma di 38.000,00.

Ritiene, quindi, il Collegio compiutamente provato n<i confronti del solo Pavone Andrea
I’¢pisodio distrattivo ascritto ai predetio- in concorso con lvano Perego - alla lettera c)
del capo 4).

Quanto, infine, al reato di bancarotta fraudolenta documentale, contestato ad entrambi gli
imputati nelle rispettive qualita di amministratore di diritto e di fatto della socicta al
capo 3), & sufficiente richiamare quanto dichiarato dal dottor Balconi in dibattimento su
espressa domanda della difesa di Pavone Andrea ( cfr. pagine 114 e seguenti, trascr. ud.
det 13 dicembre 2012).

[l curatore fallimentare, invero, dopo aver premesso che i libri e le scritture contabili
erano tenute regolarmente sotto il profilo squisitamente formale, ha precisato che non ¢
comunque riuscito a ricostruire compiutamente la situazione patrimoniale ed il volume
d’affari di Perego General Contractor s.r.l., poiché “alcuni movimenti non irrilevanti”,
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segnatamente le “posizioni di debito-credito vari” non crano suffragate da qualsivoglia
supporto documentale giustificativo, come peraltro gia ¢ emerso in relazione agli episodi
distrattivi accertati e supra descritti.

Depone poi nel senso della sostanziale inattendibilita della contabilita anche 1’accertata
falsita dei dati di bilancic oggetto di contestazione al capo 2).

La successiva analisi, effettuata dal consulente tecnico prof. Perini, delle registrazioni
confluite sul mastro contabile “Crediti vs altri soggetti” (conto 11170101050) e delle
operazioni che hanno interessato anche la posta contabile denominala “Debiti verso altri
soggetti” (conto 27130101014), ha in ogni caso consentito di rilevare significative
anomalie (cfr. allegato 14 aila relazione preliminare).

Risulta, anzitutto, che, nel corso degli esercizi 2008 e 2009, i mastri “Crediti vs altri
soggetti” e “Debiti verso altri soggetti” sono stati interessati da registrazioni concementi,
pressoché interamente, operazioni di natura finanziaria relative a movimentazioni di
denaro - in entrata ed in uscita - dai conti di Perego General Contractor s.r.l.

Si tratta, per un verso, di operazioni relative ad uscite di denaro dai conti bancari o dalla
cassa della societa con contestuale rilevazione di un maggior credito (o minor debito) nei
confronti dei soggetti a favore dei quali vengono movimentate le risorse finanziarie; per
altro verso, si tratta di entrate di denaro sui conti bancari della societd con contestuale
rilevazione di un minor credito (o maggior debito) nei confronti dei soggetti da cui
provengono le risorse finanziarie.

Va, in particolare, sottolineato che le descrizioni contabili indicate in corrispondenza
delle suddette registrazioni non consentono di individuare 1’operazione economica
sottesa ai trasferimenti; nella maggioranza dei casi, ad esempio, risultano indicati
soltanto lc meodalita attraverso le quali le somme di demaro vengono addebitate o
accreditate sui conti della socicta (emissione- incasso assegni bancari ¢ circolari-bonifici
bancari) ovvero i soggetti a favore dei quali (o da parte dei quali) avvengono le
movimentazioni finanziarie; a cid si aggiunga che le aperazioni individuate in entrambi
i mastri contabili analizzati si riferiscono talora a2 numerose persone fisiche o giuridiche
diverse tra loro.

Con tutta evidenza, le descritte modalita di rilevazione contabile, caratterizzate dalla
impossibilita di individuare la natura delle operazioni oggetto di contabilizzazione e
dalla presenza di operazioni di segno opposta, spesso compiute da soggetti differenti e
contabilizzate ricorrendo a compensazioni di partite vietate dall’art. 2423 ter, ultimo
comma, CC., inducono a ritenere che le operazioni confluite nei conti “Crediti vs altri

soggelti” e “Debiti verso altri soggetti” presentino, quanto meno, profili di opacita tali da
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ostacolare in modo significativo 1a ricostruzione del patrimonio ¢ del movimento degli
affari della societa fallita.

Si consideri, altresi, che detto conto definito dal Perini “conto calderone™ ha accolto, tra
le altre molteplici registrazioni, anche quelle riferite ad operazioni di cui si & accertata la
natura distrattiva, quali la corresponsione della somma di 80.000 euro a Di Bisceglie e il
pagamento a favore di Pavone Andrea della somma di curo 3.820, eccedente il
complessivo importo risultante dalle parcelle emesse da quest’ultimo nei confronti della
societa per la prestazione di consulenze finanziarie di cui gia si é fatto cenno pid sopra.
Al fine di cogliere I’ampiczza e I’incisivitda dei profili di anomalia dell’apparato
contabile, realizzati attraverso la commistione e la compensazione di registrazioni
contabili relative ad operazioni tra loro assai eterogenee, & opportuno osservare che i
conti in questione hanno movimentazioni complessive dell’ordine di 60.000 euro con
riferimento al conto “Crediti vs aliri soggetti”, mentre il conto “Debiti verso altri
soggetti” presenta movimentazioni dell’ordine di 250.000 curo.

Alla stregua delle descritte oggettive circostanze, risultano integrati a carico di Perego
[vano ¢ di Pavone Andrea gli elementi costitutivi del reato di bancarotta fraudolenta
documentale, loro ascritto in concorso al capo 3). Va al riguardo, per completezza,
osservato che nella fattispecie in esame I’interesse tutelato non ¢ circoscritto ad una
mera informazione sulle vicende patrimoniali e contabili dell’impresa, ma concerne una
loro conoscenza documentata e giuridicamente utile: a cid consegue che il delitto
sussiste non solo quando la ricostruzione del patrimonio ¢ del movimento degli affari
della fallita si renda impossibile per il modo con cui le scritture contabili sone state
tenute, ma anche quando gli accertamenti da parte degli organi fallimentari siano
ostacolati da difficolta superabili solo con particolare diligenza ( cfr., in termini, Cass.
pen. scz. V, 19 aprile 2010, n. 21588, Suardi).

Con riferimento a Pavone ci si riporta a quanto giad argomentato in ordine al ruolo di
amministratore di fatto dal medesimo rivestito in seno alla societd; Perego Ivano
risponde, invece, del suddetto reato nella duplice qualitd di amministratore di diritto
della fallita sino al 26 giugno 2009 e di amministratore di fatto per il successivo periodo
sino alla dichiarazione di fallimento.

E’, infatti, emerso dal tenore delle dichiarazioni rese da coloro che avevano prestato
attivita lavorativa alle dipendenze di Perego General Contractor s.r.l. che, anche dopo
I’ingresso in azienda di Alberto Strada, in qualitd di amministratore di diritto, Perego
Ivano aveva continuato ad occuparsi a pieno titolo della fallita senza soluzione di
continuita in uno con Pavone Andrea. E di detta evenienza si ha oggettivo riscontro nel
contenuto delle molteplici conversazioni intercettate, da cui si evince con chiarezza che
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Perego condivide con Pavone le strategie aziendali ed ¢ coinvolto in prima persona nella
vicenda relativa alla scalata di Cosbau, proprio in vista del successive incorporamento di
Perego General Contractor s.rid. ¢ nel disperato cvidente tentativo di ottenerc
dall’operazione di fusione nuova linfa vitale per 1’impresa che fa capo anche a lui ed alla
sua famiglia e che & ormai in stato di decozione.

E’ opportuno richiamare, a mero titolo esemplificativo, la conversazione in cui Pavone
informa Perego di avere provveduto a consegnare la somma di euro 80.000 a Di
Bisceglie direttamente prelevata dalla casse di Perego General Contractor s.r.l ¢ in cui
Perego non solo dimostra di essere d’accordo, ratificando |’operazione senza nulla
obiettare, ma precisamente nel chiedere conferma che si sia trattato “dei (soldi) nostri”,
allude ad una loro comune gestione delle casse della societa (cfr. progr. 2525 del 5
giugno 2009, ore 12.28).

In altra telefonata, in cui i duc discutono, fra I’altro, di lavori di scave effcttuati da
Perego General Contractor s.r.l, della possibilitda di acquisire una discarica e della
opportunita di incontrarc un“assessore..per una chiacchierata”, si compiacciono di
essere entrambi “veramente bravi”, confermando di operare in un’unita d’intenti ¢ in
modo determinato (Pavone: “Nowm ci ferma nessuno”) e, soprattutto, di gestire
congiuntamente ¢ per proprie esclusive finalita, attivita d’impresa. Pavone, infatti,
immaginando ottimisticamente il loro futuro, esclama:“..qua se abbiamo un pizzico di
Jortuna tra un paio d’anni siamo veramente sistemati” (cfx. progr. 1625 del 5 giugno
2009, ore 12.28, perizia Vazorni-Fiscella).

Sempre nelle accertate qualita di amministratore di diritto di Perego General Contractor
s.r.d. sino al 26 giugno 2009 ¢ di amministratore di fatto per il successivo periodo, sono
ascritte al capo 17, al solo Perego Ivano, in concorso con Strangio Salvatore (nei
confronti del quale si ¢ proceduto scparatamente), le condotte distrattive aventi ad
oggetto pagamenti del complessivo importo di euro 22.656,75, effettuati, nel periodo
compreso fra il 30 novembre 2008 al 31 ottobre 2009, a favere di Sad Building s.t.l.
Detta societd, partecipata al 90% da Salvatore Strangio ¢ per il 10% da Domenico
Morabito, era stata costituita il 31 ottobre 2008 con sede in Milano, via Giovanni da
Milano n. 15, coincidente con I'indirizzo di residenza di Startari Fortunato che, secondo
quanto precisato dalla dipendente Foglieni Nadia aveva incontrato negli uffici della
Perego in duc o tre occasioni nei mesi di ottobre — novembre 2008 cd al quale era stato
affidato il compito di verificare i rapporti di debito - credito facenti capo a Perego Strade
s.rl. .
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Nel corso di una conversazione intercettata il 14 luglio 2009 alle ore 19.01 a bordo
dell’autovettura Range Rover in uso a Strangio Salvatore { progr. 3123, perizia Vazorni-
Fiscella) quest’ultimo rivela all’amica Marturano Isabella che lui ¢ Pavone hanno
“costruito insieme” la societd perché la “Sad é Salvatore, Andrea e Domenico™. E
prosegue spiegando che lo scopo di quella iniziativa, condivisa da entrambi, & proprio
quello di beneficiare di commesse di rilievo affidate dalla stessa Perego General
Contractor s.r.l., prima che i rapporti si incrinassero: “e si lavorava insieme con questo
sistema. Sennonché piano piano, piano piano...lui ( Andrea) cosa ha jatio? Ha lavorato
diversamente ..ed é andato a finive dall ‘altra parte.non mi ha dato pit lavori di una
certa importanza”.

Diversi dipendenti della societd cscussi in dibattimento hanno confermato che Strangio
aveva effettuato prestazioni a favore della medesima General Contractor tramite Sad
Building s.r.l.; in particolare la Foglieni ha rammentato che erano stati emessi a favore di
quest’ultima dieci assegni ciascuno dell’importo di euro 20.000 a firma di Elena Perego
“solo in parte a copertura di lavori eseguiti”; si era, a suo dire, verosimilmente trattato di
somme crogate a titolo di anticipo su “lavori” da escguire.

Alice Galbusera ha, a sua volta, precisato che, pur in presenza della grave crisi di
liquiditd in cui gia versava la neo costituita Perego General Contractor s.r.l., S.a.d.
Building s.r.l. veniva pagata tempestivamente e con assoluta precedenza rispetto agli
altri fornitori ("¢ ’eranv fornitori bloccati da mesi”).

L’analisi contabile effettuata dal prof. Perini con precipuo riferimento ai rapporti di
fornitura intrattenuti dalle societd in parola ( cfr. in particolare il mastro fornitori n.
FO0104) ha consentito di appurare che nel periodo compreso fra il 30 novembre 2008 ed
il 31 ottobre 2009 S.a.d. Building s.r.l. ha emesso nci confronti di Perego General
Contractor s.r.l. fatture per complessivi euro 502.464,35 e quest’uliima ha provveduto
al pagamento di tali fatture per I’importo di curo 477.801,15 (cfr. claborato 6 alleg. alla
terza relazione).

[l saldo del mastro, dunque, evidenzia I’esistenza in capo a Perego General Contracior
s.r.d. di un debito residuo di euro 24.663,20 nei confronti della S.a.d Building s.r.l.

Per quanto concernc la modaliti con cui sono stati effettuati i pagamenti, invece, ¢
emerso, a conferma di quanto riferito dalla Foglieni, che Perege General Contractor
s.7.{. ha sempre pagato S.a.d. Building s.r.l. in epoca antecedente rispetto all’emissione
della fattura mediante la movimentazione del mastro “fornitori c/to anticipi per servizi” (
cfr. mastro n. 11170101030) ad eccezione soltanto di cinque pagamenti del complessivo
importo di euro 21.250. (cfr. elaborato 6). Al riguardo, invero, il Perini ha spiegato che il

corretio utilizzo della pratica contabile avrebhe davuto imporre la rilevazione di tre
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movimentazioni contabili: la contabilizzazione dell’anticipo al fornitore ¢, quindi, il
sorgere di un credito verso quest’ultimo e la relativa uscita di banca, la rilevazione del
costo per il quale era stato corrisposto I’anticipo al fornitore e della relativa fattura e,
infine, la chiusura della posta di debito “S.a.d. Building s.r.1.” e di credito “fornitori c/ta
anticipi per servizi”. Con riferimento ai rapporti di fornitura di cui si discute Perego
General Contractor s.r.l. ha corrisposto anticipi al fornitore per un importo maggiore
rispetto all’ammontarec complessivo delle fatture da questi emesse.

Dalla ricostruzione delle movimentazioni del mastro “fornitori ¢/to anticipi per servizi”
relative al fornitore S.a.d. Building s.r.1., infatti, emergono maggiori pagamenti effettuati
da Perego General Contractor s.r.l, rispetto all’entitd delle fatture ricevute da S.a.d.
Building s.r.l., per complessivi euro 47.320. E’ stata, tuttavia, rilevata una discrepanza
tra ’ammontare delle “compensazioni” effettuate nel mastro *fornitori c/to anticipi per
servizi” (euro 456.281,10) e quello delle fatture contabilizzate nella scheda contabile
relativa al fornitore “S.a.d. Building s.r.l.” (euro 502.464.35) e tale differenza, secondo
quanto precisato dallo stesso prof. Perini, ¢ da imputare ad un mero errore materiale di
rilevanza squisitamente formale.

In ogni caso, alla luce dell’esame congiunto delle rilevazioni contabili che hanno
interessato i mastri contabili “fornitori c/to anticipi per servizi” e “S.a.d. Building s.r.1.”,
si trae conferma che Perego General Contractor s.r.l ha effettivamente eseguito
magpgiori pagamenti a favore di S.a.d. Building s.r.l. rispetto all’entita delle relative
fatture per complessivi euro 22.656,75. Risultano, invero, pagamenti effettuati da Perego
General Contractor s.r.l., dopo ’emissione delle fatture da parte di Sad Building s.r.l.
per complessivi curo 21.520 e pagamenti gia effettuati in esubero prima ancora della
emissione delle fatture da parte della societa per complessivi euro 1.136,75.

E’, dunque, provata la natura distrattiva dei suddetti pagamenti disposti da Perego
General Contractor s.r.l., sire titulo e senza contropartita, e ascrivibili a Perego 1vano
nella duplice qualitd di amministratore di diritto della menzionata societd sino al 26
giugno 2009 e di amministratore di fatto per il successivo periodo per le ragioni sopra
esplicitate.

Va poi per completczza richiamata, a dimostrazione declla comunanza di intcressi
esistenti fra le due societd, della posizione privilegiata e delle prerogative vantate da Sad
Building s.r.l., la conversazione registrata il 2 marzo 2009 ( progr.)967, perizia Baldo}
in cui Strangio, a Portolesi Pietro Paolo che gli domanda a chi dovra intestare la fattura
in relazione ai lavori eseguiti, indica la “Sad Building s.r..” ¢, sempre all’interlocutore -
piuttosto perplesso perché convinto di avere avuto “a che fare™ direttamente “con la

Perego™ -, si affrctta a spiegare: "Si sempre dei nostri, sempre dei nostri...é un'azienda
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la nostra, proprio la nostra, Perego e via, perd non si chiama Perego si chiama in un

,

altro modo ...’

Al capo 7), anche a seguitc della modifica dell'imputazione effettuata, ai sensi
dell’articelo 516 c.p.p., e delle contestazioni suppletive elevate, ai sensi dell’articolo 517
c.p.p., dal pubblico ministero, all’udienza del 27 settembre 2012, sono mossi a Perego
lvano e a Pavone Andrea addebiti che afferiscono a vicende che hanno interessato la
Fratelli Oricchio s.n.c. di Angelo, Dante & C, dichiarata fallita in data 6 luglio 2009, E’
dungue dalla descrizione dei rapporti intrattenuti dagli imputati con i soggetti cui faceva
capo la Fratelli Oricchio s.n.c. che occorre prendere le mosse per delineare
compiutamente le condotte delittuosc ipotizzate.

La societa - costituita il 26 ottobre 1987 con sede a Nibionno dai fratelli Angelo ¢ Dante
Oricchio - cui era stata contestualmente affidata 1’amministrazione della medesima,
aveva ad oggetto la realizzazione di “opere edili in genere, civili ed industriali per conto
proprio, di terzi e di enti pubblici, nonché Uacquisto, la vendita e la permuia di
immobili”,

Nell’anno 2008 i cantieri aperti erano circa una ventina, ma sin dal giugno si erano
manifestati gravi problemi di liquidita; Angelo Oricchio - secondo quanto dal medesimo
riferito nel corso dell’esame dibattimentale reso nella qualita di imputato di reato
connesso - nei primi giorni del mese di settembre, aveva esposto le difficoltd in cui
versava l'azienda ad Ivano Perego il quale si era reso disponibile a presentargli due
persone, Pavone Andrea e Barone Giovanni, che in quel periodo “stavano dando una
mang anche a lui”, portando “sofdi e lavori”.

A distanza di soli due giomi, Oricchio aveva incontrato nell’ufficio di Ivano, a Cassago,
Pavone Andrea al quale, su sua espressa richiesta, era stata poi sottoposia la
documentazionc contabile, essendo il medesimo soprattutto intcressato a conoscere i
rapporti in essere con gli istituti di credito e le commesse in atto.

Pavone aveva sin da subito assicurato ad Oricchio che sarebbe stato in grado di aiutarlo e
che intendeva acquisire il 51% delle quote sociali per il tramile di una societd inglese,
asseritamente a lui facente capo, ia Canadian British Ltd. Angelo Oricchio aveva, a sua
volta, ottenute dai familiari interessati, anch’essi preoccupati delle sorti dell*azienda, il
consenso alla cessione delle quote di partecipazione deila societd, ma I’operazione non
era andata a buon fine poiché il professionista di fiducia della famiglia Oricchio,
interpellato in merito alla bozza di contratto gid predisposta da Pavone, nonostante le
insistenti rassicurazioni di quest’ultimo, non aveva avuto riscontri sulla ecffettiva

esistenza della societa che avrebbe dovuto acquisire le quote di maggioranza.
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Nel frattempo, gli Oricchio, per far fronte alla sempre piu allarmante crisi di liquidita,
avevano cercato di alienare alcuni beni, ma anche la suddetta iniziativa non aveva avuto
buon esilo; si erano, quindi, nuovamente rivolti a Pavone, contando pure sul fatto che era
stato loro presentato da [vano Perego, persona, quest’ultima, che conoscevano da tempo
e di cui si fidavano,

Pavone si era subito premurato di accompagnare un geometra ¢ un’altra persona estranca
alla Perego nei cantieri in corso ¢ in quella occasione i tre avevano anche ispezionato il
“parco macchine”. Oricchio aveva in seguito appreso che il geometra, presentatogli
come Salvatore, era Strangio al quale dopo circa un mese dall’incontro sopra indicato,
aveva consegnato, su espressa richiesta di Pavone, “pontelli” dell’azienda di cui
asseritamente il geometra necessitava per effettuare lavori.

Sempre su indicazione di Pavone, Oricchio aveva fatto pervenire il materiale presso il
magazzino della Perego, ma nulla gli fu pid restituito, né tanto meno pagato. A fronte di
successive pressanti insistenze di Pavone che gli aveva, tra ’altro, prospettato la
possibilita di ottenere il corrispettivo per il noleggio, aveva, altresi, consegnato a
Strangio “un escavatorino”, ma anche in quel casa il bene era sparito, senza che vi fosse
stata una contropartita.

Oricchio aveva poi rivisto Strangio presso un ristorante a Nibionno dove si era svolto un
incontro conviviale alla presenza anche di Pavone, Barone, Dante Oricchio, fratello di
Angelo, la nipote di quest’ultimo, Cinzia, ¢ due stranieri prelevati all’areoporto quello
stesso giorno, uno dei quali di origine indiana ed un altro “con la faccia scura™ di nome
Bay ( identificato in Bayati Hassan): entrambi, questi ultimi, asseritamente cointeressati

alla societa di denominazione inglese indicata da Pavone.

Da allora Pavone, pur in assenza di contratti o accordi formali, aveva iniziato ad
occuparsi della societa, facendosi carico di intrattenere direttamente i rapporti con gli
istituti di credito cui si appoggiava |’azienda e decise contemporaneamente di affiancare
in ufficio, a Cinzia Oricchio, Barone, col compito di prendere contatti con i fomitori che
vantavano crediti al fine di teanquillizzarli. Pavone ¢ Barone si erano in quel periodo
premurali di rassicurare la famiglia Oricchio, adducendo che la situazione in azienda
non era poi “cosi tragica”, e che loro sarebbero stati in grado di porvi rimedio nel giro
due o tre mesi. Angelo aveva sin da subito riposto massima fiducia nei predetti al punto
da accetiare di firmare in bianco settimanalmente assegni che rilasciava a Barone. In una
occasione, Pavone, facendo leva sul fatto che si stava adoperando nell’interesse della
societd, gli aveva chiesto a ftitolo di favore di sottoscrivere, in qualita di legale
rappresentante di Fratelli Oricchio s.n.c., un contratto di leasing avente ad oggetto

un’autovettura Bmw e di versare contestualmente la somma di 1.500 euro. Angelo aveva
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assccondato la richicsta, anche perche Pavone si cra assunto in prima persona I’'impegno
di onorare le rate stabilite; effettivamente, sempre a dire di Oricchio, non risultava che i
successivi pagamenti fossero poi stati richiesti alla societd. A Pavone era stata anche
affidata una carta bancomat. Angelo ed il fratello avevano, quindi, continuato a prestare
la loro attivita a tempo pieno nei cantieri, confidando nell’operato dei due fiduciari, ed
erano soliti accedere in azienda nella pausa del mezzogiomo o alla sera. Da allora,
tuttavia, non avevano, invece, piu avuto rapporti con i fornitori e, in generale, con i
creditori che ormai facevano la fila in ufficio, insistendo per essere pagati, poiché di essi
aveva voluto occuparsi in via esclusiva Barone. Oricchio, nei primi giorni del mese di
ottobre, aveva persino ricevuto da quest’ultimo un assegno dell’importo di centomila
sterline, con I’incarico di custodirlo fino a che lo stesso Barone non avesse deciso di
porlo all’incasso. Detta evenienza aveva, pertanto, nell’immediatezza rassicurato
Oricchio, rafforzando la fiducia che riponeva in Barone e Pavone.

[’assegno era stato poi monetizzato soltanto intorno alla meta di dicembre, poiché il
primo istituto di credito al quale si erano rivolti non aveva acconsentito all’operazione.

A gennaio 2009, la sede di Oricchio s.n.c. era stata trasferita a Costamasnaga, allo stesso
indirizzo, in cui erano state fatte confluire, sempre su iniziativa di Barone ¢ Pavone,
Edil Safa s.r.l. facente anch’essa capo alla famiglia Oricchio (come poi si dird) ¢ le altre
societa riferibili alla famiglia Perego. Da quel momento, tuttavia, la gestione aziendale
era completamente sfuggita al controllo dei fratelli Oricchio. Barone ¢ Pavone si erano
rifiutati di darc conto dei rapporti allora esistenti con gli istituti di credito, adducendo
che gli Oricchio non avrebbero dovuto preoccuparsi, poiché quelli non erano “fatti loro”,
e che 1’azienda sarebbe stata gestita in via esclusiva da Barone e dalla nipote Cinzia, che
pareva, tra l’altro, avere in corso con quest’ultimo una relazione sentimentale. Ad
Angelo ed al fratello Dante era stato finanche precluso I’accesso in azienda, sicché il
primo si era trovato costretto ad introdursi di nascosto di notte negli uffici per verificare
cosa stesse accadendo.

Proprio in quel periodo, Barone e Cinzia Oricchio avevano proceduto a licenziare tutti
dipendenti, ivi compresi il figlio dello stesso Oricchio e Todeschini Enrica, responsabile
amministrativa, assunta in socictd ormai da molti anni, che godeva di massima fiducia e
che era stata sostituita da altra persona, Eulalia Aquilano, scelta da Barone.

Oricchio che ormai si sentiva “ribollire il sangue” aveva imsistito per ottenere
spiegazioni in ordine a quelle sciagurate inmiziative, ma Barone, oliremodo alierato, gli
aveva detto che lui (Angelo) ed i suoi figli avrebbero dovuto abbandonare I’azicnda e
consentire al duo Barone - Pavone di lavorate in pace.
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Oricchio aveva, poi, provveduto il primo luglio 2009 a revocare la nomina a liquidatore

conferita il 24 fcbbraio 2009 a Barone ¢ questi, infurialo, non aveva esitato ad intimidire
Oricchio, dicendo che gli avrebbe mandato “della gente”. A quel punto, il predetio,
temendo per la propria incolumitd e per quella dei suoi familiari, aveva contattato
Tommy Ghezzi, dipendente “storico” di Perego, per riferirgli I’accaduto e su espressc
suggerimento del medesimo si cra rivolto a Salvatore Strangio. Questi lo aveva subito
raggiunto in cantiere insieme ad una persona, che Oricchio aveva visto per la prima volta
in quel frangente, per rassicurarlo in ordine al futuro comportamento di Barone (“staf
tranquilla che tui non viene a casa tua e neanche ii fa niente”- cfr. trascr. ud. del 19
gennaio 2012).

Oricchio aveva anche informato della vicenda Ivano Perego, il quale si era mostrato
incredulo, dicenda che non riteneva potesse essersi verificato quanto poi accaduto. In
realta, in quei mesi, era stato loro imposto di rivolgersi alla Perego per qualsiasi
necessitd dell’azienda, “dalle forniture del carburante al movimento terra” e Ghezzi
Tommaso era ormai divenuto unico referente, incaricato di procurare mezzi ed autisti €
di gestire “V'intera fase delic movimeniazione”.

Oricchio ha ribadito che la gestione dell’azicnda cra stata assunta congiuntamcnte da
Barone ¢ da Pavone che, pur non essendo presente in laco, “si sentiva sempre al
telefono”, ad entrambi, quindi, erano da attribuire le decisioni assunte dal momento della
loro entrata in scena, ivi compresa quella gia richiamata di procedere al licenziamento di
coloro che avevano operato in azienda da sempre. Ha poi rammentato che fra i nuovi
assunti vi erano Raffacle, Domenico ¢ Nicola Gugliari ¢ un “certo Caparrota™ il quale
aveva provveduto a smantcllare un loro canticre a Erba, a seguito di un litigio insorto tra
Barone ed il committente. In seguito, Angelo Oricchio aveva appreso dagli operai che il
ponteggio, unitamente alle altre attrezzature del cantiere, erano stati trasportati in
Calabria su disposizione dello stesso Caparrota cal pretesto di vendere il materiale
pretevato e introitare una somma di circa 50.000 euro da immettere in azienda. Di fatto,
perd, quel denaro non era mai confluito nelle casse della societa.

All’epoca, i fornitori di cemento e di carburante avevano sospeso le erogazioni e agli
autisti erano stato ardinato di recarsi “alla Perego” per il rifornimento di gasolio.
Soprattutto dopo il licenziamento della Todeschini, unico referente su cui aveva potuto
contare in ambito amministrativo durante la nuova gestione assunta dal duo Barone -
Pavone, Oricehio, di fatto definitivamente estromesso dalla societa, non era piu riuscito a
carpire alcuna informazione in ordine alla situazione aziendale ed ai rapporti con le
banche. Nel frattermpo, come si é detto, Barone aveva ottenuto la nomina a liquidatore
ed aveva, altresi, acceso un conto corrente alla IW Bank poiché era venuto meno
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I’appoggio presso gli altri istituti; da allora, ssmpre stando alle dichiarazioni di Oricchio,
il predetto aveva provveduto ad effettuare tutti i movimenti finanziari all’unisono con
Pavone con il quale era costantemente in contatto. Soltanto dopo la revoca della nomina
a liquidatore di Barone, Oricchio era nuovamente riuscito ad ottenere la disponibilita
della documentazione bancaria ed aveva potuto riscontrarc che erano stati cffettuati
prelievi di denaro o pagamenti non giustificati. Prima della dichiarazione di fallimento,
allorquando si stava gia elaborando una proposta di concordato che non fu poi accettata,
Barone aveva chiesto ai fratelli Oricchio di sottoscrivere una dichiarazione in suo favore,
attestante la correttezza del suo operato, ma Angelo si era opposto. Parimenti, lui ed il
fratello non avevano aderito alla ulteriore richiesta avanzata da Barone e caldeggiata da
Cinzia Oricchio intesa ad ottenere la vendita di un immobile di proprieta Oricchio ad una
societa facente capo a Barone.

Oricchio ha poi da ultimo spicgato che quando, insieme al fratello Dante, si erano resi
conto della maia gestio e dei raggiri attuati da Barone e Pavone non si erano rivolti alle
Forze dell’Ordine poiché avevano avuto “paura di loro”. Soltanto dopo I’interrogatorio
reso alla Procura della Repubblica il 26 novembre 2011, Angelo Oricchio si era
determinato a denunciare i fatti: erano ormai trascorsi circa due anni e mezzo dalla
vicenda e, a quel punto, sempre a dire del medesimo, la “paura” era venuta meno
("..prima li avevamo soti ‘occhio, avevamo paura’).

Anche Enrica Todeschini, definita da Angelo Oricchio “impiegata storica” della societa,
all’udienza dibattimentale del 20 dicembre 2011, ha confermato che dalla fine di
scttembre 2008 in occasione di una riunione cui avevano partecipato i fratelli Oricchio e
Pavone era stato presentato Giovanni Barone come persona alla quale avrebbero dovuto
fare riferimenio dal quel momento in poi. Aveva rivisto Pavone soltanto in altre quattro
o cinque occasioni, ma tutte le volte in cui erano sorti problemi con le banche o erano
emerse difficolta in seno alla societa, su indicazione di Barone, aveva preso direttamente
contatti con lui per ottenere direttive. La testimone ha anche spiegato che le missive da
lei inviate mediante fax a Pavone rispettivamente in data 17, 18 ¢ 22 dicembre 2008,
erano effettivamente intese ad informare il predetto dello sviluppo di alcune operazioni
in corso con le banche (cfr. allegati numeri 9 e 11 alia relazione ex articola 33 L.F. del
dr. Michele Bana, curatore del fallimento Fratelli Oricchio s.n.c., nonché allegato
numero 2 alla quarta relazione Perini).

Parimenti, la missiva del 1° dicembre 2008 anch’essa a firma Enrica trasmessa ad
Andrea Pavone presso I’indirizze di posta elettronica riferito a Perego Strade s.r.l. ¢
senz’altro indicativa del ruolo di supervisore assunto in seno alla societd dal predetto. A

costui, invero, in ossequio alle direttive impartite dagli amministratori di diritto e di
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Barone, la Todeschini si rivolgeva per ottenere indicazioni in merito ai rapporti con le
banche ¢ agli insoluti, oppure per essere autorizzata ad inviare false denunce di
smarrimento di assegni bancari gid emessi dalla societd e privi di copertura, sottoscritte
da Angelo Oricchio, ma redatte e inoltrate all’istituto di credito interessato su espressa
indicazione di Pavone, secondo una prassi truffaldina dal medesimo introdotta proprio a
partire dal settembre 2008. La missiva sopra menzionata del 1° dicembre 2008
comprende tra I’altro anche la richiesta di trasmissione di documentazione relativa al
veicolo targato DP583V)J, corrispondente all’autovettura Bmw X6, oggetio del contratto
di leasing stipulato da Angelo Oricchio per conto della sacietd ¢ in uso allo stesso
Pavene.

Dal tenore della relazione redatta dal curatore ¢x articolo 33 L.F. e delle dichiarazioni
rese dal predetto all’udienza del 22 dicembre 2011 si trae, altresi, conferma che, sin dal
mese di luglio 2008, la socicla aveva iniziato ad accusare una grave crisi di liquidita ed
era stata, quindi, costretta a richiedere ai fornitori il differimento delle ricevute bancarie.
Detta soluzione non si era, tuttavia, rivelata risolutiva sicché Angelo Oricchio,
accogliendo il suggerimento di lvano Percpgo, aveva ritenuto di avvalersi della
collaborazione di Pavone e Barone, presentatisi proprio come persone in grado di sanare
la situazione. 1l curatore Bana ha, tuttavia, appurato che proprio in epoca coeva
all’entrata in scena dei predetti era stato congegnato un sistema rivelatosi oltremodo
pregiudizievole delle ragioni creditorie perché esclusivamenie inteso a sottrarre alla
socield ormai esanime e sull’orlo del fallimento le insufficienti residue risorse
cconemiche. Invero, sino al settembre 2008 la fallita aveva emesso le ricevute bancaric a
carico dei propri clienti, appoggiandole sul conto corrente aperto presso la Banca
Popolare di Bergamo s.p.a., che le anticipava con la clausela salve buon fine; a decorrere
dal 22 ottobre 2008, la societd aveva comunicato ai propri clienti di non considerare le
suddette ricevute bancariec e li aveva, quindi, invitati a provvedere al pagamento
mediante assegno bancario (cfr. allegato n. 12 alla relazione redatta da] curatore Bana), [
titoli di credito ricevuti dai menzionati clienti erano stati poi versati sul conto corrente
acceso presso Intesa Sanpaolo s.p.a., al fine di precostituire la provvista necessaria alla
coperiura degli assegni bancari a firma Angelo Oricchio, destinati a soggetti estranei
all’impresa, in assenza di giustificazione, ed oggetto di fatti distrattivi contestatt in
questa sede, in concorso con gli amministratori di diritto di Fratelli Oricchio s.n.c. e con
Barone, a Pavone Andrea e Perego Ivano.

Analoga operazione & stata eseguita con riferimento al credito derivante dal contratto con
Nuvola Rossa s.r.l, il cui pagamento & stato anticipate il 7 gennaio 2008 dalla Banca
Popolare di Milano s.c.a.r.l, per il complessive valore di 2,9 milioni di euro.
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Ciononostante, ad un certe punto — in concomitanza con I’avvento di Barone ¢ Pavone —
la fallita aveva richiesto il pagamento mediante assegno bancario, senza riferire alla
Banca Popolare di Milano I’avvenuto versamento, generando la rilevazione di un
insoluto di pari importo. A cid si aggiunga che il medesimo credito & stato oggetto di
alcune ricevute bancarie emesse sulla Banca Popolare di Bergamo s.p.a. per complessivi
euro 293.558,87.

Le suddette operazioni finanziarie erano state effettuate prevalentemente nel periodo
ottobre-dicembre 2008, fino a quando cioé il conto corrente aperto presso Intesa
Sanpaoclo s.p.a. aveva presentato risorse sufficienti a coprire 1’emissione degli assegni
bancari, poi venute meno dopo che era stato tratto a favore di Perego Strade s.r.l in
liquidazione assegno per il considerevole importo di euro 189.700. La descritta politica
finanziaria aveva incrementato gli insoluti relativi a ricevute bancarie presentate alla
Banca P'opolare di Bergamo per un importo di circa un milione di euro nel solo secondo
semestre dell’anno 2008. | funzionari del suddetto istituto di credito avevano, dunque,
sollecitato la F.lli Oricchio s.n.c. di Oricchio Angelo, Dante & C. a definire le pendenze
in tempi ragionevolmente brevi, ma, essendo state formulate, per il tramite dell*avvocato
Valagussa e su suggerimento di Barone ( ¢ff corrispondenza in atti intercorsa fra i
medesimi di cui all’allegaio n.2 della quaria relazione Perini) soluzioni esclusivamente
dilatorie, la banca si era determinata a proporre istanza per la declaratoria di fallimento
della societa, nel frattempo messa in liquidazione, con nomina di Barone, quale unico
legale rappresentante.

La Todeschini ha, a sua volta, confermato che la prassi finanziaria di cui si é detto piu
sopra, ancorata ad intenzionali ¢ fraudolente manovre di ricorso abusivo al credito, era
stata introdotta da Barone, su indicazione del quale i debitori, anziché onorare le ricevute
bancarie gia emesse, avevano provveduto al pagamento mediante assegni.

L'analisi contabile effettuata dal curatore Bana ha consentito di appurare che, dall’
ottobre 2008, sono state effettuate plurime operazioni distrattive a favore di Perego
General Contractor s.r.l, Perego Strade s.r.l., Perego Group s.n.c, Iris s.r.l. e di diversi
sogeetti a loro vicini. Ci si riferisce, in particolare, ad un assegno bancario n.
8116160993, a firma Angelo Oricchio dell’importe di eura 4.700, tratto sulla Filiale di
Erba (CQ) di Intesa Sanpaolo s.p.a., a beneficio di Iris s.r.l,, interamente controllata da
Perego Strade s.r.l.; ad altro assegno n. 81161160998 emesso, a distanza di pochi giorni,
il 31 ottabre 2008, sempre a firma di Angelo Oricchio. tratto sulla Filiale di Erba sopra
indicata a favore di Elena Perego, legale rappresentante di Percgo General Contractor
s.r.l. e di Perego Group s.n.c. di Perego Elena ¢ C., del complessivo importo di euro
10.750, all*ulteriore assegno n. 8116162903, dell’'importo di euro 5.000, anch’esso a
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firma di Angelo Oricchio, tratto a favore di Elena Perego il 4 novembre 2008, nonché
all’assegno n. 8116160993, tratto in pari data, con le medesime modalita, dell'imporio di
curo 40.000 a favore di Perego Strade s.r.l. e all’assegno n. 8116162905 dell’importo di
euro 6.000 tratto a favore di Perego Group s.n.c il successivo 11 novembre. Si tratta di
operazioni risultate prive di un titolo sottostante come ¢ dato evincere dall’assenza di
qualsivoglia traccia documentale di rapporti commerciali intercorsi fra le societa
interessate nel suddetto periodo e dalla generica cormrispondente registrazione contabile
alla voce “prelevamento soci”.

Si ¢ poi appurato che il 31 ottobre 2008 Perego General Contractor s.r.l. aveva emesso a
carico di Fratelli Oricchio s.n.c. una fattura dell’importo di euro 120.000 da pagarsi in
tre rate costanti, mediante assegni bancari, alle scadenze 2, 15 dicembre 2008 e 2
gennaio 2009. I primi due titoli di credito erano stati emessi ed incassati alle date
pattuite, mentre il terzo non risulia essere stato incassato, verosimilmente perché, nel
frattempo, tutti i conti correnti della fallita erano risultati privi di copertura. Si ¢ trattato
anche in questo caso di pagamenti privi di qualsiasi giustificazione, dovendosi escludere,
alla stregua dei dati disponibili, che la fattura si riferisca a prestazioni realmente
effettuate dalla societd beneficiaria. Al riguardo il ragioniere Alberto Bassoli, succeduto
ai curatori del fallimento Fratelli Oricchio s.n.c. ed EdilSafa originariamente nominati,
ha confermato di non avere rinvenuto qualsivoglia traccia documentale di forniture o
prestazioni effettuate a favore delle predette societd da Perego General Contractor s.r.l. e
di avere, per contro, accertato che quest’ultima ed altre societa facenti capo alla famiglia
Perego avevano beneficiato di prestazioni da parte di Fratelli Oricchio s.n.c., la quale
ancora vantava propri crediti ¢ si era poi insinuata nei rispettivi fallimenti.

Confermano tali dati anche le dichiarazioni rese in dibattimento da Angelo Qricchio ¢ da
Todeschini Enrica, ed altri significativi dati oggettivi esposti dal dr. Bana, all’udienza
del 22 dicembre 2011 (cfr. pag. 14 e ss).

In primis, Perego General Contractor s.r.l. era stata costituita, come si ricorderd, il 19
settembre 2008 e la fattura di cui si discute, riguardante il circoscritto periodo compreso
fra il 19 seitembre ed il 31 ottobre 2008, contiene una descrizione alquanto generica
delle prestazioni cui si riferisce: “Operazioni di movimento terra presso vostri cantieri”.
All’epoca, (uttavia, la Fratelli Oricchio s.n.c. non aveva acquisito nuovi contratti e i
lavori oggetto di quelli in corso di esecuzione erano ormai in fase avanzata. 11 fatto poi
che la fattura sia stata contestata dalla fallita soltanto il 23 giugne 2009, quindi parecchi
mesi dopo la data di emissione, e 1’ulteriore singolarita che sulla medesima erano gid

indicate le date di pagamento degli assegni, induce a ritenere che non solo si sia trattato
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di operazioni mai eseguite, ma anche che la fattura, proprio perché riferita ad operazioni
inesistenti, sia stata emessa in epoca senz’altro successiva a quella ivi indicata.

In ragione della “dubbia corrispondenza alla realta delle fatture poste ad oggetio della
domanda” il giudice delegato non aveva ammesso la somma di euro 20.000,
asseritamente ancora dovuta a saldo della menzionata fattura n. 23 del 31 ottobre 2008
vantata a credito dalla Perego General Contractor s.r.l., al’insinuazione al passivo di
Fratelli Oricchio s.n.c..

Si consideri, infine, che anche in questo caso 1'insussistenza di un’oggettiva causale
sottostantc ai trasferimenti di denaro descritti in imputazione ¢ suffragata dalla
corrispondente rilevazione nella contabilitd di Fratelli Oricchio s.n.c. di un generico
“prelevamento soci”, anziché di un circostanziato adempimento di un debito
commerciale.

Non si puo, infine, dubitare della veridicita delle dichiarazioni, ampiamente ammissive
degli addebiti mossi anche nei suoi confronti da Angelo Oricchio, firmatario degli
assegni in parola, in ordine ai suddetti pagamenti “non davuti”. Le erogazioni di denaro
sopra descritte a favore di Perego General Contractor s.r.l. che si ¢ accertato essere state
cffettuate sine titulo, originariamente oggette di contestazione in relazione al reato di
bancarotta preferenziale di cui al eapo 7), sono state, dunque, correttamente riqualificate
dal Pubblico Ministere, con la modifica dell’imputazione intervenuta all’udienza del 27
settembre 2012, in fatti-reato aventi natura distrattiva.

Analoghe considerazioni devono svolgersi in ordine alla ulteriore somma di euro 20.000
erpgata mediante assegno bancario, a firma Angelo Oricchio in data 5 novembre 2008,
da Fratelli Oricchio s.n.c., a favore di New Edil 2008 s.r.l., a sua volta creditore di
Perego Strade s.r.l.

Al riguardo, il dottor Michele Bana ha spiegato che, non avendo riscontrato la causale
del pagamento cffettuato dalla fallita, aveva richiesto la restituzione della suddetta
sorumna a New Edil s.r.l., apprendendo poi che |’assegno era stato ricevuto, a mani dello
stessa Perego ivano, dalla socicta a saldo di un credito dalla medesima vantato nei
canfronti di Perego Strade s.r.l.

L’assenza di causale sottostante al trasferimento effettuato da Fratelli Oricchio s.n.c.
nell’interesse di Perego Strade s.r.l. &, ancora una volta, suffragata dalla generica
registrazione contabile sotta la voce “prelevamento soci”.

Sempre a favore di Perego Strade s.z.l. & stato accertato un ulteriore indebito pagamento
mediante assegno bancario n. 8116162901 del 4 novembre 2008 a firma Angelo Oricchio
dell’importo di euro 20.000, non giustificato dall’esistenza di effettivi rapporti
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commerciali con la menzionata societd e registrato genericamente in contabilita sotto la
voce “prelevamenta soci”.

L’analisi contabile ¢ gli accertamenti bancari effettuati dal curatore hanno, infine,
consentito di appurare che il 15 novembre 2008 era stato tratto, sempre sulla Filiale di
Erba di Banca Intesa San Paolo e con le modalitd piu sopra descritte, 1’assegno n.
8116162994 dell’importo di euro 8.000 a favore di Catanzariti Giuseppa, coniuge di
Strangio Salvatore, nonché in data 2 dicembre 2008 I’assegno n.314090429 dell’importo
di euro 10.000 a favore di Erika Farkas, coniuge di Pavone Andrea.

Superfluo € rilevare che, anche in questo caso, si € trattato di pagamenti assolutamente
privi di giustificazione, effettuati a favore di soggetti sconosciuti agli amministratori di
diritto della societa, ma strettamente legati a coloro che dal setembre 2008 I’avevano
gestita di fatto o avevano comunque preso parte al piano di spoliazione della medesima,
peraltro anche mediante la fraudolenta sottrazione degli strumenti e dei mezzi necessari
per esplicare ’attivita d’impresa nei cantieri.

Tutti gli episodi distrattivi sin qui accertati, ascritti pure a Pavone Andrea al capo 7), a
seguito delle modifiche e delle contestazioni suppletive elevate dal pubblico ministero
all’udienza del 27 settembre 2012, sono senza dubbio attribuibili al suddetto imputato in
qualita di amministratore di fatto di Fratelli Oricchio s.n.c.

Dalle dichiarazioni di Angelo Oricchio ed Enrica Todeschini emerge inequivocabilmente
che a partire dall’ottobre 2008 gli amministratori di diritto della societa, nel disperato
tentativo di fronteggiare la crisi che aveva ormai pressocché paralizzato I’attivitd
d’impresa, rassicurati da Ivano Perego, persona che godeva di una certa stima per la
consolidata esperienza nel settore del movimento terra, si erano incondizionatamente
affidati a Pavone il quale aveva, a sua volta, introdotto ed imposto in azienda, Giovanni
Barone, deputato a gestire in prima persona ed in via esclusiva i rapporti con clienti ¢
fornitori e gli altri aspetti contabili ed amministrativi della societa. Si & anche accertato
c¢he quest’ultimo aveva operato in stretta sintonia con Pavone, sistematicamente
interpellato, sempre su sua indicazione, per le questioni di maggior rilievo o di difficile
soluzione anche dalla Todeschini, come documentato dal tenore della comrispondenza
rinvenuta dal curatore fallimentare ¢ di cui si & detto sopra. Da essa si trac soprattutto
conferma che Pavone, per quanto meno assiduo nella presenza presso la sede della
societa, era il soggetto di riferimento per la gestione finanziaria. Al riguardo &, altresi,
opportuno richiamare il contenuto di due documenti rinvenuti presso la sede di Fratelli
Oricchio s.n.c..

Si tratta, in particolare, di una e-mail inviata da Andrea Pavone il 22 ottobre 2008

contenente la bozza di “proposte di definizione nosira esposizione presso il Vostro
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Istituta” che la societd F.lli Oricchio s.n.c. avrebbe dovuto inviare alla Banca Popolare di
Bergamo e al Banco Popolare di Desio e di copia delle “proposte” effettivamente inviate,
in data 23 ottobre 2008, dalla F.1li Oricchio s.n.c. agli istituti di credito Banca Popolare
di Bergamo e Banco Papolare di Desio, nei medesimi termini formulati da Pavone (¢fr.
allegato n. 2 alla quarta relazione Perini). Questi aveva poi orchestrato o, quanto meno,
suggerito il sistema truffaldino delle ricevute bancarie inteso ad ottenere, da un lato,
anticipazioni dagli istituti di credito e, dall’altro, a distrarre le somme direttamente e
separatamente incassate dai debitori della societd,

Al riguardo il dr. Bana ha appurato che Samuele Oricchio, figlio di Angelo, aveva
periodicamente sottopasto in visione presso la sede di Perego Strade s.r.l. le ricevute
bancarie a Pavone che aveva, di volta in volta, impartito direttive in ordine a quelle che
dovevano “essere riemesse” e quelle che dovevano, invece, “essere annullate”, nonché in
merito alla “gestione degli assegni™. 1l diretto coinvolgimento di Pavone nelle vicende
che hanno interessato le societa riferibili alla Oricchio s.n.c., ivi compresa Edilsafa di
cui si dira, aveva pol trovato un ulteriore riscontro nella contabilita analitica di Fratelli
Oricchio s.n.c. in cui sono annotati rimborsi spese effettuati dalla societd a favore di
Samuele Oricchio per plurimi trasferimenti dalla sede della medesima a quella di Perego
Strade s.r.l. (c¢fr. dichiarazioni rese dal Bana all udienza del 22 dicembre 2012, pagine
24 ¢ seguenti),

Non pud, inoltre, essere casuale la circostanza che, a fronte della prassi gid invalsa prima
dell’avvento di Pavone di presentare le ricevute bancarie per ottencre I’anticipazione in
vista del successivo pagamento del debitore, si assista ad un vertiginoso incremento
degli insoluti proprio in periodi coevi all’entrata in scena del menzionato Pavone ¢
della sua longa manus Barone.

Si badi, poi, che il passivo fallimentare é pressocch interamente costituito da crediti di
istituti bancari e che I’istanza per la dichiarazione di fallimento era stata presentata
proprio dall’istituto interessato dal sistema truffaldino.

A ben vedere, Pavone, prospettando falsamente, secondo un copione gia viste e che si
ripetera in alwre plurime occasioni, un cospicuo apporto di capitale, era riuscito, ancora
una volta, ad accreditarsi come soggetto in grado di rimediare alla situazione di grave
crisi aziendale, in base a piani di risanamento che si sarebbero comungue arenati, stante
il sotteso deliberato intento di destinare le risorse residue della fallita. Non certo a
decremento dei debiti, ma a soggetti del tutto estranei all’attivitd d’impresa, quali il
coniuge Erika Frakas, il “‘socio” in affari [vano Perego ¢ le varie societa a lui riferibili, e,
infine, Catanzariti Giuseppina, coniuge di Salvatore Strangio, quest’ultimo a sua volta
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responsabile, in accordo con Pavone, della definitiva sottrazione del ponteggio,
dell*”escavatorino™ e di altri mezzi impiegati nei cantieri dalla societa.

Del resto, Strangio, a tale data, era ancora indissolubilmente legato a Pavone, dal quale
era stato, sin da subito, interpellato per verificare la situazione dei cantieri e dei mezzi
operativi, essendo anch’egli, con tutta evidenza, interessato all’assunzione da parte del
binomio Pavone-Barone del fattivo controllo della societd ¢ alla definitiva estromissione
degli amministratori di diritto nella conduzione della medesima.

Il fatto poi che Angelo Oricchio - su consiglio di Ghezzi Tommaso, dipendente di Perego
Ivano ed al quale, inspiegabilmente, dal settembre 2008, era stata affidata la gestione dei
cantieri di Fratelli Oricchio s.n.c. - si sia rivolto a Strangio per ottenere prolezione nei
confronti di Barone rafforza il convincimento che quest’ultimo abbia, a sua volta, agito
di concerto, sia pure in posizione subalterna, con Pavone ¢ con lo stesso Strangio.
Convalida il convincimento espresso anche la decisione di trasferire, contestualmente
alla nomina di Barone quale liquidatore di Fratelli Oricchio s.n.c., la sede della societa a
Costamasnaga, allo stesso indirizzo in cui erano state trasferite le sedi della diverse
societa, facenti capo alla famiglia Perego, delle quali Pavone era amministratore di fatto
¢ per le quali Barone aveva pure assunto la carica di liquidatore,

Le operazioni distrattive accertate sono, altresi, ascrivibili a titolo di concorso nel reato
proprio perpetrato dagli amministratori di diritto e di farto di Fratelli Oricchio s.n.c., a
Ivano Perego, eccezion fatta per i pagamenti sine titulo effettvati a favore di Erika
Farkas e di Giuseppina Catanzariti e, quindi, nell’esclusivo interesse di persone
rispettivamente legate a Pavone, la prima, e a Strangio, la seconda.

Proprio Perego Ivano aveva invero suggerito ad Angelo Oricchio di avvalersi, in quella
fase di forte criticita aziendale, della collaborazione di due persone di sua fiducia,
Pavone ¢ Baronc, che gia si stavano occupando delle sorti delle diverse societa a lui
riferibili e con le quali aveva iniziato ad operare in perfetta sintonia ed unita d’intenti.

Si ¢, invero, appurato che Perego ha senz’altro riccvuto in nome ¢ per conto delle societa
a lui riferibili pagamenti non dovuti, e che la sua condotta non & meramente circoscritta a
quella dell’accipiens di indebite erogazioni di somme di denaro, ma si & spinta ben oltre.
Basti pensare, ad esempio, che in relazione al trasferimento della somma di 80.000 euro
a favore di Perego General Contractor s.r.l., mediante I’emissione di due assegni bancari
a firma Angelo Oricchio, & stata emessa da Perego General Contractor s.rl.,
amministrata proprio dall’imputato, la fattura fittizia di euro 120.000.

A ¢io si aggiunga che I’assegno dell’importo di euro 20.000 tratto da Fratelli Oricchio
s.n.c. a favore di New Edil s.r.1. nell’interesse di Perego Strade s.r.l. a saldo della fattura
fittizia sempre emessa da Perego General Contractor s.r.l. in data 31 ottobre 2008 era
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stato materialmente consegnato da lvano Perego alla societd creditrice New Edil s.r.l. (
¢fr. sul punto dichiarazioni pi#t sopra richiamaie del curatore Bana).

Se poi si considera che dal momento in cui Pavone ¢ Baronc avevano fattivamente
assunto la conduzione dell’azienda, I’organizzazione ¢ la gestione dei cantieri, via via
spoliati dei mezzi e degli strumenti di apprezzabile valore economico ancora disponibili,
crano state in toto affidatc a personale che operava alle dipendenze di Perego General
Contractor 5.r.1., si pud ragionevolmente ritenere che Perego Ivano fosse cointeressato
con il duo Pavone/Barone nella gestione dell’attivithd d’impresa Fratelli Oricchio s.n.c.
E’ dunque compiutamente provato che i trasferimenti di denaro a favore delle societa
riferibili a Ivano Perego o a membri della sua famiglia, quali ad esempio la
diciannovenne Elena Perego, siano stati disposti su inizialiva del menzionato duo, ma di
concerto con lvano Perego, anch’egli beneficiario, a vario titolo, delle somme di denaro
portate dagli assegni bancari oggetto di contestaziane.

Del resto, che I'ingresso nelle societd facenti capo ai fratelli Oricchio sia da ricondurre al
piano di ben pil respiro attuato da Pavone Andrea, Strangio Salvatore ¢ Perego Ivano,
nelle rispettive qualitd di promotore ¢ di compartecipi del sodatizio di stampo mafioso
contestato, trae ulteriore e inequivocabile conferma dal tenore di una affermazione di
Varca Pasquale - sulla quale si avri modo di ritornare trattando proprio del reato
associativo - registrata a bordo dell’autovettura Kia Carnival in use ad Oppedisano
Michele classe '69 il primo gennaio 2009,

L’interlocutore, invero, fa espresso riferimento ad Andrea Pavone, da lui definito “una
mina vagante”, a Giovanni Barone, “lo shirro” ¢ a Salvatore Strangio che “ha messo”,
in Percgo, Pavone ¢ “ha messe” purc Barone, quindi & lui “if responsabile” ¢ aggiunge
“non I’ha messo solo in Perego”, I’ha messo dentro I” "Auricchio”, alludendo proprio
alle societa dei fratelli Oricchio, nelle quali evidentemente avevano gia messo piede
Varca ed il suo gruppo.

L’attenta riaudizione, da parte del Collegio giudicante, della predetta registrazione ha,
infatti, consentito di appurare che in parte qua la trascrizione del perito non & corretta ed
¢ illogica e che le parole pronunciate da Varca sono del seguente preciso tenore:
“Salvatore (Strangio) ¢ responsabile lui di sistemare bene lo sbirro (Barone)...prima

sistema quella quesiione, perché non 1'ha messo sole nella Perego...l'ha messo dentro

VAuricchio..cose che io gli avevo detto che Auricchio e a Pina dopo che siamo entrati
nella Perego siama entrati pure Ia.. perché loro che hanno fatto...”- progr. 1213, perizia
Vazomi- Fiscella),

Ricorrano nella fattispecie accertata le circostanze aggravanti dell’aver commesso pil

fatti di  bancarotta fraudolenta per distrazione e dell’aver cagionato un danno
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patrimoniale di rilevante gravita, in considerazione del cospicuo ammontare delle somme
di denaro oggetto di contestazione e tenuto conto, in particolare, che il solo fatio
distrattivo perpetrato a2 favore di General Contractor sr.l. afferisce al versamento di
assegni dell’importo di 100,000 euro.

E’, altresi, ravvisabile la circostanza aggravante dell’aver commesso il fatto al fine di
agevolare 1’associazione mafiosa di cui al capo 1) per le ragioni che si esporranno
trattando del reato associative. Va, tuttavia, sin d'ora sottolineato come il duo
Pavone/Barone, pur ecssendosi pressoché nell’immediatezza rivelato incapace di
apportarc le risorse economiche necessaric a fronteggiare la crisi di liquiditd, era
comunque riuscito ad acquisire in brevissimo tempo il controllo della societd e ad
estromettere gli amministratori  di  diritto  dalla gestione effettiva, facendo
progressivamente leva sulla forza di intimidazione esercitata, unitamente al sodale
Salvatore Strangio, in modo forse non esplicito, ma senz’altro incisivo. Soltanto secondo
questa logica, infatti, si spiega perché Angelo Oricchio si determini a rilasciare a Barone,
settimanalmente, blocchetti di assegni firmati in bianco, senza avere la possibilita di
controllare, neppure ex post, per quali importi ¢ a favore di chi sone stati o potranno
essere emessi; parimenti, soltanto in ragione della condizione di assoluta soggezione
venutasi a creare si spiega perché I'amministratore di diritto, in ottemperanza alle
direttive impartitc da Pavone, assista rassegnato alla sottrazione da parte di Strangio ¢ di
altri soggetti che gravitano attorno a lui dei mezzi ¢ degli strumenti impicgati nei
cantieri, oppure perché Oricchio si determini ad assistere impotente al progressiv
licenziamento di tutti i dipendenti, ivi compreso quello del figlio, e si ritrovi poi a dover
accedere di nascosto la notte nella sede della societd per carpire informazioni sul reale
andamento della vita aziendale. Del resto, & lo stesso Angelo Oricchio a riferire che
sentiva “ribollire il sangue”, ma né lui né il fratello si erano determinati a denunciare i
fatti perché “avevano paura’; e quando, in extremis, aveva cercato di riprendere le redini
della situazione, revocando la nomina a liquidatore di Barone, a fronte delie minacce
rivoltegli da quest’ultimo, aveva cercato proprio la protezione di Strangio, gid noto per
quella specifica funzione presso la Perego, ove, peraltro, erano gia da diverso tempo
operativi Pavone e, sempre in posizione subalterna rispetto a quest’ultimo, lo stesso

Barone, in qualita di liquidatore.

A Pavone Andrea, al capo 18), si contestano, altresi, in concorso con gli amministratori
di diritto di Fratelli Oricchio sn.c. ¢ con Barone, plurimi fafti di bancarotta
preferenziale.
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Invero, dall’esame congiunto della contabilita di F.lli Oricchio s.n.c. ¢ degli estratti del
conto corrente n. 110429422 acceso dalla fallita presso lw-Bank dopo la nomina a
liquidatore di Barone, ¢ emerso che, nel corso dell’esercizio 2009, il debito verso i soci
per finanziamenti si € ridotto di complessivi euro 127.236,78 (cfr. allegati 9 e 10 alla
quarta relazione Perini).

In particolare, estrapolando dalle movimentazioni registrate sul menzionato conto
corrente, nel periodo compreso fra il 1°gennaio ed il 28 maggio 2009, tuttc le operazioni
aventi quale contropartita contabile la voce “soci c/finanziamenti” (mastro n.
01020809099) & emerso che la diminuzione del debito verso i soci per la somma di euro
127.236,78 & dovuta a prelievi in contanti, genericamente descritti come “prelievo soci”,
per I'importo di euro 54.577,01, nonché a pagamenti eseguiti dalla socicta a favore dei
soci di persone giuridiche a questi riconducibili, ovvero di altri membri della famiglia
Oricchio, per il complessivo importo di evro 31.389,00 e, infine, a pagamenti eseguiti
dalla societa a favore di soggetti terzi per complessivi euro 41.270,77. Non essendo
emersi elementi che consentane di dubitare che finanziamenti per il complessivo importo
sopra indicato non siano stati cffettivamente crogati dai soci, si deve escludere che si sia
trattato di episodi distrattivi.

Parimenti, non sono stati prospettati elementi che consentano di ritenere che il
versamento di somme del complessivo ammontare di euro 41.270,77 a favore di soggetti
terzi sia avvenuto in assenza di qualsivoglia giustificazione o comunque per fini estranei
all’attivita d’impresa.

E’ per contro, in ogni caso, provato che si versi in ipotesi di bancarotta preferenziale,
atteso che | pagamenti di cui si discule sono stati effettuati in un periodo in cui lo stato di
insolvenza di Fratelli Oricchio s.n.c. cra conclamata, sicché I’crogazione del denaro in
parola ha senz’altro favorito i soci e i terzi beneficiari, in danno degli altri creditori
sociali con conscguente palese violazione della par condicio,

Gli illeciti accertati sono con tutta evidenza ascrivibili anche a Pavone Andrea che, nel
periodo interessato dai prelievi di denaro, aveva concretamente esercitato, pur in
assenza di formale investitura, funzioni di gestione, organizzazione e controllo in seno a
Fratelli Oricchio s.n.c..

Al capo 9) si contesta al solo Perego Ivano, in concorso con gli amministratori di diritto
di Edilsafa s.r.l. ¢ di Barone, (nei confronti dei quali si procede separatamente), il
delitto di bancarotta preferenziale a favore di Fratelli Oricchio s.n.c. e dei soci della
medesima, per una somma pari all’importo da essi finanziato, nonché a favore di Perego

General Contractor s.1.1.
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Si ¢, invero, appurato che il conto “soci c/finanziamenti” di EdilSafa Costruzioni s.r.l.
presenta, 2l | gennaio 2009, un saldo a debite di euro 124.542; successivamente, nel
corso dell’esercizio 2009, sono stati registrati ulteriori versamenti effettuati dai soci per
euro 319.116,70 ¢ prelievi di denaro a favore dei soci per curo 448.363,44, escguiti sui
conti correnti n. 34359, 2113 e 110433676, rispettivamente accesi da Edil Safa
Costruzioni s.r.l. presso gli istituti di credito Credito Valtellinese, Unicredit Banca e IW
Bank (cfr. allegato 17 alla quarta relazione preliminare Perini).

E’ agevole constatare che, a fronte di finanziamenti da parte dei soci per complessivi
curo 443,658,70 {124.542 + 319.116,70), sono stati effettuati prelievi di denaro per
complessivi curo 448.363,44, perianto l'entitd dei prelievi risulta superiore di euro
4.704,74 rispetto all’ammontare complessivo dei finanziamenti effettuati, L’analisi delle
movimentazioni registrate sui conti correnti intestati alla societd Edil Safa Costruzioni
s.r.]. gia richiamati - vale a dire il conto corrente n. 34359 acceso presso il Credito
Valtellinese nel periodo dal 29 ottobre 2008 al 2 aprile 2009 (data estinzione conto); il
conto corrente n. 2113 acceso presso Unicredit Banca nel periodo dal 1 geanaio al 19
marzo 2009 (data estinzione conto) ed il conto corrente n.1104/33676 acceso presso IW
Bank nel periodo dal 6 febbraio al 1 settembre 2009, e delle relative contropartite
contabili (cfr. allcgato 17 alla quarta relazione Perini) - ha consentito di rilcvare che la
societa (anch’essa dichiarata fallita il 18 novembre 2009) nel periodo compreso tra il 29
ottobre 2008 ed il 1 settembre 2009, ha effettuato pagamenti a favore della F.11i Oricchi
s.n.c. per complessivi euro 127.824,82, nonché pagamenti per complessivi euro 29.182 a
favore di Perego General Contractor s.r.l.

Detti ultimi pagamenti sono stati registrati da Edil Safa Costruzioni s.r.l. nel masiro
relativo al fornitore Perego General Contractor s.r.l. (F00171) a riduzione del debito di
euro 20.502,90 relativo alla fattura di acquisto n. 17 del 31 ottobre 2008 (cfr. allegato 18
alla quarta relazione Perini}.

Per contro, alla stregua delle corrispondenti annotazioni contabili effettuate da Perego
General Contractor s.r.l., si deve operare una distinzione tra il pagamento di euro 16.682
(ab n. 3522817441) e quello di eura 12.500 (ab n. 3522817442) effettuati nel febbraio
2009 a favore della predetta societd da Fdil Safa Costruzioni s.r.1.

Si evince, invero, che 1’assegno n. 3522817441 di euro 16.682 risulta privo di un titolo
sottostante in quanto Perego Geaneral Contractor s.r.1., a fronte dell’incasso dello stesso,
ha segnato in contabilitd il sorgere di un debito “verso altri soggetti” (mastro n.
27130101013), mentre il pagamento effettuato da Edil Safa Costruzioni s.r.l. mediante
I’assegno n. 3522817442 di euro 12.500 troverebbe, quanto meno, giustiﬁcazibne
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apparente neli’ambito di un rapporto di fornitura tra Edil Safa Costruzioni s.r.l. e Perego
General Contractor s.r.l..

Piu precisamente, Perego General Contractor s.r.l., nel corso dell’esercizio 2009, ha
rilevato una diminuzione del credito verso il cliente Edil Safa Costruzioni s.r.l. di euro
16.500, avvenuta attraverso I’incasso, su un conto corrente acceso presso Flash Bank,
dell’assegno circolare n. 36427 di euro 4.000 e dell’assegno bancario n. 17442 di euro
12.500.

Cid posto, va anzitutto precisato che Edil Safa Costruzioni s.r.l., con sede legale a
Nibionno (LC), capitale di euro 10.000, e costituita in data 29 maggio 2002 da Dante
Cricchio ed Angelo Oricchio, ciascuno per la quota del 45%, ¢ da Fabio Oricchio ¢
Samuele Oricchio, ciascuno per la quota del 5%, non aveva mutato la compagine sociale
sino al 4 dicembre 2008, allorquando la quota di Samuele Oricchio era stata ceduta al
padre Angelo. Quest’ultimo, nominatc amministratore unico, era rimasto in carica sino
al 9 gennaio 2009; in sua vece era stato poi nominato il fratello Dante, cui era
subentrato, a distanza di poco tempo, il 26 febbraio 2009 Barone Giovanni, in qualita di
liquidatore sino all’ll agosto 2009. Il predetto, infatti, da tale data sino alla
dichiarazione di fallimento (18 novembre 2009), era stato sostituito da Angelo Cricchio.
La societd, avente oggetto del tutto analogo a quello di Fratelli Oricchio s.n.c., priva di
dipendenti, di beni ¢ di organizzazione era rimasta inattiva, quanto meno, fino al 12
gennaio 2009, allorquando, ciog, i dipendenti e i mezzi produttivi di Fratelli Oricchio
s.n.c., ormai in stato di insolvenza conclamato, erano stati trasferiti “di fatto™, in assenza
di qualsivoglia contratto di cessione di azienda, ad Edil Safa Costruzioni s.r.l. ( cfr., sul
punto, le dichiarazioni rese dal dottor Bana pagine 27 e 28 trascr. ud, del 22 dicembre
2012). Non v'& dubbio che cid sia avvenuto sotto la regia del duo Pavone-Barone che,
come riferito sia dai curatori di Fratelli Oricchio s.n.c. e di Edil Safa Costruzioni s.r.l,
nonché da Angelo Oricchio e dalla Todeschini nel corso del dibattimento, avevano
continuata a fungere da referenti, con i compiti gia delineati trattando delle vicende
relative a Fratelli Oricchio s.n.c., delle societa facenti capo ai predetti.

Non pud certo essere casuale la circostanza che, seppur in una compagine di minor
rilievo, si riscontri, con riferimento alle predette societd, lo stesso modus operandi che
ha caratterizzato la gestione di Perego Strade s.r.l., poi culminata nella messa in
liquidazione della medesima, ove accanto a Pavone, presente anche qui con fattivi ruoli
di spicco, si ritrova, fra gli altri, ¢ sempre nella menzionata qualitd di liquidatore,
Giovanni Barone.

Ad ulteriore conferma, se ancora ve ne fosse bisogno, della identita di regia & anche la

riscontrata presenza di Busnak, indicato dal curatore dottor Bana come la persona
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incaricata di predisporre, con I'ausilioc dell’avvocato Valagussa, una proposta di
concordato preventivo per Fratelli Oricchio s.n.c., peraltro destinata ad arenarsi.

Non si pud poi da ultimo trascurare che Pavone figura anche quale diretto beneficiario,
sine titulo, di un assegno dell'importo di euro 12.000 tratto sul conto Creval, acceso
dalla fallita presso il Credito Valtellinese, Agenzia di Rozzano, che seppur non oggetto
di contestazione, avvalora il convincimento che I'imputato abbia di fatio esercitato, a
largo spettro, nell’ambite delle societd riferibili alla famiglia Oricchio, attivitd di
controllo sotto il profilo cantabile ed amministrativo.

Propric alla luce delle descritte oggettive circostanze, non si comprende per quale
ragione i fatti di bancarotta preferenziale di cui si discute siano stati addebitati in questa
sede al solo lvano Perego e non anche ad Andrea Pavone.

Cid posto, si deve, in ogni caso, in primo luogo escludere Iattribuibilita a Perego lvano
degli episodi aventi ad oggetto i pagamenti preferenziali a favore dei soci di Edil Safa
Costruzioni s.r.l. ¢ di Fratelli Oricchio s.n.c., dei quali il suddetto imputato non risulta
esscre stato beneficiario neppure in via indiretta. Ad opposte conclusioni deve, invece,
pervenirsi con riferimento al pagamento della somma di euro 16.500 effettuata a favore
del “fornitore General Contractor s.r.l.” Sul punto va richiamato quanto gid esposto in
merito agli esiti delle verifiche bancarie che documentano I’effettivo trasferimento di
denaro dai conti correnti accesi da Edil Safa Costruzioni s.r.l alle casse di Perego
General Contractor s.r.l. ¢ va, quindi rimarcato che, gid alla stregua dei dati disponibili,
di natura squisitamente contabile, & senz’altro privo di causale e quindi ingiustificato il
pagamento dell’importo di euro 16.682.

A ben vedere, pero, anche il pagamento dell’importo di euro 16.500, di cui alla fattura
emessa da Perego General Contractor s.rl., & risultato privo di qualsivoglia
giustificazione sotto il profilo sostanziale, poiché, alla stregua di quanto riferito in
dibattimento dal curatore di Edil Safa Costruzioni s.r.l. (¢/r. pagine 78 e segg. trascr. ud.
del 22 dicembre 2011), la stessa Perego General Contractor s.r.l, interrogata dal
curatore, nulla aveva documentato in merito all’effettivitd del rapporto di fornitura
sottostante; inoltre, anche alla luce delle verifiche effettuate da quest’ultimo nell’ambito
della fallita Edit Safa st .1, si deve escludere che Perego General Contractor s.r.l. abbia
erogato prestazioni a favore della predetta societa.

In altre parole, I’assenza di riscontri fattuali ed oggettivi in merito all’asserito rapporto
di fornitura sul versante Perego General Coniractor s.r.l. ¢ la correlata acquisizione di
elementi di segno contrario sul versante £dilsafa s.r.{. avvalorano il convincimento che il
pagamento oggetto di contestazione si configuri come fatto distrattivo piuttosto che

come ipotesi di pagamento preferenziale.
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La predisposizione di una fattura fittizia intesa a giustificare il trasferimento di denaro a
favore di Perego General Contractor s.r.l. consente, in particolare, di ritenere
compiutamente provato il concorso di Ivano Perego, in qualitd di amministratore di
diritto della menzionata societd, con gli amministratori di fatto e di diritto di EdilSafa
Costruzioni s.r.l., nella realizzazione della descritta distrazione.

Non v’¢ dubbio, infatti, che il predetto abbia fornito, nella menzionata qualita, un
conftributo causale decisivo alla perpetrazione del fatto delittuoso di concerto con il duo
Pavone/Barone, consentendo, tra I’altro, ai medesimi di avvalersi della sede delle societa
riferibili a lui ed alla sua famiglia per gestire quelle facenti capo ai fratelli Oricchio.

Sul punto ¢ sufficiente richiamare quanto sopra esposto.

Gia si & anticipato che la condotta accertata é diversamente qualificata al capo 9) nel
reato di minore gravita di bancarotta preferenziale.

Tuttavia, quand’anche, in una prospettiva piu favorevole al reo, si volesse ritenere
giustificato, sulla base della mera emissione della fattura in data 31 ottobre 2008, il
pagamento della somma di euro 16.500 ricevuto da Perego General Contractor s.r.l, non
si potrebbe, in ogni caso, escludere il coinvolgimento di Ivano Perego nella condotta
delittuosa contestata proprio in ragione del fatto che il predetto aveva condiviso con il
duo Pavone/Barone le scelte relative alla gestione delle societa riferibili agli Oricchio, di
cui ben conosceva I’irreversibile stato di dissesto, acconsentendo che i correi portassero
a compimento il piano di spoliazione delle medesime, iniziato nel settembre 2008, anche
attraverso lo schermo delle societa a lui facenti capo.

Dovendosi, poi, escludere per le ragioni gid illustrate qualsivoglia coinvolgimento di
Ivano Perego negli ulteriori fatti di bancarotta preferenziale descritti al cape 9), non &
ravvisabile la circostanza aggravante dell’aver commesso pid fatti di bancarotta.

Ricorre, invece, alla stregua di quanto si esporra frattando del reato associativo, la
circostanza aggravante contestata di cul all’articolo 7 del decreto legge n. 152 del 1991.
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“ASSOCOMPARI, L’UNICA ASSICURAZIONE CHE PAGA ...NONPER LA
VITA...CON LA VITA”.

(Perego Ivano: eapi 1 - 20; Pavone Andrea capi 1 - 20)

Pavone Andrea conosce Perego Ivano e comincia ad insediarsi negli uffici della sede
amministrativa di Perego Strade s.r.l. con I'incarice di occuparsi dell’azienda nell’estate
del 2008 e precisamente (come ricorderd lo stesso Pavone nelle conversazioni
intrattenute, I'una, il 12 luglio 2009 con Ivano Perego e, 'altra, il 23 luglio 2009, con
Tirabassi Rossano) il 24 luglio 2008, su iniziativa e per volere di Strangio Salvatore (cfr.
rispettivamente progr. n. 14110 ore 18.22 e n. 22498, ore 20.49, perizia Vazorni-
Fiscella).

E’ costui, infatti, che procura il contatto e che lo indica all’amico avvocato Azzolina
per il nuovo incarico. Di cid si ha contezza nel corso di una interminabile

conversazione, squisitamente confidenziale, intercettata sull’autovettura Range Rover
in uso a Strangio fra il predetto e Marturano lsabella, in cui, nostalgicamente e non
senza risentimento - poiché in quel momento i rapporti con Pavone si stanno via via
incrinando - ’interlocutore racconta alla compagna di viéggio che Pavone, nell’estate
2008, abitava con lui ¢ che fino ad agosto aveva alutato economicamente 1’ amico
(“fino ad agosic gli davo i soldini che era senza un centesimo” — cfr. progr. 3124 de
14 luglio 2009, ore 19.12, perizia Vazorni-Fiscella), che Pavone “farto il colloguio,
dopo a settembre™ cra stato “contattate” ¢d aveva “cominciato con la proposta dei
cingue milioni.. é entrato cosi lui ( in Perego, s’intende) e alla fine é riuscito”.

Strangio spiega pure che, secondo gli accordi, avrebbero dovuto *organizzarsi ¢
collaborare insieme”. Pavone, dunque, si sarebbe altresi fatto portatore ¢ garante in
seno alla Perego depgli interessi di Strangio. Ed & proprio su quest’ultimo che occorre
ora soffermarsi per comprendere quale fosse la reale natura di quegli interessi e
soprattutto il significato di quella cstemporanea presenza nella realta imprenditoriale
facente capo fino ad allora, in via esclusiva, alla famiglia Perego.

Strangio Salvatore, coniuge di Catanzariti Giuseppina, ¢ originario di Natile di Careri
(RC) ed ivi residente, anche se durante lo svolgimento delle indagini risulta
domiciliato a Desio, in via Dolci, € per un breve periodo anche a Milano, via Giovanni
da Milano, presso l’abitazione di Startari Fortunato. Quest’ultimo, a sua volta

originario di Melito Porto Salvo, rinviato a giudizio per il reato di favoreggiamento del
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latitante Sergi Paolo di Plati, in concorso con i Barbaro-Papalia, operanti a Buccinasco,
era stato altresi tratto in arresto dalla Squadra Mobile di Reggio Calabria 1’8 ottobre
1983 poiché trovato in possesso di banconote provenienti dal sequestro Ravizza
nell’ambito di un’indagine che aveva coinvolto anche Strangio, seppur con esiti
favorevoli per il predetto.

1l dato documenta, tuttavia, che il rapporto fra i due conterranei Startari e Strangio &
piuttosto risalente; altrettanio qualificati, e non soltanto in ragione del vincolo
parentale, posto che i due sono cugini, sono i rapporti fra il menzionato Strangio ¢ letto
Francesco, altro soggetto gravitante, come si dira in prosieguo, nella sfera di operativita
dell’azienda Perego, condannato (con sentenza irrevocabile) alla pena di diciannove
anni di reclusione per la vicenda relativa al sequestro Ravizza e raggiunto, insieme a
Strangio, da ordine di custodia cautelare in relazione al reato di associazione finalizzata
alla commissione di furti nel 1980, nell’ambito di un procedimento avviato dalla
Procura della Repubblica di Saluzzo.

Ietto Francesco, anch’egli proveniente dalla citta natale di Strangio Salvatore, si insedia
in Piemonte, nell’ Alessandrino, alla fine degli anni ottanta; il suo gruppo familiare &
alquanto attivo sul versante della criminalita organizzata ¢ dei sequestri di persona a
scopo di estorsione. 1l padre, letto Pietro, & stato detenuto per associazione di stampo
mafioso ¢ per sequestro di persona, mentre la madre, Pipicella Teresa, ¢ sorella di
Antonio Salvatore, detto “o malanguni”, anch’egli detenuto per associazione di stampa
mafioso. Vanta, altresi, un legame di parentela con Ietto Giuseppe ucciso durante un
conflitto a fuoco con le Forze dell’Ordine in Luino ( VA) quale componente del
‘commando’ deputato al rapimento di Antonella Dellea. Di letto Francesco, in
particolare, ha riferito, nell’ambito di pregresse indagini, il collaboratore di giustizia
Varacalli Rocco, indicandolo come organico alla ‘ndrina di Natile di Careri, luogo in
cui sono stati “gestiti® diversi sequestri di persona, quale, ad esempio, quello
commesso in danno di Pietro Castagno - rapito a Torino il 21 gennaio 1984 e liberato il
10 marzo 1985 - attribuito, fra gli altri, al menzionato letto Pietro, allo stesso letto
Francesco, al fratello del predetto, Sebastiano, e a letto Giuseppe. Allorquando ¢ attinto
dall’attivita d’indagine da cui € scaturito il presente processo, letto Francesco risulta
esplicare attivitd imprenditoriale sia mediante la ditta individuale Progetto, ubicata a
Natile di Carreri, sia in forma socictaria, mediante Edil Co.Ge.Fi. di letto Francesco &
C. s.a.s con sede legale in Acqui Terme (AL) nonché mediante la societd cooperativa
Europea e la Tecno Engineering s.a.s., entrambe con sede a Torino. E* altresi reduce,

all’epoca, di una pregressa non felice iniziativa intrapresa nel settore con Cogepi s.t.l.,
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di cui letto era amministratore unico e socio con il coniuge Pietrolina Sergi, societd
dichiarata fallita dal Tribunale di Alessandria nell’anno 2002.

Sempre nella suddetta provincia piemontese risulta avere gravitalo anche Strangio
Salvatore attinto negli anni 1997- 1998 dall’attivitd di indagine denominala
“Domingo”, esplicata dal Goa di Milano, riguardante la “realtd ‘ndranghetista’
operante in Alessandria con rapporti intermnazionali volti all’approvvigionamento di
cocaina dalla Colombia.

Strangio &, altresi, destinatario dell’indagine denominata *Naos” condotta nell’anno
2007 dalla Sezione Anticrimine di Perugia in cui risulta collegato al principale indagato
Ielo Carmelo, - arrestato, a sua volta, a Torino il 20 otiobre 2011, perché trovato in
possesso di dodici chilogrammi di cocaina - e in cui pure emerge che Strangio gid
intrattiene rapporti con tale Andrea.

Detto elemento, come spiegato dal colonnello Sandra Sandulli ( cfr. trascr. ud. del 31
gennaio 2012, pag. 12), all’epoca non era stato valorizzato, ma alla stregua di pin
recenti approfondimenti di quelle risultanze processuali & stato possibile identificare
proprio in Andrea Pavone il soggetto, accreditato per le proprie capacita finanziarie
gestionali, con cui Strangio era in contatto telefonico.

I collegamenti fra Strangio ed i soggetti sin qui menzionati sono documentati da altre
circostanze via via emerse nell’attivita d’indagine.

Invero, sempre presso |’indirizzo di residenza di Startari Fortunato, figura la sede di
S.A.D. BUILDING s.r.1,, coslituita (come si & visto) il 30 ottobre 2008 e riconducibile
a Salvatore Strangio, Andrea Pavone ¢ Domenico Morabito. E cid si apprende dalla
viva voce di Strangio che, nel corso della conversazione cui si & falto cenno sopra, si
premura di decodificare I’acronimo S.A.D. all’amica Isabella Marturano. Non si
comprende perché mai Pavone, nel corso dell’esame dibattimentale, abbia escluso
qualsivoglia riferibilita dell’acronimo a se medesimo, posto che Strangio, ormai deluso
dal comportamento serbato dall’amico di antica data, proprio di lui discute in quel
frangente ( luglio 2009} con la compagna di viaggio e non vi &, quindi, ragione di
dubitare della esattezza di quella informazione.

Del resto, che i due avessero cointeressenze in realtd societarie, anche di un certo
rilievo, ¢ assodato.

Al riguarde ¢ sufficiente richiamare quanto gid accennato in merito alla guota di
partecipazione di Strangio in Perego General contractor s.r.l.

A cio si aggiunga che proprio in Pavone Andrea e non in Paone Andrea - nominativo
quest’ultimo erroneamente annotato nella visura camerale - & da identificarsi il
presidente del consiglio di amministrazione di un’altra societa, la SBS s.r.l., posseduta
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pressocché integralmente da Strangio, titolare del 99% detl capitale, e partecipata, per la
esigua quota residua, da Alessandro Pescara.

Ma € soprattutto dal tenore delle conversazioni intercettate, in plurimi diversi contesti,
in epoca coeva all’insediamento di Pavone negli uffici di Perego Strade s.r.l., che ¢
possibile cogliere, al di la delle apparenze, quali siano gli effettivi legami intercorrenti
fra il predetto e Strangio, il ruolo di punta concretamente assunto da quest’ultimo in
seno all*azienda ¢, in particolare, chi siano i reali titolari degli interessi di cui lo stesso
Strangio intende farsi a sua volta garante, assicurando un’equa spartizione di vantagpi e
benefici ecanomici, derivanti dalle attivitd del movimento terra, in territorio lecchese,
comasco e finanche milanese, in vista dell’importante e tanto atteso evento dell’Expo
2015.

La presenza di Strangio (e quella di soggetti a lui vicini, quali ad esempio Fortunato
Startari, Pasquale Nocera, Cua Rizeri e letto Francesco) negli uffici sede delle societa
facenti capo alla famiglia Perego, a partirc dall’ottobre 2008, (trac apparente
legittimazionc dalla successiva formalizzazione, in data 3 novembre 2008, del rapporto
in qualita di lavoratore dipendente di Strangio della stessa Perego General Contractor
s.r.l., dalla costituzione in data 31 ottobre 2008 di S.A.D. Building con cui Strangio
operera proprio per conto di Perego General Contractor s.r.l., nonché dall’acquisizione,
in forma fiduciaria, in data 12 dicembre 2008, del 7 % delle quote di quest’ultima
societd, costituita, come si ricordera, su iniziativa di Pavone il 19 settembre 2008.
Orbene, proprio il 22 settembre 2008, allorquando, nella compagine amministrativa e
aziendale dell’attivita d’impresa facente capo alla famiglia Perego, si registra quale
unico formale cambiamento la entrata in scena di Pavone - quindi ancor prima che si
palesi la effettiva presenza di Strangio - alcuni soggetti calabresi sono gia informati
del fatto che Ivano Perepo & “diventato intoccabile” perché dei “platioti” avrebbero
“detto di lasciarlo srare”. La fonte ¢ Piscionieri Giuseppe, imprenditore operante
anch’egli nel settore del movimento terra, che, discutendo con altro padroncino
calabrese, Sinopoli Paolo, della grave crisi in cui ¢ precipitata “la Perego”, lamenta che
ancora deve prendere i soldi dei lavori di scavo presso I’Esselunga di Rho e che per
questa ragione ha “menato” lvano™ (Perego), prendendolo a pugni in cantiere e
mettendogli “Ia testa sotto {a ruota del 360 Modena suo” (autovettura che, precisa, ora
ha forse sostituito con la Porsche Cayenne).

Piscionieri spiega, inoltre, che lo stesso “platiota”, che lo ha messo in guardia sul conto
di Perego, ha anche sarcasticamente commentato che, a quel punto, lui non avrebbe
dovuto limitarsi a prendere a botte I'imprenditore, ma piuttosto eliminarlo

(“ammazzarlo®) prima che al predetto fosse accordata protezione incondizionata.
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Del resto, che Perego Ivano gia intrattenga rapporti lavorativi consolidati con soggetti
calabresi operanti al Nord, secondo logiche di spartizione dei lavori del tutto identiche
a quelle che saranno imposte da Strangio, si evince inequivocabilmente da alcuni
significativi colloqui telefonici intercorsi tra I’imprenditore ¢ Verterame Carmine, nei
giorni di poco antecedenti al momento dell’assunzione da parte dello stesso Strangio di
un fattivo ruolo di controllo in ambito aziendale.

E’, infatti, Perego Ivano a contattare Verterame il 9 ottobre 2008, per fissare un
incontro con lui, poiché ha in animo di assegnargli un bel lavoro sulla piazza di Milano,
con impiego di “15 camion fissi per un anno™, sempre che detta commessa non interessi
a Varca Pasquale, il quale sembra avere a pieno titolo la precedenza su Verterame
nell’assegnazione dei lavori, pur essendo agli occhi di Perego meno affidabile
(“...perché lui me ne manda un giorno e poi non me manda piit, hai capite? E io faccic
la figura del cioccolataio..” — cfr. progr. 2542 perizia Baldo).

Spettera dunque a Varca e a Verterame mettersi d’accordo; ma quest’ultimo non esita a
rassicurare |’interlocutore sul fatto che “il lavoro sia che lo faccia lui sia che lo faccia
Varca & la stessa cosa” e si dichiara disponibile ad intervenire soltanto laddove Varca
non accetti la commessa oppure necessiti della sua collaborazione.

Sempre in quel contesto, Peregoe invita Verterame a recarsi da lui in presenza di Andrea
Pavone e dello “svizzero” perché ¢ deciso a chiudere le pendenze, “a sistemare tutto
guelfo che c¢’é in giro” e a dare una nuova svolta all’attivitd aziendale ( “.almeno si
parte da nuovo e basta. Giusto?"), come peraltro dimostrato dalla neocostituzione di
Perego General Contractor s.r.l. ¢ dal contratto d’affitto stipulato dalla medesima con
Perego Strade s.r.l., che, ormai svuotata di risorse finanziarie e sostanzialmente privata
di mezzi produttivi, sara destinata a fallire a distanza di alcuni mesi.

Verterame, che ha ben compreso la sorte che tocchera alla societa con la quale ha, fino
a quel momento, intrattenuto consolidate relazioni ecconomiche, interessato
evidentemente a riscuotere i crediti pregressi che ancora vanta nei confronti della
medesima, il 29 ottobre 2008 si premura di contattare Ivano Perego e, avuta conferma
che la Perego Strade s.r.l. presto sard posta in liquidazione, insiste confidenzialmente
per presentare all’interlocutore persene di sua fiducia, consulenti esperti, “suoi intimi”
cui affidare ’incarico ( “Cos? ¢i aggiustiamo io e te con un po’ di conti nostri” — cfr.
progr. 4349, perizia Baldo).

Nonostante il duo Varca/Verterame sia ben accreditato presso lvano Perego, 1'incarico
di provvedere alla liquidazione di Perego Strade s.r.l. e delle altre societa facenti capo
proprio alla famiglia Perego verra poi affidato, come si ricordera, a Barone Giovanni,

su impulso dello stesso Pavone.
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[l mese successivo, precisamente il 18 novembre 2011, sara proprio letto Francesco,
conterraneo di Strangio Salvatore, ad informare Verterame che, in seno alla Perego,
qualcosa sta cambiando perché “l@ dentro & entrata una chiave” che, a dire
dell’interlocutore, Verterame ben conosce, anche se forse proprio con lui ora non si
vuole palesare ( cfr. progr. 991 perizia Vazorni-Fiscella).

letto precisa: “ Iui non sa che io so che lui é in mezzo...non ¢ Perego perd, é uno che
deve rispondere come noi, anche se non é come noi e non vuole rispondere come noi, é
obbligato a rispondere come noi’’; si apprende anche che “é uno di quelli Ia sotto”
conterranco dello stesso letto.

Costui insiste, ancora, nell’affermare che “/@ ¢’¢ uno” che a Verterame “non pud non
rispondere” e che “se sa che” andrd Verterame “magari si nasconde ... ”.

Dal dialogo si apprende che con I’'ingresso del personaggio é mutata anche la politica
aziendale: oltre alla costituzione della "nuwova azienda” (alias societd), di cui peraltro
Verterame ¢ stato gia messo al corrente da Ivano Perego, sono stati ordinati “cento
camion nyovi...escavatori”.

Verterame, a sua volta, riferisce di essere a conoscenza del nuovo ingresso in Perego di
“un terrone”, pit precisamente di “un pugliese™ di cui perd non conosce le generalita,
alludendo evidentemente a Pavone Andrea, ma Ietto insiste nell’affermare che, invece,
si tratta di un loro “paesano.. talmente furbo” che “non si fa vedere” con Verterame e
si tratta del “suocero di Angelo, Angeluzzo”, amico dello stesso Verterame, da
identificarsi dunque in Strangio Salvatore. Costui € - stando proprio alle parole di letto
- “una chiave che vale centomila dollari”. Verterame, a quel punto, si preoccupa di
sapere se lui {Strangio) possa entrare nella neo costituita General Contractor s.r.l. e
letto non esita a confermare che cid ¢ gia avvenuto: “é la dentro”. In ogni caso prima o
poi Strangio uscira allo scoperto e cid che conta, sempre a dire di letto, é che ora
Verterame sia informato della sua presenza in Perego; per il momento, tuttavia, letto gli
consiglia di mantenere il pill assoluto riserbo in ordine alla notizia anche con i suoi
“parenti”.

E’ interessante notare, sin d’ora, come letto sottolinei, in pid occasioni nel corso della
conversazione, che Strangio deve dar conto del suo operato anche a Verterame perché
persona che quest’ultimo gia conosce e che non gli potra “rispondere picche”.

Che la presenza di Strangio sia motivo di preoccupazione non solo per Verterame e
Varca, ma anche per i gli omonimi cugini Oppedisano (Michele classe *70 ¢ Michele
classe *69) perché destinata ad alterare gli equilibri che tutti i predetti hanno ormai
raggiunto in ordine alla spartizione delle commesse effettuate dalla Perego, lo si evince

con assoluta chiarezza dai dati emergenti nell’ambito della parallela indagine
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denominata “Patriarca”, condotta dalla Direzione Distrettuale Antimafia presso la
Procura della Repubblica di Reggio Calabria.

Prima di procedere alla disamina di quelle acquisizioni probatoric, appare, tuttavia,
opportuno premettere alcuni cenni proprio in ordine alla personalita dei cugini
Oppedisano, anch’essi interessati alle vicende della Perego e preaccupati di
comprendere quali siano le reali intenzioni di Strangio nei loro confronti ¢ di tutti i
conterranei che gia operano da tempo con I’azienda lombarda.

Oppedisano Michele, classe 70, ¢ Oppedisano Michele classe '6% sono entrambi
nipoti di Oppedisano Domenico, detto “Mico” che il 19 agosto 2009 sara investito
della carica di capo crimine della *ndrangheta.

Nei confronti del primo, nato a Rosarno ed ivi residente, figurano precedenti di polizia
per violazione della normativa sugli stupefacenti, associazione a delinquere di stampo
mafioso, ricettazione e traffico d’armi.

Il secondo, pur se originario di Rosarno e in stretto contatto col cugino, opera al Nord,
ove svolge attivitd di autotrasportatore per conto terzi, essendo socio di Ecologi
Calolziese di Rillo F. & ¢. s.n.c., con sede in Lecco.

Orbene, il viaggio che Oppedisano Michele e Varca Pasquale, con le rispettive
famiglie, intraprendono in Calabria il 20 novembre 2008, a bordo dell’autovettura Kia
Carnival condotta dal prime, a distanza di pochi giorni dal colloquio sopra riportato fra
letto Francesco e Verterame Carmine, ¢ inteso a ristabilire, fra le cosche calabresi, gli
equilibri nella suddivisione del movimento terra in Lombardia, gravemente minacciati,
a scapito del gruppo Verterame, Varca e Oppedisano, dalla presenza di Strangio
Salvatore. Costui, designato dalla famiglia Pelle - che all’epoca rappresenta “il
crimine” della ‘ndrangheta - si avvicenda a Barbaro Pasquale, deceduto nell’anno 2007
in Gudo Visconti.

In particolare, durante un colloquio intercettato il giorno successivo al suo arrivo in
Calabria a bordo dell’autovettura sopra menzionata, Oppedisano Michele, classe ’69, si
lamenta con I’omonimo cugino del fatto che in Lombardia essi sono esclusi da lavori
importanti correlati all’Expo 2015; si parla, precisamente, di un tunnel da realizzarsi
sulla tangenziale di Rho, “un lavoro grosso..da mille euro al giorno” al quale Michele
classe *69 ¢ particolarmente interessato, ma che teme non gli sard affidato ( cffr. progr.
536, 21 novembre 2008, perizia Baldo).

Egli pretende che si dia una svolta alla situazione di stallo venutasi a creare, sopratiuito
chiede che siano tutelati gli interessi suoi ¢ quelli di Pasquale (Varca): “a noi ci devono

sistemare, come ¢ lui...non dico tutti, almero io e Pasquale...ma che un pinco pailine
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..5i puo sedere in un posto e noi non ci possiamo sedere non ci sta bene...né a me né a
Pasquale ...sono cristiani che non sanno ragionare "

L.a sua discesa in Calabria é evidentemente intesa a trovare una seluzione, perché
afferma; "due sono le cose: o provvedete voi qua o quande saliamo la lo devono fare
per forza”.

E il cugino - anch’egli ben addentro alle dinamiche che governano quel genere di affari
- non esita a puntualizzare: “no, lo devono fare la...con (pp.inc.) di qua, peré o
devono fare la", lasciando intendere che tutto verra organizzato al Nord, in linea con
gli accordi raggiunti in Calabria,

Il 23 novembre 2008, i cugini Oppedisano raggiungono Siderno, ove si uniscono a
Varca Pasquale; e tutti e tre a bordo dell’autovettura condotta da Oppedisano Michele
,classe ’69, si recano ad incontrare Pelle Giuseppe, facente funzioni del padre Antonio,
detto “Gambazza”, capo crimine, all’epoca latitante ed ora deceduto.

Le riprese video-filmate, predisposte dai Carabinieri di Reggio Calabria, che tenevano
sotto controllo I’abitazione di Pelle Giuseppe, sita in cantrada Ricciolio del Comune di
Benestare, hanno documentato ’arrive del veicolo in parola alle ore 10.31 e |’uscita
alle ore 11.59. Tra I’altro, nel corso della conversazione registrata fra gli ospiti durante
il viaggio di andata, si fa espressa menzione del rapporto di parentela esistente fra i
Pelle e i Barbaro, essendo Pelle Giuseppe coniuge di Barbaro Marianna, figlia di
Barbaro Francesco, nato a Plati, detto “Ciccio U Castanu”.

Varca, in particolare, rammenta il bel rapporto che quelli di “lsola” di Capo Rizzuto
avevano instaurato con i Barbaro e, in particolare, con il defunto Barbaro Pasquale il
quale, se ancora fosse stato in vita, avrebbe certamente “sistemato le cose”: ora, invece,
Varca & convinto che non si trovera una soluzione.

A dimostrazione dei rapporti gia intrattenuti da Barbaro Pasquale con soggetti
interessati al Nord ad attivitd del settore movimento terra, va segnalato che, fin
dall’anno 2006, in occasione di un controllo effettuato il 4 dicembre dai Carabinieri di
Rosate nei confronti di Barbaro Pasquale, all’epoca sottoposto alla sorveglianza
speciale, il predetto era stato sorpreso in compagnia di Romeo Giuseppe, nato a Reggio
Calabria e residente ad Africo.

Si tratta della stessa persona che Ivano Perego cerchera di coinvolgere allorquando si
renderd necessario estromettere Strangio dalla compagine aziendale e provvedere alla
sua sostituzione, individuando una persona della stessa caratura.

Va, in particolare, rimarcato che Romeo Giuscppe opera nel settore del movimento
terra avvalendosi di Alma Autotrasporti s.r.l. in cui figurano quali soci Maschero Aldo
e Gligora Francesco, ossia gli stessi soggetti che parteciperanno, insieme a Mario
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Saeed, Ivano Perego e Oliverio Antonio, all’incontro del 2 novembre 2009, a
Mezzocorona, finalizzato a definite la scalata in Cosbau s.p.a. di Pavone e del suo
entourage.

Si badi poi che Romeo Giuseppe sard tratto in arresto poiché attinto da ordinanza di
custodia cautelare emessa dal Gip presso il Tribunale di Milano, in relazione al reato di
partecipazione ad associazione di stampo mafioso, nell’ambito del distinto filone
d’indagine denominato “Caposaldo™.

La sorella del predetto € coniugata con Gligora Bruno, originario di Africo, condannato
per omicidio, detenzione di armi, traffico di sostanze stupefacenti ed affiliato alla cosca
Morabito. Il figlio Francesco sopra menzionato risulta aver riportato condanna per
violazione della disciplina sugli stupefacenti e, scontata la pena il 7 aprile 2008, inizia
a collaborare con lo zio Romeo Giuseppe nella gestione di Alma Autostrasporti s.r.l.
Ulteriore conferma del ruolo a suo tempo rivestito dal defunto Barbaro Pasquale nella
gestione di interessi correlati al movimento terra in Lombardia ¢ del buon rapporto che,
stando alle affermazioni di Varca, il predetto avrebbe instaurato con soggetti originari
di Isola di Capo Rizzuto, si evince dalla circostanza che, in occasione del controllo
effettuato dalle Forze dell’Ordine sempre nel dicembre 2006, erano stati identificati
presso l’abitazione di Barbaro Pasquale, oltre al menzionato Romeo Giuseppe,
originario di Africo, anche Curzi Roberto, titolare di un’impresa individuale operante
nel medesimo settore del movimento terra, nato a Licata, ma residentc a Lurago
Marinoni, in provincia di Como, e Stilo Francesco nato ad Africo. =
Nell’occasione erano altresi presenti Squillaciati Cosimo, nato a Guardavalle e
residente a Cormano, Tipaldi Antonio, nato a Crotone e residente a Ornago e Cosentino
Francesco, nato ad Isola di Capo Rizzuto e residente a Vernate.

Un dato degno di rilievo, ai fini che qui interessano, & che Barbaro Pasquale sin dal
dicembre 2006 si rivela essere punto di riferimento per soggetti originari di Africo, e
quindi della Jonica, e per soggetti originari di Isola di Capo Rizzuto.

Tornando, quindi, alla questione che nel novembre 2008 aveva suscitato la
preoccupazione di Varca, dei cugini Oppedisano e di Verterame, dal tenore del
colloquio, intercorso il 6 dicembre fra quest’ultimo e letto Francesco, si desume che
permangono motivi di attrito correlati alle modalitd con cui ora vengono gestite le
commesse affidate dalla Perego. A dire di Verterame, infatli, a Varca Pasquale & staia
avanzata richiesta di fornire per il martedi successivo sei camion, ben sapendo che il
predetto in quel frangente non ne ha la disponibilitd, e sembra, quindi, si stiano
cercando pretesti per escluderlo dal giro delle assegnazioni dei lavori (“Praticamente

loro stanno facendo il gioco dell'oca”).
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Emerge anche che Verterame € comungue riuscito ad intervenire in ausilio a Varca ¢ il
problema nell’immediatezza € stato risolto, ma ora egli vuole comprendere come si
evolvera la vicenda Perego e di cid si dovra discutere di persona (** if discorso non é
che ¢é solo di martedi e poi...il discorso @ finché vive la Perego... ¢ tutto un altro tipo di
discorso...ve lo devo spiegare a voce”- cfr. progr. 1496 del 6 dicembre 2008, perizia
Vazomi-Fiscella).

Nel corso dei colloqui, registrati il 24 dicembre 2008, a bordo dell’autovettura Kia
Carnival di Oppedisano Michele, classe '69, emerge con chiarezza che lui ed il cugino,
al pari di Varca e Verterame, sono a conoscenza del fatto che ora in Perego
I’amministratore ( Pavone) € un vomo di Strangio, cosi come lo & Giovanni (Barone)
che essi erroneamente indicana come un “ex dei Ros in pensione”, mentre & persona
che ha soltanto prestato servizio di leva nell’Arma in qualitd di carabiniere ausiliario.

| due cugini ipotizzano, quindi, di assumere insieme a Pasquaie (Varca) ¢ a Carmine
(Yerterame) il controllo della Perego nominando - in luogo del duo Pavone-Barone - un
amministratore di loro fiducia. “Cacciando lero” essi potranno dunque fare cid che
vorranno. Non intendono affatio consentire che gli altri “séi fottano” i soldi: sono infatti
al corrente che Strangio gira con un’autovettura Range Rover da centomila euro e
dispone di carte di credito dell’azienda, inoltre, ’amministratore (Pavone) percepisce
una retribuzione mensile di quindicimila euro; urge quindi tornare da Peppe (Pelle) per
richiamare ia sua attenzione sugli sviluppi della vicenda ( cir. progr. 963 del 24
dicembre 2008, perizia Romito). Discutono anche di una quota del 10% di Perego
General Contractor s.rl. chc sarcbbe passata “a@ quelli” per un debito
dell’amministratore (Pavone), dimostrando di essere altresi a conoscenza di una
circostanza destinata a rimanere occulta, posto che si tratta della coeva cessione di
quote effettuate dalla fiduciaria Carini, per conto di Pavane, alla fiduciaria Comitalia,
per conto di Brusadelli, a sua volta mandatario di Rocco (Cristello- creditore di
Pavone) e del suo gruppo.

La soluzione piu ragionevole, secondo i due cugini, sarebbe proprio quella di
suddividere la quota in parola in tre parti, una spettante a Oppedisano Michele (classe
’69) e a Varca, un’altra spettante a Oppedisano Michele (classe *70) ed a Giuseppe
Pelle, ¢ la residua quota a quelli della Jonica ( letto Francesco e Strangio Salvatore) -
cir. progr. 970 del 24 dicembre 2008, perizia Romito -.

La contrapposizione d’interessi con “quelli della Jonica” e la necessita di trovare una
ragionevole composizione dei medesimi emerge anche dalla conversazione intercorsa
quello stesso giomo tra Oppedisano Michele classe "69 ¢ lo zio Domenico, in cui il

primo riferisce le considerazioni espresse al riguardo da tale Rocco (verosimilmente
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Ascone con il quale Michele € in stretto contatto al Nord}, secondo il quale non si
dovrebbe stare “a quello che dice la Jonica, ma si dovrebbe stare a quello che dicono
e cose giuste”.

Le suddette considerazioni sono ampiamente condivise da Domenico Oppedisano che
subito puntualizza: “La Jonica ha i suoi e noi abbiamo i nostri che sono sempre
assieme sono...la Jonica ce li ha e noi ce li abbiamo pure, come ce li avevamo prima
ce li abbiamo adesso” { cft. progr. 972 del 24 dicembre 2008 perizia Romito).

[l giormo successivo i cugini Oppedisano ribadiscono I’intenzione di sostituire con un
loro amministratore di fiducia Pavone, che “si fotre quindicimila euro al mese”, ¢ di
rappresentare, il giorno successivo a Giuseppe Pelle, con cui si incontreranno, la
suddetta esigenza ¢ quella di provvedere ad una suddivisione tripartita delle quote del
10% di Perego General Contractor s.r.l.

Ipotizzano quale sostituto di Pavone un tale Aldo, indicato nelle precedenti
conversazioni come commercialista di fiducia dallo stesso Varca e che - per le ragioni
che si csporranno nel prosicguo, trattando del reato di favoreggiamento dei latitanti
Lentini e Morelli - sembra potersi identificare in Laudicina Aldo, a sua volta in stretti
rapporti con Verterame Carmine { cfr. progr. 1011 del 25 dicembre 2008, perizia
Romito).

Il 26 dicembre 2008, all’esito dell’incontro con Pelle Giuseppe, Oppedisano Michele,
classe ’69, informa telefonicamente Varca Pasquale che questi & convocato
perentoriamente per il 2 gennaio 2009 da Peppe Pelle il quale, durante la visita, non ha
consentito né a lui né al cugino di esporre le loro ragioni.

Michele spiega che Pelle ha gia incontrato “quello”, dal quale ha evidentemente
appreso una personale versione dei fatti ¢ che ora si rende necessario un confronto tra
quest’ultimo ¢ Varca Pasquale, perché Peppe Pelle, all’incontro, avrebbe esordito
dicendo: “Compare Michele, aspettate..dite a compare Pasquale di scendere qua
che..dobblamo aggiustare (utto..perché se lui mi dice una cosa io credo a voi e a
compare Pasquale ...pero voglio che siale luiti e due qui a botia e risposta, venite
qua” ( cir. progr. 6105 de] 26 dicembre 2008 perizia Romito).

Orbene, non ¢ dato sapere se all’incontro con Pelle quel giorno si sia presentato
Strangio Salvatore oppure letto Francesco; ¢, tuttavia, verosimile ritenere che sia
intervenuto il primo, posto che le riprese video filmate - predisposte, come si ¢ detto,
dall’Arma dei Carabinieri di Reggio Calabria presso 1'abitazione del latitante Pelle
Antonio, in cui all’epoca viveva il figlio Giuseppe - documentano ’arrivo presso la
suddetta abitazione alle ore 15.20 dell’autovettura Range Rover, intestata a Perego

Holding s..p.2. ed in uso a Strangio Salvatore, 1’arrivo alle ore 15.24 dell’autovettura
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Kia Camival in uso ad Oppedisano Michele (classe '69), 1'uscita di quest’ultima
autovettura alle ore 16.29 e, infine, I’uscita del primo veicolo alle ore 17.30.

Prima di chiudere la telefonata sopra richiamata, Oppedisano riferisce, altresi, a Varca
di non avere pii contattato Verterame, che verosimilmente aveva chiesto di essere
informato sugli sviluppi della vicenda; si coglie dallo scambio di battute fra i due che
Varca sospetta che il predetto (Verterame) stia facendo “il doppio gioce”, forse in virtd
dei contatti instaurati con letto, € che per tale ragionc intende tenerlo
momentancamente in disparte (“No me la vedo io questa questione ™).

Nella stessa frangente Oppedisano sottolinea che si & attenuto scrupolosamente alla
direttiva di Varca, posto che intende “sentire” lui soltanto, non “Carmine (Verterame),
né Ciccio ( letto) , aé altri..” e che i rapporti fra loro devono essere “chiari e limpidi
come l'acqua crisralling”.

Il comportamento ondivago assunto da Verterame, anche in ragione del rapporto
privilegiato che sembra aver instaurato con letto, sard rimarcato da Varca purc nel
corso dei dialoghi successivi con i duc Oppedisano.

[I primo gennaio 2009, come concordato, Varca Pasquale giunge all’acroporto di
Repgio Calabria col volo proveniente da Milano delle ore 22.00 e sono ivi ad attenderlo
i due cugini sopra menzianati e Gattuso Nicola i quali, nel frattempo, del tutto
casualmente, si incontrano con letto Francesco, a sua valta in partenza per Milano (cfr.
esiti del servizio di osservazione predisposto dai Carabinieri del Nucleo Investigativo
di Reggio Calabria).

Nel corso della successiva conversazione registrata a bordo del veicolo condotto da
Oppedisano Michele (classe’§9) Varca subito manifesta preoccupazione per la
situazione di lavoro vcnutasi a creare al Nord, ove, presso una discarica, sono stati
bloccati dei camion; teme che anche Carmine ( Verterame) che ha interpellato al
riguardo, gli stia nascondendo qualcosa; Varca non & neppure riuscito a comprendere
cosa sia accaduto da Tommy Ghezzi che, nel prosieguo delle indagini, si avra conferma
essere un suo fidato referente in Perege. Ribadisce che Andrea Pavone ¢ uomo “di
loro”, alludendo a Strangio Salvatore ¢ a letto Francesco, quindi della Jonica, ¢ che
pure per Barone, lo “sbirro”, a sua volta impaosto e voluto da Pavone, ¢ responsabile lo
stesso Strangio. E aggiunge che costui non si ¢ limitato ad affidare ai duc
I’amministrazione Perego, ma finanche quella della societd facente capo ai fratelli
Oricchio, con sede in territorio lecchese, ove si & appurato che all’¢poca proprio il duo
Barone/Pavone aveva assunto la gestione ed il sostanziale controllo della societd (al
riguardo si richiama quanto gid si ¢ avuto modo di precisare in merito alla riaudizione
da parte del Collegio della conversazione in esame, che ha consentito di acclarare
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I’erronea trascrizione di lale passaggio da parte dal perito Romito alla pagina 366
dell’elaborato, progr. 1213 del 1° gennaio 2009 ore 22.44).

Per Varca, Pavone ¢ una “mina vagante”, una “bomba™ prima o poi destinata a
scoppiare ¢ a causare danni irreparabili.

Nel successivo passaggio del dialogo, Varca sottolinea la necessita di sistemare la
situazione, rivendicando il potete a lui solo spettante di assumere decisioni, in qualita
di responsabile del locale ivi operante ( “noi abbiamo una realta Ia che c’é un locale, il
locale di chi é? H responsabile chi é? Sono io e io devo prendere le decisioni”).
Proprio in quanto respensabile di quel “Jocale” ¢ lui chiamato “a@ rispandere”, se
invece si dovesse ritenere “giusto” che ognuno “ si faccia i fatti suoi” allora “si dara
in mano agli shirri ( alias Barone) di fare le cose”.

Le suddette dichiarazioni di Varca, oltre a confermare 1’ipotesi d’accusa che individua
in lui il capo locale di Erba, spiegano anche perché Peppe Pelle avverta ’esigenza di
interloquire con Varca, alla presenza di Strangio, sulla spinosa vicenda Perego.

Nella conversazione intervenuta alle ore 23.47 {ra i due cugini Oppedisano e Varca,
sempre a bordo del veicolo Kia Carnival, Michele (classe *70) riferisce quanto appreso
da lefto Francesco in merito agli esiti dell’incontro avuto con Pelle insieme a Strangio,
poiché, a suo dire, sara cid che apprenderanno il giome successivo dalle stesso Pelle.
Ciccio letto avrebbe, invero, suggerito di mettere “una pietra” sul passato e di far
decidere “quattro, cinque o dieci persone” sul da farsi “sia per i lavori e pure per i
soldi”; si sarebbe poi anche impegnato a rispondere lui per Salvatore Strangio,
vigilando sulla correttezza del suo operato ("...di Salvatore ne rispondo io, se non fa
quello che diciamo noi... " — cfr. progr.1214 del 1° gennaio 2009, perizia Romito).

[n un successivo passaggio del dialogo si coglie anche il ruolo fino a quel momento
svolto da Varca nella gestione delle commesse ¢ poi assunto a pieno titolo e con
identica connotazione, come emergera dal successivo sviluppo delle indagini, proprio
da Strangio.

Varca, infatti, riferisce agli interlocutori di avere constatato che tale “Morello” ha
acquisito un nuovo lavoro e si domanda se lo debba “‘cacciare 0 meno”, posto che per
ben due volte lo ha estromesso e questa sarebbe la terza volta; a quel punto, perd, un
suo intervento in tal senso sortirebbe 'effetto di favorire coloro che sono ora subentrati
in Perego (“Per far mangiare a guesto o a quello?...”), decide, quindi, di non prendere
posizione al riguardo, in attesa che si chiarisca la situazione (“...07a non me la sento di
dirgii Morelio lascia di nuovo il lavoro che la dobbiamo fare noi...se la vogliono fare
loro la fanno...fatela voi io non mi voglio fare sentire..perd é da stabilire se noi

abbiamo una realta Ia").
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Le conversazioni, intercettate sempre a bordo dell’autovettura Kia Camnival fra i duc
cugini Oppedisano e Varca Pasquale, nel viaggio di rientro dall’abitazione di Pelle,
intorno alle ore 17.00, documentano che i tre non sono affatto soddisfatti dell’esito
dell’incontro, poiché Strangio ha invitato Varca a non intrattenere rapporti diretti con la
“Perego”, lasciando a lui la diretta gestione dei medesimi nell’interesse comune.

In ogni caso, dal compiessivo tenore del dialogo, si coglic che Pelle ha invitato gli
ospiti ad avviare una collaborazione operativa in cui devono trovare sintesi le
aspetiative delle singole caomponenti, aventi come riferimento, da un lato, Strangio e,
dall’altro, Varca.

Quest’ultimo e gli Oppedisano sono tuttavia consapevoli che Pelle ha assunto una
posizione pil favorevole a Strangio rispette a loro, demandando a costui il potere di
assumere decisioni al Nord.

Varca, tuttavia, non considera esaustivo il confronto con Strangio in quella sede e si
ripromette di incontrarlo dopo il rientro in Lombardia, per manifestargli il proprio
disappunto per il comportamento concretamente tenuto.

Il timore di Varca & soprattutto quello che Strangio, proprio in virti della posizione
privilegiata che gli ¢ stata accordata da Pelle in seno alla Percgo, oltre a perseguire gli
interessi dell’organizzazione mafiosa operante al Nord, possa di fatto intraprendere,
con la complicita di Pavone ( che I'interlocuiore non esita a definire “elemento da fare
schifo, elemento che i fa venire il voltastomaco”) lucrose iniziative finanziarie,
all’insaputa di Varca e del suo gruppo.

Oppedisano (classe *70) si spinge persino ad ipotizzare una spietata vendetta: “A
Salvatore ( Strangio) lo dobbiamo lasciare senza fegato e senza cuore” e Varca, dal
canto suo, € convinto che prima o poi il duo Strangio-Pavone “cadra in
confraddizione . L’interloculore, a sua volta, ribadisce che si dovra aspettare che i due
“shaglino” e allude alla possibilita di ricorrere all’appoggio di Pesce Vincenzo
(elemento di spicco della cosca Pesce, poi tratto in arresto in relazione al reato di cui
all*art. 416 bis c.p.) e della sua famiglia per richiamare tutti al rispetto delle regole
("non é solo la regola...¢... lui lo sa...con Cenzo...la famiglia, la sua famiglia con i
Pelle...questo & tutto il discorso perd aspettiamo che shaglino..”).

Si ipotizza, infatti, che Strangio e Pavone possano ottenere il rilascio di fideiussioni per
“venti milioni di euro” garantite dal capitale di Perego Holding che, essendo una
socicta per azioni, a parer loro dovrebbe avere quel valore. Varca, poi, ribadisce il
proprio disprezzo per Pavone, che, oltre a percepire mensilmente quindicimila euro,
dispone di una lussuosa villa senza pagare, e dimostra anche di essere a conoscenza dei

trascorsi dello stesso, descrivendolo come un bancarottiere professionista che “ha
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Jottuto un milione di euro ad una societd che faceva robe di produzione e cose.. ha
Jatto fallire una societd a Milano, la societd di Angelo Motta, ha fatto fallire insieme a
Salvatore una societa di Borgemanero, poi una fabbrica di birra in Romania, .. .ha
fatto saltare una grossa societd in Ungheria... "; toa poi a definire Pavone una “mina
vagante” € a ribadire che, poiché costui € uomo di Strangio e del suo entourage, €
quest’ultimo che deve rispondere per lui. Oppedisano Michele (classe *69) si affretta
perd a rammentare che vi € anche uno specifico interesse dei “Cristello” a tutelare
Pavone e cid, come si ricorderd, in ragione del cospicuo credito che essi vantano nei
confronti del medesimo ¢ di cui gli interlocutori hanno piena contezza (“...perd
attenzione il discorso dei Cristello si deve portare avanti...”).

In buona sostanza, all’esito dell’incontro, & a tutti chiaro che d’ora in avanti si dovra
abbandonare “il vecchio discorso™ e ci si dovra attenere alle nuove regole dettate da
Peppe Pelle: ma Varca & convinto che Strangio ed i suoi saranno i primi a non
rispettarle, a scapito dello stesso Varca e del suo gruppo ( cfr. progr. 1243 del 2
gennaio 2009, perizia Baldo).

E’ poi dal contenuto della conversazione del 3 gennaio intercorsa tra Strangio Salvatore
e letto Francesco, (contattato dal primo tramite P"utenza cellulare in uso a Cua Rizeri,
detto Simone), che si trac ulteriore conferma del fatto che le “vecchie” regole, relative
alla spartizione degli appalti in Lombardia, non sono pit in vigore, perché da San Luca
Pelle Giuseppe ha imposto un nuovo assetto organizzativo, che vede tra i favoriti due
rappresentanti della Jonica, letto e Strangio (“...no, no, si deve pianificare Ii - i
Calabria - certe cose, cioé, ce li dobbiamo vedere noi come ci dobblamo oerganizzare
con il lavoro™),

Quest’ultimo ribadisce all’interlocutore che “il vecchio” & stato “tagliato”, alludendo,
evidentemente, all’esistenza di un pregresso accordo e letto, a sua volta, insiste piu
volte sul fatto che da ora ha inizio “un discorse nuove completamente”: il nuovo
progetto al quale tutti si dovranno attenere.

Del resto, dell’assetto ristabilito da Pelle - dal quale gia si era recato e con il quale,
unitamente a Strangio, intrattiene rapporti privilegiati ~ letto aveva gié reso partecipi i
due cugini Oppedisano, quando in partenza per Milano li aveva incontrati all’aeroporto
di Reggio Calabria.

E racconta all’amico che essi, in quella sede, avevano molto insistito per imporre in
Perego un loro amministratore e che si erano poi zittiti nel momento in cui letto li
aveva invitati a versare una somma di denaro della stessa entita di quella apportata dall’
amministratore che intendevano rimuovere (“...perché [’amministratore, gli ho detto

io, ha messo i soldi. Li mettete voi i soldi che ha messo I’amministratore? E baciate la
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ferra, gli ho detto io, che se non era per |'amministratore, voi, quei soldi che
avanzavaie neanche una lira prendevate”- cfr. progr. 25510 del 3 gennaio 2009,
perizia Vazomi-Fiscella).

Di fatto perd si ¢ appurato che Pavone, pur avendo prospettato alla famiglia Perego, al
momento della costituzione di Perego General Contractor s.r.l., un apporto di capitale
di ben cinque milioni di euro, aveva acquisito, insieme a Strangio, tramite le societd
fiduciarie di cui si & detta, le quate di partecipazione della medesima, senza mai far
confluire nelle casse sociali qualsivoglia risorsa economica. Circostanza, quesi’ultima,
che forse letto ignora, essendo, invero, alquanto singolare I’acquisizione di quote di
una socicta operativa corrispondenti al 49% del capitale senza alcuna contropartita
economica.

Si ¢, tuttavia, trattato di un “modus operandi” che ha connotato plurime iniziative
finanziarie intraprese in quel periodo da Pavone in diverse realta societarie avvalendosi
dei poteri acquisiti in Perego ( si pensi, tra quelle eclatanti, al tentativo di scalata di
Cosbau s.p.a) e anche negli anni precedenti, delle quali era venuto a conoscenza
persino Varca Pasquale, come documentato nella conversazione sopra richiamata.

Nel mese di gennaio, precisamente il giomo 21, risaliti tutti al Nord, Strangio, letto,
Verterame, i due Oppedisano, Varca Pasquale ed altri soggetti non identificati si
incontrano a Milano, presso il ristorantc Stella Marina, sito in via De Amicis, di
proprieta di Strangio, per cercare di comporre, tra le opposte fazioni, il conflitto che la
presa di posizione, apparentemente piu favorevole a Strangio, assunta da Pelle, non
aveva certamente contribuito a dirimere.

I1 commento sugli esiti dell’incontro, effettuato il giomo successivo da Strangio e letto
lascia intendere che non & ancora stato raggiunto un compromesso, poiché nessuno
degli altri “sapeva quello che voleva” ¢ le proposte formulate sono inaccettabili
(“richieste impossibili ™).

Strangio, in linea con le direttive di Pelle, continua ad auspicare “una giusta
collaborazione” e Ietto, a sua volta, si riporta alla regola che dovra valere per il futuro,
secondo la quale ognuno dovra e potrad operare nella propria zena (*...no ognuno nella
zona sua, quando arriva la, se ne ha bisogno, vuol dire che ¢ servilo, sennd, ognunoe fa
quello che deve fare”).

[ due non hanno neppure gradito I’intrusione degli Oppedisano, che pretendono senza
averne titolo di preporre persone di loro fiducia in luogo di quelle che attualmente
gestiscono la Perego. I dialoganti manifestano, anche, di essere al corrente del fatto che
le suddette rimostranze sono gia state fatte valere in Calabria, laddove si coglie un

espresso riferimento a Rosarno e quindi alla famiglia Pesce che, peraltro, gli
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Oppedisano e Varca avevano gid in animo di interessare alla vicenda, come si evince
dal tenore delle conversazioni registrate all’inizio del mese di gennaio, sopra
richiamate.

In un successivo passaggio, a conclusione del dialogo, Strangio esplicita le ragioni
della sua presenza in Lombardia ed il compito che gli é stato autorevolmente affidato
(“io sono qua perché ci devo essere...”).

Le iniziative intraprese sono essenzialmente volte ad assicurare continuitd operativa
alle societa di Perego poiché da cid tutti potranno trame beneficio, a condizione che
non siano frapposti intralci da chi intende far prevalere gli interessi di un gruppo a
discapito di altri ( “ci sono stati interventi per porer salvare questa azienda, se turto
procede bene aliora la salviamo, sennd, io, il primo di me, mi libero ¢ ognuno si
arrangi, poi vediamo se é meglio poi..” ).

Quanto esposto sin qui gia consente di affermare che I’investitura di Strangio in Perego
¢ maturata ncll’ambito dell’organizzazione ‘ndranghetisia e che in tale contesto deve
essere inquadrato il suo operato e quello dei soggetti di cui si & avvalso per acquisire la
gestione ed il controllo dell’azienda lombarda.

Il suddetto convincimento & via via avvalorato dal tenore dei commenti, registr
nell’aprile 2009 all’interno dell’abitazione di via Due Palme in Desio, fra Strangio
Salvatore ed uno dei vari soggetti che lo coadiuvano nell’iniziativa, identificato in
Polito Mario.

Invero, oggetto della discussione sono due incontri, uno dei quali avvenuto nello stesso
mese in Calabria con Varca ed altre persone interessate alla vicenda Perego, al cospeti
di Peppe Pelle.

L’analisi dei tabulati relativi alla utenza cellulare in uso a Strangio documenta che il 15
aprile 2009 I’apparecchio telefonico ¢ stato spento dalle ore 11.13 alle ore 16.10 ¢ le
celle attivate nei due diversi momenti temporali corrispondono entrambe a quella del
ponte ripetitore di localita Melena o Ternicola di Bovalino comprendente I’acrea in cui
¢ ubicata I’abitazione di Peppe Pelle, in contrada Ricciolio.

E’, dunque, verosimile ritenere che quel giorno Strangio si sia effettivamente incontrato
con Pelle posto che, a distanza di pochi giomi, il 20 aprile, si trova a Milano ¢, nel
corse di un dialogo con Polito in cui discute di “fatture”, di “cose che si devono fare
giusie” e di “lavori col Comune”, riferisce all’interlocutore: "...tra !'altro li sotto
abbiamo avuto un incontro in questi giorni, ci siamo visti un’altra volta noi”,

E si comprende che questa “valta™ 1’incontro & stato sollecitato proprio da Varca, che

aveva fatto pervenire a Strangio una “ambasciata” per il tramite di tale “Vincenzo™.
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Si apprende altresi che, neli’occasione, erano presenti pure “Ciccio”~ da identificarsi
per il riferimento al cugino Rocco in Raccosta Francesco - il cugino del predetto,
Raccosta Rocco, nato ad Oppido Mamertina ed ivi residente, Oppedisanc Michele
(classe '70), indicato gia in altra conversazione come “quelle grosso”, Carmine, da
identificarsi in Verterame, e tali “Angelo” e Nicola, insieme ad altri amici di Isola di
Capo Rizzuto.

Strangio spiega di aver espressamente invitato Varca a non lamentarsi perché lui
(Strangio) non appena entrato in Perego gli aveva subito fatto crogare il denaro di cui
cra creditore, mentre Varca non si era minimamente preoccupato di restituirgli un
prestito ricevuto.

Si fa espressa menzione della somma di euro diecimila suddivisa in venti cambiali ¢
della ulteriore somma che Varca avrebbe dovuto mandare alle *“persone che hanno
bisogno™ (verosimilmente alle famiglie dei detenuti) di cui mille euro per conto dello
stesso Strangio.

Questi, nel ribadire che le lamentele di Varca non sono fondate si € - sempre a suo dire
- anche preoccupato di rimarcare, dinanzi a Pelle, che i lavori a Como e a Sondrio
erano stati offerti a Varca per primo, ma costui non li aveva accettati.

Si coglie che, anche in quell’occasione, il richiamo di Pelle ¢ stato ancora una volta nel
senso di avviare una collaborazione per far prevalere [’interesse generale
dell’ndrangheta sulle prerogative di singoli associati. Tutti sono consapevoli che la
Perego ha un debito di diciotto milioni di euro, ma cid che conta, a dite di Strangio, &
che 1*azienda dispone di “commesse di lavoro...questo ha” | e se si intendono gestire
detti lavori lo si deve fare con buon senso per consentire a tutti di trame vantaggio (
“...se noi li dobbiamo gestire c’é qualcosa per tutfi..ma per gestirli ...si deve cambiare
...ci vuole cervello_.. 7).

In conclusione, anche in presenza di Pelle, & stato ribadito che soltanto se si faranno “Je
cose come si deve”, all’insegna della collaborazione e di una logica spartitoria, si
potranno comporre i dissidi €, del resto, “fufti” vogliono che sia cosi (“facciamo le
cose come si deve, allora andiamo d'accardo...e le cose come si deve Ii vogliono tutti”-
cfr. progr. 435 del 20 aprile 2009, perizia Vazorni —Fiscella).

E’ poi la conversazione intercettata nello stesso mese di aprile sempre nell’abitazione
di via Due Palme in Desio a chiarire, in modo inequivocabile, chi siano i "tutti” che
Strangio deve e intende tutelare con la conduzione dell’azienda lombarda.

Invero, all’esito di una lunga riflessione che ha avuto per oggetto le persistenti pretese
di Varca di intrattenere rapporti diretti con Pavone poiché non accetta il ruolo di
plenipotenziario attribuito a Strangio, Polito enuclea in moda incisivo le ragioni sottese
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alla iniziativa imprenditoriale intrapresa in Perego, sostenuta e monitorata da elementi
di spicco dell’organizzazione mafiosa di cui si discute: “...i problema qua é che qua ci
sono centocinguanta famiglie da pagare! non una famiglia sola.qua c'é tuita la
Calabria da pagare..mon & che lo abbiamo voluto nol, chi si ritiene
cristiano..giustamente... ”.

Strangio, a sva volta, ribadisce che gli interessi da tutelare non sono circoscritti a
quelli di coloro che figurano intrattenere in prima persona rapporti di fornitura e di
collaborazione con la Perego ("c’e tutta la Calabria”) e sottolinea che “tutti” ne sono
informati: “tutti lo sanno__tutta la Piana ¢ informata. tuito Crotone é informato...tuita
la Jonica é informata, tutti i paesi nostri li sono informati di tutto perché sono arrivati
la...Reggio Emilia lo sa...Vibo Valentia.li tutte...”, non c’é parte della Calabria che
non sia a conoscenza della vicenda ( “mi dite che parte della Calabria che non lo sanno
e che non sono informaril)

Nei passaggi della conversazione immediatamente successiva si avverte anche la forte

preoccupazione degli interlocutori per i possibili sviluppi delle indagini in corso,

conclusesi pochi giorni prima con I'arresto di ventidue persone originarie di Isola di
Capo Rizzuto; & oggetto di biasimo il muoversi irresponsabile di Varca che, in
occasione dell’ultimo incontro in Perego, ha rivelato di custodire un latitante,
esponendo se stesso e gli altri al pericolo di essere arrestati.

| timori manifestati da Polito e da Strangio sono ancorati al fatto che essi si “sentono
addosso™ gli investigatori: alcuni ispettori, a dire di Strangio, hanno gia effettuato un
accesso alla Perego nei giomni antecedenti ¢ da quanto sta accadendo gli interlocutori
desumono che la magistratura sia ormai sulla pista giusta e che, allo stato, non sarebbe
difficile chiudere il cerchio.

’

Polito, infatti, acutamente osserva: “...in tre mesi si sono liberati tutta la Calabria e
poi ‘ste societa le trovi tutte a Milano” e ipotizza che sarebbe sufficiente da parte degli
investigatori anche scltanto focalizzare 1’atienzione sulla figura di Pavone, sui rapporti
dal medesimo intrattenuti e ai” bordelli” in cui & risuliato coinvolto; e, ancora una
volta, vi ¢ un richiamo alla vicenda “Moltta® di cui evideniemente tutti sono a
conoscenza come momento saliente del curriculum dell’imputato (si ricordera, infatti,
che la stessa era stata a suo tempo richiamata da Varca nel tratteggiare con toni
dispregiativi la figura di Pavone).

Sempre Polito indirettamente rivela che, a monte della scelta, operata dagli esponenti di
spicco delle cosche calabresi, di assumere il controllo di un’azienda del movimento
terra in Lombardia, vi & proprio I'importante evento del 2015, laddove si spinge a

prevedere che la “goccia che fara traboccare il vaso,” sara proprio la pressocché certa
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(al 99%) acquisizione da parte di Perego del “primo lavoro expo 2015”. Anche
Strangio conviene sul fatto che gli investigatori “questo stanno aspettando”, ma rileva
che, in ogni caso, un altro problema sara difendersi dalla pubblicita e risonanza che gia
negli ambienti calabresi ha raggiunto la notizia del loro insediamento in Perego.

11 piovane Polito, pur assumendo un atteggiamento molto rispettoso nei confronti di
Strangio - che considera un padre da cui trarre preziosi insegnamenti - non esita
tuttavia a rimarcare che, alla fine, per soddisfare le aspettative di ciascuno, ’affare ¢
stato complessivamente gestito con poca accortezza: “..perché giustamente uno per
essere (rasparente con tulti, per tenere presente a ...qua abbiamo sbagliato...allora
qua dail ‘inizio si doveva (inc.) seduti la e basta, e zitti ..pero giustamente quello ¢ un
amico e lo teniamo presente, quell'altro & un altro amico e lo teniamo presente e chi
’ha voluto...abbiama peggiorato...abbiamo aperto un vulcano da tutti | punti di
vista... .

In un ulteriore significativo passaggio Polito ipotizza quale potrebbe essere il
comportamento di Ivano Perego o dello stesso Pavone nel case in cui fossero attinti da
indagini in relazione alla vicenda in parola: ...se un domani succede qualcosa, pensate
che lul ( Ivano)} si ricorda chi siete voi?...0o pensate che non gli arrossisca la
faccia...come pure Andrea..vi pare che Andrea....”

Il fatto che Polito, al pari di Strangie, concluda poi per la asseluta inaffidabilita dei due
personaggi, valutato unitamente alle considerazioni cui si sono abbandonati gli
interlocutori nell’ambito della descritta conversazione, non rappresenta soltanto, se
ancora ve nc fosse bisogno, una conferma dell’esistenza, in capo a Strangio ed ai
soggetti del suo entourage, di un preciso consapevole disegno di avvalersi dell’azienda
Perego ¢ dei suoi strumenti socictari per il perseguimento dei superiori interessi della
’ndrangheta, ma rafforza anche il convincimento che quel piano delittuoso & stato
condiviso ed attuato con la stessa consapevolezza anche dal brianzolo Ivano Perego ¢
dal pugliese Andrea Pavone, pur non vantando, i medesimi, radici in terra calabrese.
Ma su questi aspetti si avra modo di soffermarsi nel prosieguo.

E’ tuttavia interessante rimarcare come Strangio e Polito, gid nell’aprile 2009,
comincino a presagire cid che poi di fatto si verificherd e si spingano a delineare
strategie difensive, temendo proprio che “if pariare a ruota Iibera, con persone, con
macchine e con telefoni” possa esporli ai rischi di una indagine.

Strangio non esita a ripercorrere una vicenda processuale condotta dall’autorita
giudiziaria di Perugia, conclusasi con la sua assoluzione dal reato di associazione di
stampo mafioso poiché il difensore, facendo leva sul tenore di una telefonata in cui

Strangio rivendicava gli interessi della societa per la quale operava, aveva sostenuto
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che gli stessi fossero incompatibili con quelli della “ndrangheta”: “allora 'avvocato
Russo che ..dice..questo qua come pu¢ fare parte della ‘ndrangheta se questo sta
tutelando gli interessi della societd che lavora Iui, non gli interessi degli altri”,

Polito, che a dispetto della giovane eta, dimostra di conoscere compiutamente le
dinamiche sottese alla vicenda che stanno vivendo e soprattutto 1’importanza degli
interessi in gioco, sottoposti all’attenzione di elementi di spicco come i Pelle di San
Luca e i Pesce di Rosarno, esclude categoricamente che, nel caso in esame, Strangio
possa far valere la collaudata pregressa strategia difensiva: “ qua c'é altro, c'e
un’attenzione, una vigilanza troppo elevata...perché qua lo sanno (inc.) sono state
interpellate persone di un certo modo e di un certo livello, avete capito?.. il fatto
vosiro di Perugia é tutto un aliro discorso che giustamente..non é che...non c’era tutia
Sta marmaglia.qui ci sono centocingquanta famigiie...dice si voi vi giustificate,
Jacciamo un esempio chi sei? Si perd ...sto mammasantissima qua con te scusa?...si ma
io dice ho difeso i diritti della socleta , va bene vogliono raddrizzare questo, questo,
questo...tutli i cristiani sono buoni amici sone cristiani giustamente...vi fidate di
me..come si dice...vi fidate della famiglia vostra _._io non so perché qua non é che
abbiamo guattro persone....."

In buona sostanza, i due convergono sul fatto che la coesistenza di interessi
coinvolgenti un elevato numero di soggetti non consente di mantenere sotto controllo la
situazione ¢ Strangio addossa a Varca la colpa di “aver combinato tutto ‘sto
imbroglio”, dando evidentemente troppa risonanza alla questione; si rammarica, altresi,
del fatto che costui neppure dopo otto mesi ha compreso cid, e, a causa della s
testardaggine, ora rischiano di essere “arrestati tutti”: “compa’ gli ho detto guardate
che ...se non ragioniamo per bene, gli ho detto, compare, ci arrestano a tutti”.

Strangio aggiunge che Varca vorrebbe fargli credere di non essere affatto preoccupato,
ma in realtd, non appena ha avuto notizia che era in corso la perquisizione correlata
all’operazione lsola, si era “falto in faccia bianco come una carta” e commenta: “Non
te ne fotte e allora se non te ne fotteva non diventavi bianco, non ti cacavi Ii, fra poco
saltavi dalla sedia...allora (e ne fotte!...in due metri per due...vedi se te ne fotte”.
Alludendo poi al fatto che, cosi ragionando, Varca espone a rischio non solo s¢ stesso,
ma anche gli altri, Polito osserva: “ Buono...quande esco ( inc. voci sovrapposte) che
mi devo fare dieci anni di carcere per...( inc. voci sovrapposte)”.

Strangio, infine, si spinge ad elogiare I’operato di Pavone, contrapponendo la solerzia
di questo nuovo amministratore alle perniciose inconcludenti chiacchiere di Varca, con
le affermazioni che di seguito si riportano integralmente: “Qua se non era per questo

diavolo...che questo sta giocando con cenlv mazzi di carte la Perego la sta
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mantenendo, con ( inc) la sta mantenendo ..con le cose della Perego..sta
mantenendo, sta acchiappando societa...quello sta salvando la Cega, la..la Perego la
sta salvando per uscire fuori da tuiti questi imbrogli. ia Perego vecchia...credetemi...e
non é cosa...questo qua in poche parole ha gii stipendi del mese di marzo da pagare
ancora... Deve pagare gli stipendi compa..non li paga nessuno... Andrea nel mese di
Ziugno ..e non aveva nessung CQasa..e non un cenfesimo in {asca € nemmeno ceniv
euro, cinquania euro, i cento etra...”

Le parole di Strangio rappresentano, come si avra modo di precisare in seguito, una
fedele descrizione delle sconsiderate illecite iniziative intraprese da Pavone in quel
periodo, in linea con gli impegni assunti in ambito ‘ndranghetista al quale costui era
legato da un fitto ed intricato intreccio di relazioni piuttosto risalenti nel tempo.
Significativo, al riguardo, € altresi il riferimento alla situazione di indigenza in cui,
stando alle dichiarazioni di Strangio, nel giugno 2008 versava Pavone. All’epoca,
infaiti, quest’ultimo, oltrettutto ancora gravato dal cospicuo debito a suo tempo
contratto con Rocco Cristello, si trova nella assoluta necessitd di mettere a frutto le
proprie capacitd criminali alla ricerca di realta imprenditoriali e di socicta in crisi da
depredare in vista del tracollo definitivo ¢, una volta insediatosi in Perego,
strumentalizza a tali fini i poteri di pestione e di controllo progressivamente acquisiti,
secondo un modus operandi ormai ripetitivo, ben collaudato ¢ noto agli ambienti
calabresi della criminalita organizzata.

Orbene, nell’estate 2008, al momento dell’ingresso nella Perege del duo
Strangio/Pavone, il problema dell’azienda non ¢ la mancanza di lavoro. E’ opportuno
richiamare al riguardo proprio un passaggio della conversazione, gia citata in premessa,
in cui Piscioneri, preoccupato per il fatto che d’ora in poi non potra piu far valere il
credito che vanta nei confronti del “cocainomane™ lvano Perego divenuto “inteccabile”,
spicga all’interlocutore che le commesse non mancano perché Iimprenditore “fa
lavorare mille camion”, ma poi non & in grado di pagare le prestazioni richieste
(“...pero se non li paga che cazzo fai eh? ).

Effettivamente la Perego aveva, in allora, circa sessanta cantieri aperti ¢ nei mesi
successivi aveva acquisito grossi subappalti come quello dei lavori sulla statale
Paullese e, grazie anche alla presenza di soggetti come Varca e Verterame - che non
intendevano rinunciare alle loro prerogative a favore di Strangio - |’azienda aveva
conseguito una posizione di preminenza nel settore del movimento terra in Brianza. 1l
problema era, dunque, la mancanza di liquidita e, in ordine ad essa, ha riferito in modo
puntuale il teste Fumagalli, la dove ha spiegato che la oggettiva difficolta di

fronteggiare i costi di gestione era essenzialmente carrelata ad una complessiva
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disorganizzazione del lavoro: si apriva un cantiere, iniziavano i lavori e, dopo qualche
giorno, mezzi € uomini venivano dirottati su altri cantieri, con cid creando ritardi e
gravi disguidi.

In buona sostanza, non venivano sistematicamente pagati i fornitori, prevalentemente
imprenditori calabresi (rappresentativi di ben centocinquanta famiglie di tutte le zone
della Calabria) avvezzi a far valere ad ogni costo le proprie ragioni. Non a caso Pavone,

I3

nell’interrogatorio reso in sede di indagini, aveva dichiarato: “... quando siamo entrati
noi gia Perego lavorava con padroncini calabresi perché cosi evitava che gl
bruciassero i camion... "

In dibattimento, 'imputato ha tentato di ridimensionarc la portata di quelle
affermazioni, spiegando che la scelta di ditte calabresi non era frutto di costrizione, ma
che Ivano Perego si era limitato ad una considerazione, e cioé che da quando
lavoravano per lui padroncini di origine calabrese non aveva pit subito danni ai
camion.

E’ evidente, invece, soprattutto dal tenore delle dichiarazioni di Piscioneri che, sin da
settembre 2008, il problema di Perego ¢ continuare attivita lavorativa senza essere
sistematicamente assillato dalle richieste di pagamento dei fornitori: e uno dei compiti
affidati a Strangio sara proprio quello di tenere a bada i creditori.

La funzione di garanzia affidata a Strangio, ormai formalmente assunto in Perego, € le
energie profuse per consentire all’azienda, gravata di dcebiti, di continuare ad operare
saranno peraltro oggetto della lunga conversazione, pil volte richiamata, del 14 luglio
2009 in cui Strangio si abbandonera ad alcune decisive considerazioni: “tu sai quante
cazzo he dovuto combattere e sto cambattendo io...con tutta questa marmaglia ch
¢'ho...io ho dovuto scendere tre o quatiro voite in Calabria...” ¢, riferendosi a lvan:@
Perego, spieghera che, fino a quel momento, “nessuno gli ha dato fastidio...neanche un
A gli hanno detto” e che “non sia pagando nessuno” grazie a lui (Salvatore).

Strangio insiste poi con la Marlurano a ribadire la funzione di protezione da lui
esplicata rispetto ad “attacchi esterni” nei confronti della Perego, ¢ fa capire che ¢io ¢
possibile perché ormai lui ¢ la sua squadra hanno acquisito il pieno controllo dell’aerea
di operativitd (“Perego non sta pagando niente ...la situazione é questa...perché lo sta
Jacendo a casa nostra il lavoro ..e i mezzi..un'altra impresa qui ..gii hanno bruciato
tutii i mezzi... i mezzi di Perego sono dappertutto ¢ 'ha trentacinque cantieri (inc.) i
mezzi suoi possono stare fuori...fino ad oggi nessuno gli ha toccato niente...”).

Sempre nel corso della citata conversazione, Strangio manifesta il convincimento che la
Perego “scomparira” il giorno stesso in cui egli decidera di “mollare” e menziona un

tale di “Gioia” che vanta un credito di duecentosessantamila euro, ma che, al momento,
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non ha inteso assumere iniziative proprio perché & venuio a saperc che Strangio ¢
tuttora a presidio della Perego (cfr. progr. 3121 del 14 luglio 2009, perizia Vazomi-
Fiscella) .

L’ulteriore compito affidato a Strangio & senz’altro quello di gestire le commesse in
relazione ai cantieri in essere. Sotto detto profilo, egli si sostituisce a Varca che, fino a
quel momento, si € interposto fra la Perego e le diverse ditte operanti nel settore del
movimento terra. In merito al mutato assetto organizzativo ed ai rapporti intercorsi col
duo Varca/ Verterame, lo stesso lvano Perego ha precisato che si rivolgeva a costoro
per avere i camion sui cantieri e che essi, 4 loro volta, in piena autonomia “chiamavano
chi volevano™.

Si consideri poi che, nel periodo delle indagini, si é riscontrata la presenza di Perego
General Contractor s.r.l., oltre che sui cantieri di cui si fara espressa menzione in
prosieguo, anche in altri di assoluto rilievo in ambito regionale, quali i cantieri City
Life, il nuovo centro industriale in Orsenigo, il Quartiere Mazzini, nonché [’area ex
Ansaldo. Ha, inolire, partecipato al concorso per appalti diretti a realizzare il nuovo
cdificio da adibire a struttura giudiziaria davanti al Palazzo di Giustizia di Milano (ove
effettivamente I’azienda ha lavorato, come riferito da alcuni trasportatori) del deposito
automobilistico ATM e della Polizia Municipale di Milano.

Dal contenuto delle conversazioni immediatamente successive agli incontri intervenuti
fra 1 diversi profagonisti delle vicende legate al movimento terra, sviluppatisi tra
novembre - dicembre 2008 ed il 21 gennaio 2009, si evince propric che al gruppo,
facente capo a Varca, verranno con prioritd asscgnate commesse riguardanti la zona di
Como e di cid si fara garante lo stesso Strangio.

Emblematica al riguardo € la conversazione del 17 febbraio 2009 ( progr. 1398, perizia
Vazomi-Fiscella)

in cui Strangio chiedc a Ictto Francesco di mandarc alcuni camion a8 Como per un
lavoro e letto si mostra alquanto perplesso, anche se ha disponibilita dei mezzi; prima
di accettare la proposta si accerta che di cio siano stati informati Varca e Vertecrame.
Strangio lo rassicura, dicendogli di avere gid provveduto ad interpellare i due, ma
costaro non gli hanno dato alcuna risposta ( “...insomma questi qua non mi hanno detto
né "i" né "a").

E a quel punto Ietto, preoccupato di non creare interferenze nella zona di “competenza”
del duo - e cid verosimilmente in linca con gli impegni assunti nell’ambito dei
pregressi incontri - insiste: “se tu li hai chiamati e loro non sono venuti la zona non

bl

conta niente si”, ancora ribadisce. " se tu li hai chiamati e non sono venuti” e, infine,

\ u

si riserva di contattare a sua volta Verterame che in quel momento & “su Como” : “se
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lui dice che li non trovano, che non si arrangia lui con Pasquale.., perché io gli ho
deito che di Como non ne voglio sapere, non ne voglio parlare”.

Sempre letto non esita a rimarcare la scorrettezza e I’inaffidabilita dei due, posto che
essi rivendicano per s¢ commesse €, quando si offre loro la possibilitd di lavorare,
neppure si preoccupano di fornire risposte (“...gli diamo il lavoro..poi alla fine...dietro
a quattra pagliacci™).

11 suddetto comportamento di Varca sara poi contestato, come gia si ¢ accennato sopra,
da Strangio al cospetto di Pelle all’incontro, sollecitato proprio da Varca, che si terra in
Calabria nell’aprile 2009.

Parimenti significativo & riscontrare che, laddove evidentemente non ritenga che il duo
Varca/ Verterame possa accampare pretese correlate all’aerea di  competenza
territoriale, letto si mostra, a sua volta, molto interessato all’assegnazione dei lavori da
parte di Strangio.

Invero, il 2 febbraio 2009 viene contattato da Strangio per verificare se sia disponibile
ad effettuare un lavaro da “fare subito”, oggetto di “un contratto grosso grosso” presso
“una cava”, per il quale necessitano quaranta camion al giomo; Strangio lo informa del
fatto che Perego non € in grado di affrontare i costi necessari per avviare ’operazione
ed ¢ disponibile a “girare il contratio”.

In seguito, perd, Ietto viene a sapere che per il lavoro in parola ¢ stato intcressato
Varca ¢ il 5§ marzo 2009, piuttosto risentito, contesta a Strangio detta circostanza:
“...stamo partiti che tr mi devi dare la risposta. Poi ti ho richiamato, mi hai detro che
stavi cercando di trattare con Perego;, ora ho sentito che glielo hai dato a
Pasquale...”

Strangio cerca di indurre I’interlocutore a miti consigli, prospetiandogli che “fwi
(Varca) non ha nessun camion che sta laverando... e che in ogni caso ¢ " wn lavore
assai basso come prezzo ..un euro e ottanta al metro cubo” sicche se lui (Varca) vorra
“guadagnare” dovra necessariamente escogitare “quaiche imbrogiio”.

Interessanie ¢ comunque notare come letto si preoccupi soltanto di spicgare che il
disappunto ¢ correlato al fatto che lui era stato inizialmente coinvolto e poi escluso, a
sua insaputa, e non osi affatto contestare la decisione assunta da Strangio, il quale non
fornisce ulteriori spiegazioni e non esita, a sua volta, a ribadire: “Ciccia vuol dire che é
stato ritenuto opportuno darglielo a lui il lavoro... ".

Superfluo ¢ rimarcare che la scelta di Strangio di favorire Varca rispetto al cugino letto
¢ esclusivamente dettata dalla necessitd di tener fede agli accordi faticosamente
raggiunti nell’ambito dei diversi incontri intervenuti fra le parti in conflitto.
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E di cid letto ha picna consapevolezza tant’g che, a fronte dei toni perentori assunti da
Strangio, desiste: “Chiedo umilmente scusa..”.

Si accertera nel prosieguo delle indagini che la vicenda concerne il coinvolgimento di
Varca in lavori da effettuarsi in Valtellina, lungo la Strada Statale n, 38, variante di
Morbegno.

[l contratto viene sottoscritto da Ivano Perego il 19 aprile 2009, ma si rivela poco
vantaggioso economicamente. Strangio, dunque, decide di offrirlo a Varca, anche con il
coinvolgimento di Raccosta Francesco. Il 2 luglio 2009, secondo giomoe dall’inizio dei
lavori, a seguite dell’intervento dei Carabinieri dell’Ispettorato del Lavoro che
accertano la irregolaritd dei mezzi presenti sul cantiere, [’attivita viene sospesa con
provvedimento della Direzione Provinciale del Lavoro di Sondrio.

Una conversazione intervenuta il 6 luglio 2009 tra Strangio e Varca documenta che i
due hanno avuto un incontro con “Valena”; Mauro Ferrario, amministratore di Valena
Costruzioni s.r.l. e della committente “ltalval”, ha confermato in dibattimento che
nell’occasione si era discusso circa |'opportunita di proseguire nel rapporto di
collaborazione.

Verso la fine del mese di maggia, si registrana anche contatti e incontri fra Varca
Pasquale, Petrocca Aurelio, (cognato del predetto e a questi strettamente legato) e
Strangio, finalizzati al raggiungimento di un’intesa in merito alla formulazione
definitiva di un’offerta che possa cssere vantaggiosa per tutti (progr. 9872, 9911 del 28
maggio 2009, perizia Vazorni-Fiscella).

La contrattazione in atto non evolve tuttavia in positive e, con missiva del 14 luglio
2009, Pcrego General Contractor s.r.l. comunica a Ferrario la decisione di recedere dal
contratto.

Significativo é rilevare che Ferrario ha confermato che le trattative era state avviate e
gestite da Ivano Perego € da Strangio congiuntamente ¢ che, anzi, in data 8 giugno
2009, aveva inviato una missiva per ribadire gli accordi raggiunti all’attenzione di
Salvatore Strangio, poiché lo stesso Perego gli aveva spiegato che detto geometra era
un suo collaboratore ed a lui doveva pertanto fare riferimento.

Indicativa del ruolo decisionale assunto da Strangio ¢ anche la conversazione del 19
febbraio 2009, in cui questi invita Perego a soprassedere prima di assumere
qualsivoglia iniziativa conirattuale e a lasciar “andare su loro” (Strangio, unitamente a
Pasquale Nocera) prima “per trattare il prezzo” (progr. 811, perizia Vazorni-Fiscella).
Si é poi appurato, secondo quanto riferito in dibattimento dal capitano Coana ¢ dallo
stesso Ferrario ( cfr. trascr. ud. del 13 aprile 2012 pagine 120 e ss) che i lavori erano
stati in seguito prevalentemente eseguiti da imprenditori calabresi, vicini a Strangio.
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Si era, invero, trattato del consorzio Eurotec di Savigliano il cui presidente era proprio
letto Francesco che, in tal modo, era riuscito in limine ad aggiudicarsi la commessa, €
dell’Alma Trasporti s.r.l., riconducibile a Gligora Giuseppe, Maschero Aldo ¢ Romeo
Giuseppe.

Un successivo intervento dei militari della DIA del 24 marzo 2010 aveva determinato
I’emissione, da parte del Prefetto di Sondrio, di ordinanza interdittiva alle ditte
assegnatarie della commessa di proseguire i lavori e il sopralluogo, effettuato in quella
occasione dalle Forze dell’Ordine in Lacchiarella, presso la sede della ditta di Ietto,
consentiva di identificare tra i dipendenti Cua Rizeri, mentre sul cantiere era stata
riscontrata anche la presenza della impresa individuale Baldissaro Antonio, con sede in
Sant’Agata del Bianco, in provincia di Reggio Calabria.

Di fatto, dunque, il lavoro viene “aggiudicato” da Strangio, come peraltro lo stesso,
durante la conversazione intercorsa presso la sua ahitazione di via Dolci a Desio,
confida all’ospite Caparrotta Basilio, dando per scontato che “per i lavoro di
Sondrio...quello & il mio la" ( progr. 782 del 22 aprile 2009, perizia Vazorni-Fiscella).
Quanto poi al personaggio Caparrotta si segnala che il predetto, organico alla cosca
mafiosa Petrolo operante nel Comune di Sant’Onofrio (VV) e opposta a quella

"‘Banavota in una guerra di mafia, negli anni novanta ¢ stato, in detto contesto, oggetto \
di due attentati eseguiti con esplosione di colpi di arma da fuoco, e risulta essere
successivamente transitato nel clan dei Bonavota, come emergerebbe dalle

frequentazioni documentate nei suoi riguardi.

Senza dubbio, indipendentemente dagli sviluppi, negativi per Varca, che la vicenda dei
lavori sulla Strada Statale 38 del Passo dello Stelvio - variante di Morbegno - ha poi
avuto, essa ha certamente rappresentato un momento di composizione degli interessi
vantati dai gruppi in conflitto.

Aveva, invece, sicuramente rappresentato un motive di forte risentimento da parte di
Varca la gestione dell’appalto riguardante la realizzazione del metanodotto denominato
“potenziamento Lurago —Ponte Lambro™ secondo tratto Erba-Castelmarte, per il quale
Strangio aveva impiegato, sotto la sua esclusiva direzione e in un ambito territoriale di
stretta competenza di Varca, persone a lui (Strangio, s’intende) strettamente legate
quali Angelo Romanello e Polito Mario, di cui gia si & fatto cenno sopra.

Sempre in tema di gestione, in via esclusiva, da parte di Strangio delle commesse
acquisite da Perego ¢ opportuno richiamare la telefonata del 26 febbraio 2009 in cui
Portolesi Pietropaolo (appellato “cugine™) viene contattato da Strangio, interessato
all’invio di un paio di camion da impiegare per lavori nel tragitto “ospedale di Como™ -

“discarica di Cantu” per otto viaggi giornalieri ( progr. 1429, perizia Vazorni-Fiscclla).
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Quanto a Portolesi € emerso che il predetto ¢ persona riconducibile al contesto mafioso
che fa capo ai Barbaro.

Parimenti indicativa dei poteri decisori di Strangio & la chiamata telefonica cffettuata il
10 marzo 2009 da Strangio e diretta a Romeo Giuseppe, da cui si evince che
quest’ultimo si era rivolto al primo perché coinvolgesse nell’attivitd di trasporto un tale
“di Saronno”, poi indicato in Stillitano “che & la campletamente fermo, poverina”.
Strangio gli offre la possibilita di mandare inizialmente “un camion” per un lavoro
assicurato quanto meno fino alla fine del mese, perché in quel momento, a suo dire,
“non ce n’e assai di lavoro”.

La sera di quello stesso giorno Stillitano, interessato al lavoro, contatta Strangio,
proponendogli I’impicgo di altri camion, posto che ne ha una quindicina fermi.
Strangio spiega che purtroppo per “quel lavoro™- che si rivelera essere presso I’
“Ospedale nuovo”, al “Sant’Anna di Como”- si dovrebbero impiegare al massimo una
ventina di camion e gid si sta cercando di inserire, in evidente esubero, almeno una
trentina di mezzi ( progr. 2987 del 10 marzo 2009, perizia Vazorni-Fiscella).

Si ¢ appurato che Stillitano Rocco nato a Seminara (RC) e residente a Cislago ¢ legale
rappresentante di Stillitano s.r.l., operante nel settore del movimento terra,

Va poi, per completezza, rammentato - ai fini di rimarcare come molti soggetti
gravitanti in ambito Perego siano a diverso titolo collegati ad altre persone imputate o
comunquec attintc dalle indagini del presente processo - che il collaboratore di giustizia
Belnome Antonino ha riferito un episodio di cui era stato protagonista proprio
Stillitano Rocco, indicato, dal predetto collaboratore, in “Stillitano che lavora con i
camion ¢ trasporta la terra”. Si ¢ appurato, infatti, che costui si era fatto garante di un
debito “per cocaina” contratto da un giovane con Simone Di Noto. Il debito non era
stato, tultavia, ripianato nei tempi stabiliti ed era intervenuto Pio Candeloro,
conterraneo di Stillitano, per convincere Belnome a temporeggiare.

A fronte, tuttavia, del perdurante inadempimento, Belnome aveva “fatto picchiare”
Stillitano proprio nei pressi del bar di Pio Candeloro, al quale aveva preventivamente
“chiesto di farsi da parte”; a seguito dell’aggressione, sempre a dire del collaboratore, il
garante si era determinato a pagare il debito.

Tomando, quindi, alla vicenda di cui si discute, anche con riguardo ai lavori di
ammodernamento del tratto *Crema-Spino d’Adda” sulla ex strada statale 415 Paullese,
effettuati da Perego General Contarctor s.r.l., su appalto vinto da Cosbau s.p.a., per i
quali - come si avra modo di illustrare — Ivano Perego si mette in contatto con Oliverio
e con i politici dell’arca cremonese, Strangio si rivela ancora una volta unico regista

dell’attivita del movimento terra.
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In merito si segnala la telefonata intercorsa fra il prédetio e letto Francesco, interessato
a conoscere se i lavori sulla “Paullese” abbiano gia avuto inizio e al quale Strangio
riferisce che si & gia provveduto ad effettuare “i saggi” del matenale e a “picchiettare”
I’aerea di cantiere ( progr. 145 del 12 febbraio 2009, perizia Vazorni-Fiscella).
Analoghe considerazioni sulla esclusiva gestione degli appalti da parte di Strangio
valgono anche per la vicenda riguardante |’aerea del portello di Milano, inerente la
costruzione di un enorme centro congressi, per cui risultano essere stati impiegati
mezzi riferibili ai gid citati Stillitano Rocco € Romeo Giuseppe, personaggio,
quest'ultimo, che si apprende, dal tenore delle conversazioni, avere, dapprima,
contattato Ivano Perego per chiedergli di farlo lavorare ( “amico” che, si badi, Perego
stesso tiene a precisare aver conosciuto proprio lui ) ¢ al quale Perego avrebbe rifetito
di rivolgersi direttamente a Strangio ( “...perd lui mi ha detto fammi lavorare ...e ic gli
ho detto io non c’entro devi chiedere a Salvatore” progr- 1353 del 25 febbraio 2009).

I relativi accordi, infatti, intercorrono con Strangio, come documentano i servizi di
osservaziong in merito agli incontri intervenuti fra i due anche alla presenza di Gligora
Francesco, gia menzionato, come si ricordera, in merito alla vicenda Cosbau ( ci si
riferisce, ad esempio, all’incontro del 25 febbraio 2009 presso il bar Marinoni di
piazzale Cadorna a Milano, teste Violante) e come & dato, altresi, evincere dai contatti
telefonici registrati. 11 primo intercorso la stessa sera del 25 fehbraio con una chiamata
ricevuta da Cua Rizeri che, prima di passare il ricevitore a Strangio, saluta Romeo

(31}

appellandolo “Compare Pe’” (progr. 1405, perizia Vazorni-Fiscella) e I'altro del 27
febbraio 2009 in cui Strangio, tra I’altro, manifesta grande rispetto per I’interlocutore.
Al predetto, invero, spicga che per il lavoro programmato serviranno pochi mezzi,

lo rassicura dicendo che non fara a meno del suo intervento: “basta che siete anche
Vei” (progr. 1607, perizia Vazorni-Fiscella); cftr. altresi progr. 3690 del 17 marzo 2009,
€ 4249 del 23 marzo 2009, stessa perizia, dove si nota il tono molto rispettoso tenuto
da Strangio nei confronti dell’interlocutore.

E’ poi importante richiamare, ad ulteriore conferma dei poteri di gestione e di controllo
acquisiti da Strangio nella distribuzione delle commesse nello specifico settore del
movimento terra, la disponibilitad dal medesimo offerta - durante la conversazione del
10 marzo 2009 con Romeo Giuseppe - a discutere della questione relativa a “Morello”.
Esplicativa, al riguardo, & anche una telefonata del 12 marzo 2009, in cui Paparo Mario
invita Verterame Carmine a mettere una buona parola per Morello, che necessita di
“protezione nella zona Perego”, ove evidentemente sta lavorando, per evitare che i
camion da lui impiegati possano subire danneggiamenti (cfr. progr. 3614, perizia
Romito).
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Ulteriori chiarimenti si evincono, il giorno successivo, dal tenore della telefonata di
Verterame diretta a Laudicina, al quale il primo riferisce di essere stato, a sua volta,
contattato dal “cugine”, interessato ad oftenere copertura per Morello nella zona di
Perego, e che per la suddetta ragione lui (Verterame) si sta recando in Perego a “dire la
parofina d’ordine”.

Comunque, la presenza di Strangio ha, con tutta evidenza, alterato equilibri gia
raggiunti dal duo Varca/Verterame in collaborazione con Perego nella spartizionc dei
lavori di cuj si discute in terra Lombarda.

Del resto, gid nel corso della conversazione del primo gennaio 2009 piu volte
richiamata ( progr. 1214, perzia Romito) Varca aveva commentato che Morello era
stato ingiustamente estromesso da un lavoro a Monza e che problemi erano insorti
anche con Brignoli della Bergamo Scavi.

Parimenti significative della posizione di preminenza acquisita da Strangio rispetto al
menzionato duo sono le conversazioni che si susseguono nella mattinata del 3 marzo
2009 tra letto, Verterame, Perego lvano e lo stesso Strangio. Da esse, invero, si desume
che Verterame dovrebbe recarsi alla Perego per controllare alcunc fatture ¢ per
concordare anche |’affidamento di nuovi lavori, ma che, non potendo presenziare
all’incontro Strangio, col quale soltanto Verterame avrebbe potuto discutere di “prezzi”
e di "lavoro”, ’appuntamento viene rinviato ad altra data ( progr. 4289, 2055, 2056,
2065, 2078, perizia Vazorni-Fiscella).

Sempre nel corso della conversazione intercorsa con Strangio, Verterame richiama
I’attenzione del medesimo su un “Pasquale 'invalido” poi identificato in Demeco
Pasquale, personaggio legato al gruppo di Varca e per il quale in quel momento
Strangio si sta attivando per I’assunzione in Perego ( progr. 2078, perizia Vazomi-
Fiscella).

Dalle telefonate che si susseguono in quello stesso mese si coglie anche che Strangio,
Pavone e lo stesso Perego, pienamente consapevoli della autorevolezza di Varca e della
caratura criminale del suo gruppo, si preoccupano di porre rimedic ad una spiacevole
situazione - subito rappresentata da Varca a Strangio - creata da Barone nell’ambito dei
rapporti intrattenuti con Isola Scavi s.r.l., formalmente riconducibile a Parisi Fabrizio, a
sua volta prestanome della famiglia Verterame, come si avra modo di precisare in
seguito,

Strangio rassicura Varca che provvedera lui stesso a dare “due pugni in faccia” a
Barone, ¢ Pavone, contattato da Perego - che, dal canto suo, teme che “quella gente 1i”
che @ vicina a “Carmine” (Verterame) “vengano su” (dalla Calabria) e “facciano fuori”
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Barone - subito provvede a convocare quest’ultimo presso di lui ( progr. 3749, 3751 del
18 marzo 2009, 984, 985, del 19 marzo 2009 perizia Vazomi -Fiscella).

Che il ruolo di Strangio, in linea con le direttive impartite da Pelle, sia quello di
distribuire il lavoro a rotazione a determinate ditte di “compari” che gravitano nel
settore del subappalto, si ha costante conferma dai contatii e dagli incontri documentati
in quei mesi, oltre che dalle conversazioni e dai paralleli servizi di osservazione.

Al riguardo ad esempio va segnalato, in aggiunta a quelli gid indicati, I’incontro
registrato i1 5 marzo 2009 tra Strangio, Varca Pasquale e Lentini Domenico, detto Mico
0 Mimmo, che si rivelera essere uno degli esecutori materiali del lavoro in Valtellina (
cfr. sul servizio di osservazione deposizione Violante, udienza del 2 febbraio 2012),

E’ poi lo stesso lvano Perego, nel corso delle dichiarazioni spontanee rese il 19 gennaio
2012, a confermare che da fine estate 2008, con I'assenso dei suoi familiari, aveva
deciso di affidarsi a Pavone e al suo “staff”, costituito proprio da Strangio Salvatore,
Nocera Pasquale, Cua Rizen e Barone Giovanni, ai quali aveva “dato carta bianca” per
la gestione delle societa di cui si avvaleva per 1’attivita d’impresa.

Significative al riguardo sono le convergenti dichiarazioni rese in dibattimento da
coloro che all’epoca svolgevano la propria attivitd negli uffici di Perego General
Contarctor s.r.l. in qualitd di impiegate addette all’amministrazione (Monica Sironi ¢
Annalisa la Porta).

Esse, invero, hanno rammentato che Strangio aveva fatto la sua comparsa in azienda a
partire dall’ottobre 2008 e che, oltre a figurare come dipendente, in qualita di geometra,
di Perego General Contractor sr.l., aveva fornito mezzi da impiegare sui cantieri
tramite S.A.D. Building (riferibilc a Salvatore Strangio € a Domenico Morabito,
secondo quanto precisato in dibattimento dalla stessa La Porta Annalisa, e altresi
riferibile ad Andrea Pavone, in qualitd di socio occulto, come ¢ dato evincere
inequivocabilmente dalla viva voce di Strangio nel corso della conversazione pill volte
richiamata del luglio 2009 intrattenuta con la Marturano).

Si & anche appreso che, quanto meno nel periodo iniziale della collaborazione, le
fatture emesse da S.A.D. Building s.t.l. venivano saldate con assoluta priorita rispetto a
quelle degli altri fornitori, benché, gid in allora, si avvertisse un forte deficit di
liquidita.

Erano stati, altresi, assunti in epoca coeva all’ingresso di Strangio, Nocera Pasquale,
che spesso si accompagnava al primo, e Cua Rizeri, cui erano state affidate mansioni di
fattorino,

Annalisa La Porta ha, in particolare, ricordato che Strangio non si era mai trattenuto

negli uffici in cui operavano gli altri tecnici, ma che, quando giungeva, scendeva
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immediatamente nella stanza occupata da Pavone |, “sicuro di sé, senza neppure farsi
annunciare..con l 'aria di essere tuf il padrone del posto” (cfr. pagina 165 trasc. ud. del
20 dicembre 2011).

Quanto a Nocera, 1a testimone ha precisato che i primi giorni in cui era stato assunto,
anch’egli in qualita di geometra, lo aveva visto alcune valte in ufficio; poi non era stato
pit presente in loco, se mon occasione di alcune visite, effettuate sempre in compagnia
di Strangio.

Sin da subito Annalisa La Porta aveva avuto modo di constatare che Nocera, cui
inizialmente era stato affidato il compito di controllare i “rapportini” redatti dagli
autisti in ordine ai viaggi e all’attivitd esplicata, si era trovato in difficolta e lei stessa
aveva provveduto a spiegargli il contenuto dei medesimi: “i viaggi, i metri cubi...”

Del resto, le deposizioni della La Porta e della Sironi concordano nel riferire che, né
Nacera, né Strangio e tanto meno Cua, detto Simone, avevano mai redatto propri
“rapportini” sull’attivitd eventualmente esplicata e, tanto meno, avevano compilato
documenti sullo stato avanzamento lavoti cui erano tenuti i geometri.

[ tre avevano frequentato la sede della societa sino al settembre 2009 e non si erano
pil visti successivamente. [’impiegata amministrativa ha, in proposito, spiegato che
erano insorte accese discussioni fra Strangio e Perego, anche se la versione ufficiale
della cessazione del loro rapporto era stata quella del “mancato pagamento degli
stipendi”.

Che, tuttavia, si sia trattato di rapporti del tutto difformi da quelli intrattenuti dagli altri
dipendenti lo si evince, altresi, dalla circostanza che La Porta e Sironi avevano notato
con stupore che i predetti non avevano mai ritirato i cedolini degli stipendi.
Dell’anomalo rapporio instaurato dai tre ha poi riferito altra dipendente amministrativa,
Pisano Chiara, secondo la quale essi si comportavano in modo diverso rispetto agli altri
dipendenti, “poiché andavano e venivano in ufficio a loro piacimento e spesso si
chiudevano in ufficio con Ivano Perego e Pavone..non erano dipendenii normali
perché un dipendente normale sta seduto al suo posto.” ( cfr. trasc. ud. del 20
novembre 2012, pagina 236 ¢ ss).

La Pisano, dopo aver visionato |’album fotografico in atti, ba indicato altre persone
legate a Strangio che, stando al suo ricordo, avevano frequentato insieme al predetto gli
uffici aziendali, e che sono risultate essere Accursi Roberto, Aquilino Antonio, Bifulco
Pasquale, Caparrotta Basilio, Cicchello Domenico, Motta Angelo, Romanello Angelo.
Tra costoro vi sono anche Polito Mario interlocutore, come si ricorderd, della
conversazione sopra richiamata intervenuta con Strangio - in cui, fra ’altro, i due
avevano manifestato timori per le indagini in corso in Calabria - e Startari Foriunato,
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cui gia si ¢ fatto cenno in premessa e che, sempre a dire della Sironi, aveva prestato la
propria consulenza in qualita di ragioniere in occasione della messa liquidazione di
Perego Strade s.r.l.

In ogni caso, in caso di contrasti o problemi sui cantieri, Nocera, su direttiva di
Strangio, era intervenuto a dirimere le questioni. L.a stessa L.a Porta ha rammentato di
avere appreso dalla viva voce di un autista, che si era rifiutato di effettuare uno scarico
perché avrebbe dovuto entrare in retromarcia nel luogo a ci¢ deputato, di essere state
comunque costretto ad effettuare le suddette manovre proprio da Nocera.

Era anche accaduto che Ivano Perego si riservasse di inviare Strangio sui cantieri a
dirimere le controversie insorte con i padroncini o con i fornitori.

Al riguardo si richiama la deposizione di Galbusera Alice, che nella fase delle indagini
aveva del tutto spontanecamente precisate di avere udito, in occasione di diverse
telefonate, Ivano Perego minacciare (“wrlando ) gli interlocutori - con i quali erano
sorte controversie in merito agli stati di avanzamento dei lavori - di “mandare”
Strangio.

E’ pur vero che la testimone, in dibattimento, ha ridimeunsionato la portata di quelle
affermazioni, limitandosi a dichiarare che aveva soltanto udito Perego dire che s
sarebbe riservato di “spiegare” a Strangio la cosa. Se perd si considera che costui non
aveva competenze tecniche, e che il suo intervento non poteva certo esplicarsi su un
piano squisitamente professionale, & verosimile ritenere che la riserva di Perego di
affidare a Strangio la risoluzione del problema suonasse come minaccia di ricorrere alla
forza di intimidazione del coltaboratore, in linea con quanto rammentato, moru proprio,
nella fase delle indagini dalla stessa Galbusera - pagina 90 trascr. ud. del 23 dicembre
2011.

Sul punto, ai soli fini di rimarcare la caratura criminale di Strangio Salvatore, &
sufficiente richiamare 1'inequivocabile conversazione registrata in via Due Palme a
Desio, in cui si discute di un tale Mike, poi identificato in Callipari Michele, attinto a
sua volta dall’indagine “Domingo” relativa al traffico di sostanze stupefacenti, che
proponeva a Strangio I’acquisto di due armi da fuoco (“ha due ferri la sopra...di due
mi pare che vuole 2.000 euro. la 9x 21, una 9, non lg Beretta..quell 'altra una 22 ... una
22  di quelle lunghe”) , mentre l'interlocutore Bifulco Pasquale riferisce della
possibilitd di acquistare le medesime acmi, attraverso autonomi canali, ad un prezzo
inferiore ( progr. 3040 del 5 giugno 201 Iperizia Vazomi-Fiscella).

Di armi, Strangio e Bifulco tornano a parlare anche il 19 giugno 2009; quest’ultimo
riferisce che “gli Scorpion, gli Uzl li portano dalla Svizzera" ¢ che ¢ anche interessato
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a sapere se Strangio voglia in consegna “le granate ¢ le “bombe a mano” che pli
hanno “daro”. ( progr. 631- 632, perizia Vazomi-Fiscella).

E’ poi Strangio Domenico a riferire, in altro frangente, allo zio che vi sarebbe la
disponibilita di “Kalashnikov nuovi di zecca”, addirittura *“tre cassette”, mentre
Salvatore sembra interessato a “roba piccola” possibilmente “col silenziatore” ( progr.
14000 del 2 novembre 2009, perizia Vazorni —Fiscella).

Sempre sotto questo profilo, va menzionata un’ ulteriore conversazione registrata
nell’abitazione in via Due Palme a Desio, in cui sono presenti, insieme a lui, Cua
Rizeri, Nocera Pasquale e Martelli Luigi, gid attinto unitamente a Strangio,
dall’indagine denominata Naos.

Nello sviluppo del discorso, invero, si ha contezza delle frequentazioni e dei rapporti
che lo stesso Strangio coltiva con componenti di spicco delle cosche calabresi.
Strangio, in particolare, racconta agli ospiti della sua breve permanenza in Calabria la
settimana antecedente, in occasione del matrimonio, tenutosi il 23 maggio 2009, in
Bovalino, del figlioccio, identificato in Sergi Salvatore Michele, coniugatosi con
Callipari Francesca. Riferisce, altresi, di avere partecipato, quello stesso giomo, al
matrimonio di Strangio Giuseppe ¢ di Italiano Antonella, ove ha incontrato Strangio
Francesco, detto Ciccio Boutique, elemento apicale della cosca degli Strangio ( intesi
Janchi) alleati con i Nirta ( intesi Versu) .

Non mancano accenni alla nota faida di San Luca, con specifico riferimento alla
defunta Strangio Maria e al di lei marito Nirta Giovanni Luca, nonché a Strangio
Giovanni, titolare dell’ormai famoso ristorante “Da Bruno” sito in Duisbhurg
(Germania).

Nel racconto si fa anche menzione di Ciccio Pelle, detto “U Pakistan®”, di ¢ui si dira nel
prosieguo, che Strangio ha appreso avere ottenuto gli arresti domiciliari ( progr.1813
del 28 maggio 2009, perizia Vazormi - Fiscella).

Gli argomenti che vengono affrontati a distanza di circa un mese dagli stessi Strangio
Salvatore, Cua Rizeri, Bifulco Pasquale e Strangio Domenico sono, altresi, indicativi
della precisa conoscenza che i predetti hanno di vicende e di soggetti certamente
riconducibili all’ndrangheta e che rivelano la loro totale intraneitd all’organizzazione
mafiosa.

Ci si riferisce in particolare al commento dell’arresto del capocosca Pelle Antonio,
detto Gambazza, al quale hanno pure sequestrato “venti milioni di euro in beni” e alla
menzione di Luppino Giuseppe, pregiudicato, tra 1'altro, per violazione della legge

sugli stupefacenti e detenzione abusiva di armi. | presenti fanno in seguito anche
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riferimento a Romeo Antonio, detto “U Mandarine”, cugino di Romeo Giuseppina, la
quale ¢, a sua volta, coniugata con Pelle Antonio, fratello di Pelle Sebastiano.

Di personaggi senz’altro riconducibili all’organizzazione criminale di cui si discute
parlana anche Strangio € Nocera, alla presenza di Cicchello Domenico, detto Salvatore,
e di Bifulco Pasquale, il 18 luglio 2009. Strangio, dopo avere interloquito al telefono
con Giampaolo Giuseppe, spiega agli ospiti che I’interlocutore ¢ fratello di Ciccio
Giampaolo, ¢ Nocera si informa sc sta parlando di Giampaolo Giovanni e se sono
“quelli del sequestro”. Al riguardo Strangio precisa che “Ciccio” ha fatto sedici anni di
carcere poi & uscito e 1o hanno nuovamente arrestato. Effettivamente si & accertato che
Giampaolo Giuseppe, cui fanno riferimento gli interlocutori, ¢ nipote di Giampaolo
Giuscppe, detto “Peppinu u russeddu”, pregiudicato per sequestro di persona ed
associazione di stampo mafioso, e che quest’ultimo & fratello di Giampaolo Giovanni.
Il menzionato Giampaolo Giuseppe, classe ’36, & capo dell’omonima cosca ed &
indicato, nel provvedimento restrittivo in cui & culminata I’indagine Armonia, quale
destinatario della dote di trequartino.

In altra conversazione registrata fra Strangio Salvatore ed il nipote Domenico, il 24
settembre 2009, i due - allarmati per il fatio che la moglie di Strangio ¢ stata sentita
informalmente dai Carabinieri del luogo di residenza in ordine alle attivita esplicate dal
predetto - discutono di indagini pregresse che avevano poi-tato all’arresto  di
‘ndranghetisti di spicco di cui Strangio Salvatore conosceva bene anche |’ambito
territoriale di appartenenza ¢ di operativitd: “Questi Sgambelloni di Arluno, i Papalia
di Buccinasco e via, via..c'erano gli Strangio che sono parenti sempre...questi li
hanno attaccati ( arrestati) per ... nostri...li hanno attaccati a quelli hai capito?...e
allora Strangio, Corvetto...Strangio, Fidanzati e Ietto Corvetto...capisci Sgambellone,
Callipari e so chi cazzo é I'altro..ad Arlune Sgambellone é compare di Sgambellone
Mario il ( inc.) di Natile Vecchio...e poi letto é...." (progr. 9509-9510, perizia Vazomi-
Fiscella).

Di assoluto rilievo, ai fini che qui interessano, & la presenza, registrata il primo
novembre 2009 nell’abitazione di via Dolci in uso a Strangio, del figlio di Pelle
Giuseppe, Antonio, e di Barbaro Rocco, figlio del defunto Pasquale, accompagnati in
loco da Caparrotta Basilio.

E ancor pi0 significativo & il tenore delle conversazioni che si sviluppano in quel
frangente.

Strangio, invero, racconta che al momento vi sono diversi problemi, che soprattutto
sono in atto controlli da parte delle Forze dell’Ordine e lui a quel punto si sta
organizzando per eseguire lavori all’estero,
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Pelle Giuseppe, sollecitato al riguardo da Domenico Strangio, riferisce di trovarsi a
Milano da circa quindici giomi ed accenna a Corsico, alludendo verosimilmente al
luogo del temparaneo domicilio; aggiunge poi che & in procinto di ripartire.

Nel prosieguo del colloquio Strangio Salvatore si informa delle condizieni del nonno
Pelle Antonio ¢, avendo appreso che ¢ detenuto a Siano, la casa circondariale di
Catanzaro, commenta che “Ii & une dei pin brutti carceri...guardato a vista proprio” e
rammenta che, quando lui di 14 cra stato trasferito a Roma, a Rebibbia, gli era parso di
riacquistare la libertd. 11 giovane Pelle riferisce, a sua volta, che a Rebibbia &
attualmente ristretto “Sarvu”, lo zio Pelle Salvatore, ma li ¢’¢ “!‘ariamento”, e informa
Strangio che, proprio a Rebibbia, ci sono altri suoi compacsani quali Mario
Sgarbellone, Mimmo Marando ¢ Ciccio “U galera”, il quale, stando alle affermazioni
degli interlocutori, “se n’¢ fatta di Rebibhia”, ma ora dovrebbe essere “agli sgoccioli”.
A ben vedere, la conoscenza dei soggetti menzionati, tutti all’epoca ristretti in carcere,
qualifica il circuito degli interlocutori.

Pelle Salvatore, zio dell’interlocutore Antonio e figlio del capo bastone Pelle Antonio,
¢ infatti anch’egli pregiudicato per associazione di stampo mafioso ed associazione
finalizzata al traffico di sostanze stupefacenti.

Mimme Marando, identificato in Marando Domenico, ¢ affiliato alla cosca Marando-
Spagnolo.

Cicciu “u palera” & invece da identificarsi in Perre Francesco, pregiudicato per
associazione finalizzata al traffico di stupefacenti.

Strangio, nel prosieguo della conversazione, si preoccupa anche di sapere se compare
Toni sia in regime di “41 bis” e, prima di congedarsi, gli astanti convengono sul fatto
che si rende necessario adottare cautele; dando, poi, per scontato che sulle vetture loro
in uso sono installate microspie, reputano pill sicuro incontrarsi di persona. Pelle, a sua
volta, conferma di fare uso del telefono il minimo indispensabile perché ci sono
persone “leggere”che non si preoccupano e, trattando argomenti delicati, danneggiano,
anche gli altri (progr.13888 — 13889 perizia Vazorni-Fiscella).

A seguito del decesso del capobastone Antoniao Pelle che si verifichera a distanza di
pochi giomi, il 4 novembre 2009, Strangio si premura di inviare a Pelle Giuseppe,
tramite Caparrotta Basilio, I’“ambasciata” intesa a “salutare” sentitamente tutta la
famiglia colpita dal lutto ( progr. 16185 del 21 novembre 2009).

In una successiva conversazione, registrata il 23 novembre 2009 tra i soli Domenico
Strangio e Cua Rizeri, si fa poi menzione di “Bastiano” che si comprende essere
latitante (“se prendono a Bastiano finiscono tutti i cazzi..”) e che & stato poi

identificato in Pelle Sebastiano, nipote di Pelle Antonio e cugino del giovane Pelle
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Parimenti indicativa del sistematico ricorso all’intervento dei “due calabresi” per
dirimere controversie di diversa natura, finanche quelle squisitamente personali, ¢ la
vicenda concernente la consegna dell’autovettura Porsche Cayenne. Emerge, invero,
dalle telefonate intercorse il 9 aprile 2009 tra Strangio e lvano Perego e da quanto
spiegato da quest’ultimo in dibattimento, che il predetto aveva acquistato da Cutrera
Paolo e da Tirabassi Rossano la suddetta autovettura e, a fronte del cospicuo anticipo
ad essi versato, i predetti non avevano provveduto alla consegna del veicolo.

Perego aveva, dunque, contattato Strangio per sollecitarlo a prelevare insieme a
Nocera i due venditori e a recarsi in banca con loro per ottenere quanto meno la
restituzione della somma di denaro gid versata “...H prelevi te e Pasquale, li prelevate,
andate in banca cen foro, circolare voglio eh!..con i miei soldi non fanno cassa, va
bene? Che andiamo a divertirci noi a Pasqua, va bene? Che é meglio. muovili te €
quell ‘aitro, voglio indietro i miei soldi per mezzogiorno..." — progr. 4937 del 9 aprile
2009, perizia Baldo).

Strangio, in quella circostanza, non esita a sua volla a contestare a Perego 'insistenza, i
toni perentori assunti nei suoi confronti ¢ il fatto di aver affrontato al telefono la
questione, tant’é che Perego, confermando a sua volta la cointeressenza dei predetti
nella medesima realtd imprenditoriale, cerca di rabbonirlo, giustificando la richiesta col
fatto che in fondo sono “soldi loro” (“Salvatore..i soldi nostri. I soldi nostri...non é
giusto che li regaliamo agli aitri”).

Nel contempo, tuttavia, lvano Perego si rivela determinato a conseguire il suo obiettivo
e insiste perché Strangio si decida quanto meno a mandargli “Pasquale” (Nocera
s'intende) con il quale il giorno successivo si recherd dai due “fanfaroni”. Come
assicurato da Strangio (“tranguiilo, tranquillo, tranquillo, ¢’¢ qui Pasquale...domani
mattina Pasquale alle sette ¢ qui in ufficio...” progr. 5157 del 9 aprile 2009 perizia
Baldo) e come poi confermato in dibattimento dallo stesso Perego, V'incontro, al quale
prenderd parte Nocera, st verifichera in un bar a Milano con Tirabassi e Cutrera e, a
distanza di soli tre giomi, i due provvederanno a cansegnare a Perego I’autovettura
tanto desideraca.

Nessun pregio puo attribuirsi alle argomentazioni difensive dell’imputato, intese a
smentire il ruolo di protezione e di forza di cui si ipotizza sia stato investito Strangio.
Perego Ivano ha, invero, riferita che, in ogni caso, negli ultimi anni si erano verificati
furti e danneggiamenti di mezzi dell’impresa nei cantieri. A ben vedere, perd, alla
memoria difensiva acquisita sono allegate una denuncia di incendio di una macchina
operatrice presentata nell’anno 2007 e una denuncia di tentato furto dell’anno 2008,

parccchio prima che Strangio facesse la sua comparsa nella societd Perego; una
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denuncia di furto di una pala escavatrice dell’agosto 2009, coeva al periodo in cui,
come poi si avra modo di precisare, i rapporti con Strangio si stavano via via
incrinando ¢, infine, wuna denuncia di furto presentata nell’anno 2010, in data
addirittura successiva alla dichiarazione di fallimento di Perego General Contractor
s.r.l.

Del resto, che Ivano Perego, ancora prima dell’entrata in scena di Strangio, fosse aduso
far valere con prepotenza e con metodi mafiosi le proprie ragicni, potendo gia contare
sull’appoggio dei calabresi, si evince inequivocabilmente dal tenore del dialogo
intercettato tra Strangio e Pavone proprio in merito alla vicenda dell’autovettura sopra
richiamata ed alle pretese vantate da Perego al riguardo.

Pavone, infatti, commenta |’attcggiamento capriccioso ed infantile assunto da lvano
Perego: “Ivano oggi é insopportabile con ‘sta macchina..prima ancora un pe’ si
metteva a piangere... " ¢ riferisce anche di avergli detto di non disturbare Salvatore per
detta questione: “Scusg sei um imprenditore, sei inteiligente, quando torniamo dopo
Pasgua prendiamo, ci facciamo dare i soldi di imteresse..cosa ti metti a 1elefonare a
Salvo..che cazzo telefoni?...gli ho derto”.

Si comprende anche che lvano avrebbe fatto un paragone tra Strangio ¢ Verterame,
alludendo al fatto che se si fosse rivolto a lui, come era avvenuto in precedenza,
avrebbe ottenuto una rapida risoluzione del problema; sempre dal tenore dclla
conversazione richiamata si desume che Pavone non ha esitato a rimproverare
I'interlocutore, rammentandogli il caro prezzo che Carmine (Verterame) ed i suoi
accoliti gli avrebbero richiesto in cambio di un sollecito intervento in tal senso, come
peraltro gid era avvenuto in un passato recente: “Tu che hai deito di Carmine? Sei
praprio un coglione, perché loro @ vera che magari andavano 10, prendevano a schiaffi
Rossano e magari si facevano fare gli assegni, magari, no,_pero guanto i sarebbe
costato quel piacere? Ah ma lo facevo per principio, allora il tuo principio é buirare
via | milioni di euro col wo principio?._..perché Carmine che ha fato in passato, che

ogni volta che pisciava tu dovevi pagargli tutte? E allora che cazzo dici?..ma

quest ‘vomo qua c’ha sempre ir testa il Cayenne e la figa e porca miseria..ma prima

quasi piangeva, quando ti ha chiamato ..a me Carmine mi dava i soldi, sembrava

quasi che ci aveva gli occhi rossi”.

E’ poi lo stesso Pavone a rimarcare il prezioso e determinante contributo offerto da
Strangio in un momento cosi delicato e difficile per I’impresa: “lo ho detto non fargli
una telefonata del genere a Salvo...cioé non & bello..anche perché tu sai cosa c’¢ alie

spalle, sai perché siamo arrivati a questo,_sai cosa Salvo ha fatto per noi perché, se
oggi non c¢'¢ piti nessuno che ti rompe i coglioni, che nessuno viene a bussare alla a
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porta, ¢’é un motivo, no, non perché sei bello, ricco e famosa"” (progr.6032 del ¢ aprile
2009, perizia Vazorni - Fiscella).

Del resto, il ruola di Strangio andava ben oltre quello indicato, nel corso dell’esame
dibattimentale, da Perego Ivano, il quale, al fine di negare la fittizieta dell’assunzione
del predetto e dei suoi luogotenenti Nocera e Cua, ha inteso accreditare la tesi secondo
cui il “geometra”, avvalendosi parallelamente di S.A.D. Building s.r.l., avrebbe
soltanto dovuto gestire ’attivitd di cantiere e quindi interfacciarsi con la pletora di
padroncini calabresi costantemente interessati ad oftenere commesse.

Tralasciando, tuttavia, di considerare la palese incongruitd e inconsistenza delle
giustificazioni addotte dall'imputato in merito alla duplice ¢ confliggente posizione di
Strangio, dipendente di Perego General Contractor s.r.l. (oltre che detentore di quote
della societd), da un lato, e socio di 8.a.d. Building s.r.l., dall’altro, va precisato che al
medesimo, alla stregua di gquanto emerso dalle telefonate intercettate, era stato
senz’altro affidato il compito di scoraggiare |la concorrenza anche in relazione a piccoli
lavori,

Ci si riferisce, in particolare, al tenore della telefonata del 31 gennaio 2009 in cui
Perego spiepa a Strangio che sono in via di conclusione i lavori effettuati nel cantiere
di Orsenigo per conto della ditta Albini e Castelli ¢ che ha appreso, da un suo
geometra, che il martedi successive si presentera una ditta concorrente “Farina di
Desio” per completare gli ultimi lavori relativi alle “fogne” con un “un’altra
macchina”. Perego, contrariato per il fatto che tale impresa intende “mettere piede” nel
cantiere in cui gid sta operando lui, sollecita Strangio a farla desistere dal
proposito: “Farina di Desio quello che fa il nostro lavoro...informati a Desio chi é da
quelle parti li...domani mattina vai a travarlo e gli dici alla Ica per Albini Castelli a
Orsenigo lui non deve venire. .. cioé lui non deve puntar piede 1i hai capito? Che siamo
gia li noi a lavarare...non deve venire &i” ( cit. progr. 828, perizia Baldo).

Anche in merito a detto episodio, Ivano Perego ha offerto una chiave di lettura che non
collima col tenore dell’invito da lui rivolte a Strangio, posto che ha dichiarato che
Farina aveva presentato un’offerta per effettuare lavori in un cantiere in cui era gia
presente la Perepo e che Strangio — il quale sempre a dire di Perego, aveva mandato
“suoi vomini” a lavorare da Farina - si era semplicemente offerto di parlare a
quest’ultimo per farlo desistere,

Sul punto ¢ sufficiente rilevare come dal dialogo emerga con chiarezza che I’impresa di
cui si parla & del tutto sconosciuta a Strangio.

Parimenti significativa & la richiesta di intervento che, nel corso della chiamata del 31
marzo 2009, Ivano Perego rivolge a Strangio, intesa a dissuadere tale Cirullo a
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presentare un’offerta per lavori in un cantiere di Carpiano in cui & giad operativa la
Perego (“...ha rotto i coglioni questo...é andato a rompere i coglioni a un altro
cantiere anche a Carpiarno, la dove sono io ...!'altro capannone vogliono darglielo a
lui perché shassa i prezzi...); sempre durante il dialogo, alla richiesta di Strangio volta
a comprendere dove possa trovare il concorrente, Perego spiega: “adesso ¢ a Carpiano,
& andato a shassare i prezzi, che mi hanno detto eh forse non te lo diamo perché lo
diamo a Cirullo...ancora!!!” ( progr. 2964 del 31 marzo 2009, perizia Baldo).

Di analogo tenare ¢ il contenuto della telefonata del 9 marzo 2009 in cui Perego Ivano
informa Strangic che “c’¢ ancora quella dittarella I1a che rompe i coglioni ..ha
portato via un altro lavoro..duecentomila euro di lavoroe !'han preso loro..che
lavorano tanto con Magnetti...” e si riserva di comunicargli la sera stessa “il nome
giusto™ della concorrente, perché evidentemente lui, a sua volta, si attivi ( progr. 2842
del 9 marzo 2009, Vazorni-Fiscella).

Anche a fronte delle descritte oggettive evenienze, ’imputato ha fornito una versione
dei fatti palesemente smentita dall’inequivocabile contenuto del dialogo intercettato.
Infatti, ha sostenuto che in realtad cra Strangio interessato a lavorare in quel canticre,
mentre a lui, gid oberato di lavoro, poco importava di acquisire una commessa per
opere di modesto valore.

Dall’accenne al nominativa “quefla Mora ... More” effettuata da Strangio e dal fatto
che la difta in parola in altre occasioni aveva sottratto lavori alla Perego & poi
verosimile ritenere che si tratti del concorrente Morello Demetrio in favore del quale
Paparo Mario, a distanza di soli tre giorni dalla telefonata dianzi descritta, richiedera al
cugino, Carmine Verterame, protezione, essendosi Morello frovato a lavorare in un
canticre in cui, appunto, ¢ gia presente Perego.

Non pud poi neppure essere casuale la circostanza che si cerchi protezione in
Verterame posto che, come si ricordera nella conversazione gia richiamata del |
gennaio 2009, Varca aveva fatto proprio riferimento ad interventi da lui effettuati per
allontanare Morello dai cantieri appannaggio della Perego. E sempre in quel contesto,
Varca si ¢ra interrogato sulla opportunitd di una ulteriore iniziativa al riguardo, a
seguito del passaggio delle consegne a Strangio, poiché, in tal modo, avrebbe agevolato
soggetti con cui, in quella fase, non eranc ancora stati raggiunti accordi definitivi.

A cid si aggiunga che il raffronto delle diverse conversazioni di cui si discute avvalora
il convincimenta che il ruolo assunto da Strangio & in linea con quello a suo tempo
esplicato dal duo Varca/Verterame ai quali il primo si & ormai avvicendato in seno alla
Perego. Si ricordera, infatti, che le diverse dipendenti del settore amministrativo hanno

tutte concordemente rammentato che Varca e Verterame avevano intrattenuto rapporti
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continuativi di fornitura con I’impresa Perego soltanto fino al momento in cui era
subentrato nell’ azienda Strangio.

Del resto, che la logica, sottesa alla ripartizione delle commesse, sia quella di
assicurare € non alterare eventuali equilibri raggiunti negli ambienti calabresi della
criminalita organizzata con riferimento ai diversi ambiti territoriali e che, secondo
questa stessa logica, agisca e si determini anche il brianzolo Perego Ivano si desume
inequivocabilmente dalla tenore delle telefonate intercettate nel giugno 2009, quando si
accerta che al predetto & stato promesso da un committente amico (“La Fondamenta
s.r.l. ”) un lavoro in un cantiere di Genova ove & gia presente la “Biella Scavi” .

Perego & alquanto interessato ad introdursi nel cantiere e a farsi conoscere, anche con
I"impiego di due soli escavatori suoi.

Si preoccupa, tuttavia, di interpellare Strangio al fine di conoscere se “dietro” Biclla
Scavi “ci sia qualcuno dei vostri” perché, in tal caso, lascerebbe campo libero a
quest’ultima impresa, altrimenti insisterebbe per ottenere la commessa.

Perego spiega anche di avere appreso che Biella Scavi gia sta provvedendo a realizzare
il primo lotto, ma i committenti, a suo dire, non intendono affidare alla stessa il
secondo lotto perché ha manifestato di avere difficoltd ( cfr. progr. 17653 del 12 giugno
2009, perizia Vazormi-Fiscella).

In una successiva telefonata rende, altresi, partecipe Pavone di questa sua
preoccupazione, riferendogli di avere domandate a Strangio se “dietro™ a Biella Scavi
si celi “qualche calabrese” a cui lui andrebbe a “schiacciare i piedi” (c¢fr. progr. 17756
del 12 giugno 2009, perizia Vazomni-Fiscella). Salvatore poi riferira di essersi
informato e che nulla osta a che una parte del lavoro la possano fare loro, ma Perego a
sua volta ha appreso che in ogni caso la committenza ha deciso di affidare I’ulteriore
lotto a Biella Scavi (ft. progr. 18349 del 17 giugno 2009, perizia Vazorni-Fiscella).

Il teste Giulio Rizzo, amministratore delegato di Biclla Scavi, ha, a sua volta, riferito
in dibattimento di essersi incontrato con Ivano Perego su richiesta della stessa
Fondamenta s.rl. e che, in quell’occasione, I’'imprenditore gli aveva manifestato il
desiderio di far lavorare qualche suo mezzo nel cantiere di Genova. Rizzo lo aveva,
tuttavia, convinto della inutilitd della cosa, essendo, sempre a suo dire, venuto a
conoscenza del fatto che la committente non era favorevole ad affidare lavori alla
Perego poiche, all’epoca, quest’ultima non navigava “in buone acque” (cfr. trascr. ud.
del 12 luglio 2012).

Indipendentemente dalle inverosimili e risibili giustificazioni fornite da Perego, in
merito alla consapevolezza della presenza e soprattutto del ruolo rivestito in seno
all’azienda da Strangio e dai suoi accoliti e, pid in generale, dai calabresi che si sono in
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Anche le traversine asportate sulla linea ferroviaria erano state sotterrate lungo lo
stesso tratto di ferrovia senza essere smaltite regolarmente; parimenti erano stati
utilizzati materiali provenienti dalle demolizioni per effettuare i riempimenti. L’illecita
prassi di cui si discute € stata confermata dal tenore delle dichiarazioni rese da Annalisa
la Porta secondo le quali in relazione allo smaltimento vi era una doppia contabilita:
quella “interna aziendale” e quella “ufficiale”; vi erano, in altre parole, due bollettari,
uno numerato da esibire in caso di controllo ed uno non numerato: i quali, di regola,
non coincidevano perché, talvolta, il materiale scavato veniva trasportato in siti diversi
da quelli risultanti dalla documentazione ufficiale. Anche i codici dei materiali
trasportati a volic non erano veritieri, la stessa La Porta, al pari di altri colleghi, era
stata costretta ad adeguarsi a detta prassi poiché coloro che contestavano o si
limitavano semplicemente a domandare spicgazioni in merito venivano
sistematicamente minacciati di licenziamento da parte di Perego lvano.

Con tutta evidenza, la soluzione regolarmente escogitata volta a non selezionare e a
smaltirc i materiali di demolizione secondo la disciplina vigente, ma intesa, sulla base
di puntuali direttive impartite agli autisti, ad occultare alla rinfusa il materiale
“scottante” e ad abbandonarlo in luoghi abusivi, era senz’altro finalizzata a rendere pit
proficuo il lavoro effettuato, proprio perché non gravato degli ulteriori e non
trascurabili costi inerenti all’attivita di smaltimento.

Cid posto, ¢ altresi emerso che la presenza di Strangio in Perego non & circoscritta ad
un’attivita di vigilanza ¢ di controllo dell’attivita d’impresa con le peculiari modalita
sin qui illustrate.

Si tenta, invero, in quel periodo di conseguire una progressiva espansione della realta
societaria - posseduta anche dai calabresi e ancora, solo apparentemente, solida -
attraverso la pianificazione di una serie di operazioni di fusione ¢ di incorporazione con
altre societa di rilievo nazionale intesa a creare un vasto organismo di setlore
“partecipato” e controllato dalla ‘ndrangheta.

L’ambizioso piano che Strangio e Pavone volevano attuare, avvalendosi del fido
Perego che aveva sin da subito consentito ai predetti di disporre uti domini dell’azienda
di famiglia, emerge anzitutto con chiarezza dalla articolata vicenda concernente il
tentativo di scalata di Cosbau, su cui si ¢ gia ampiamente argomentato; al riguardo si
ricordera che Strangio era stato informato degli sviluppi pressocché in tempo reale da
Pavone, risultato essere I'ideatore e il principale artefice dell’operazione truffaldina,
poi non andata a buon fine. Che in ogni caso si sia trattato di una strategia condivisa e
supportata da Strangio lo si desume poi inequivocabilmente, oltre che dal tenore delle
conversazioni gia richiamate, anche dalla non trascurabile circostanza che cra stato
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Nocera Pasquale, uomo di fiducia di Strangio, ad introdurre, a Pavone, Mario Saeed,
personaggio presentato, come gid si & detto, al consiglio di amministrazione di Cosbau
in veste di rappresentante del fantomatico facoltoso gruppo arabo interessato alla
scalata imprenditoriale.

Nelle mire espansionistiche di Strangio e Pavone rientrava anche altra analoga
operazione avviata sin dal febbraio 2009 e intesa alla costituzione di un gruppo
d’imprese, operanti nel settore delle costruzioni e del movimento terra, per sfruttare
all’interno di questo agglomerato le economie di scala e le sinergie ed acquisire
importanti appalti pubblici ¢ non, potendo soprattutto contare anche su un vasto
assortimento di certificazioni SOA (Sacietd Organismo di Attestazione) .

Ci si riferisce all’operazione denominata “Angelo Cega” dettagliatamente illustrata dal
capitano Coana all’udicnza del 2 febbraio 2012, intcsa a riunire secondo la strategia di
Pavone, la Comer s.p.a. facente capo a Rebai, la Angelo Cega s.p.a. riconducibile
appunto all’omonimo imprenditore, il gruppe Fondamenta s.r.1. cui gia si & fatto cenno
piu sopra e la Perego General Contractor s.r.l.

Emerge, in particolare, dal tenore delle telefonate intercettate in quel periodo e dagli
esiti dei servizi di osscrvazione, che Strangio non viene soltanto costantemente
aggiornato in merito agli sviluppi dell’operazionc da partec di Pavone, ma si attiva per
mettere in contatto quest’ultimo con Mercuri Liliana, consulente aziendale con studio
denominato DNG Consulting a Milano in piazzale Cadorna, e con Marturano lsabella,
consulente assicurativa anch’essa con studio a Milano.

Ad esse, infatti, si vuole affidare il compito di predisporre, secondo uno schema
operativo ricortente e tipico di Pavone, lo schermo di una fiduciaria, dietro la quale si
possano agevolmente celare soggetti asseritamente in grade di fornire apporti di
capitale, sempre € comunque destinati a rappresentare un miraggio.

Le conversazioni che si registrano il 2 ed il 3 marzo 2009 (progr. 1912- 2045) e i coevi
servizi di osservazione documentano I’evolversi della vicenda ¢ la presenza a ciod
finalizzata della Mercuri negli uffici aziendali della Perego, nonché il successivo
interessamento della Marturano, sollecitata al riguardo sempre da Strangio non appena
si constata 1’inutilita dell’intervento della prima consulente ( progr. 2976 e 2977 del 3
marzo 2009, perizia Vazorni-Fiscella , cfr, altresi deposizione capitano Coana, udienza
del 2 febbraio 2012).

Va, in particolare, precisato che Angelo Cega s.p.a. era allora oggetto di particolare
interesse da parte di Pavone e di Strangio poiché deteneva, a sua volta, partecipazioni
in societd quali Progetto XXV aprile, deputata alla realizzazione dei lavori di
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costruzione di box sotterranei nell’omonimo piazzale a Milano, ¢ della quale Pavone
mirava a diventare Presidente del Consiglio di Amministrazione.

Questi, invero, partecipa ad una riunione tenutasi a Firenze in merito a detto affare e
ipotizza anche con tono scherzoso, ma alquanto indicativo del contesto, degli interessi,
delle logiche ¢ soprattutto dei metodi che governano [Pintera operazione,
denominazione e slogan della societd di assicurazioni che vorrebbe costituire:
“Assocompari”, la “societa di assicurazioni che paga non per la vita, ma con {a vita”
(progr. 2422, perizia Vazomi- Fiscella).

La Cega s.p.a naviga, tuttavia, in pessime acque ¢ Pavone e Barone si attivano
congiuntamente per scongiurare a tutti i costi il fallimento, come emerge dalla
conversazioni del 26 e del 27 marzo 2009 (progr. 2218 e 2219, perizia Vazormi-
fiscella). Da esse e da quelie dei giomi successivi si ha contezza che Pavone per
tacitare i creditori di Angelo Cega s.p.a. si presentera, insieme all’avvocato Valagussa,
dinanzi al giudice Nunnari della sezione fallimentare del Tribunale di Milano, con un
assegno dell’importo di curo 154,000 di una societd inglese che aveva costituito
soltanto la settimana prima.

La prospettazione di Pavone, quale emerge dalla sua viva vocc nel corso delle coeve
chiamate telefoniche, &, secondo un copione gid noto, che una societa inglese, Loyd
Ltd, che avrebbe acquistato le quote di Angelo Cega s.p.a. per quattro milioni di euro,
ma che non ¢ riuscita ad intervenire in tempo, gli avrebbe dato mandato di presentare
un primo assegno dell’importo sopra indicato per tacitare momentaneamente i creditori.
L’espediente escogitato da Pavone ha successo poiché il predetto riesce ad otlenere un
differimento dell’udienza, ma cgli non riuscird comunque a scongiurare il fallimento
che verra dichiarato a distanza di alcuni mesi, nel luglio 2009.

Senz'altro rilevante, poiché capace di definire plasticamente i ruoli rispettivamente
assunti nella complessiva vicenda da Strangio e Pavone, ¢ il tenore della telefonata in
cui quest’ultimo riferisce gli esiti dell’incontro appena avvenuro in Tribunale e, sempre
con tono scherzaso, comunica a Strangio che “non é andata bene” perché il giudice
avrebbe detto: “Se valete che non do il decreto di fallimento una sola soluzione: o
pagate assegni circolari o fideiussione assicurativa prima chiamata dell’Assocompari”
e lui (Pavone), alludendo ovviamente a Strangio, avrebbe risposto: “Guardi, (della
Assocompari } cenosce il Presidente, me lo faccio fure on line”, Pavone non esita
neppure ad aggiungere che se solo il giudice avesse saputo chi aveva di fronte o se solo
avesse "sfogliato un pochettina " si sarebbe senza dubbio determinato diversamente.
Altrettanto indicative delle subdole modalita con cui Pavene sistematicamente riesce a
carpire la fiducia degli imprenditori in difficoltd per poi acquisire il controllo
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si riporta integralmente a quanto gid esposto, trattando del reato sub 5) ascritto in
questa sede al solo Pavone.

In epoca coeva alla pianificazione ed allo svolgimento delle operazioni da ultimo
richiamate, evidentemente intese a realizzare le mire espansionistiche di colora che
ormai gestiscono a pieno titolo le realtd societarie gravitanti nell’orbita della famiglia
Percgo, si avviano ¢ si consolidano rapporti politico-istituzionali anch’essi
evidentemente funzionali al raggiungimento dei nuovi ambiziosi obiettivi.

Gia si & avuto modo di rimarcare il roolo affidato nella vicenda Cosbau ad Antonio
Oliverio che, resosi conto dei rischi che avrebbe corso mantenendo la carica di
consigliere di amministrazione conseguita in Cosbau per volere di Pavone, si affretia a
dimettersi e invita, a sua volta, ['amico a desistere da un’iniziativa ardita e
spregiudicata che, in questa occasione, purtroppo non si ¢ rivelata vincente.

Le conversazioni intercettate ¢ i servizi di osservazione tosto esperiti documentano che
il rapporto di conoscenza gia esistente fra Perego e Oliverio inizia ad intensificarsi e a
consolidarsi gia a partirc dai primi mesi dell’anno 2009, quando il primo, in occasione
di un incontro avvenuto il 30 marzo, riceve da Oliverio I'invito a partecipare il 4 aprile
2009 alla manifestazione denominata “Giomata di Sussidiarietd” organizzata dalla
Compagnia delle Opere di Milano presso il World Join Center. Con ’interlocutore di
una telcfonata ricevuta il 3 aprile, interessato a conoscere i suoi programmi per il fine
scttimana, Perego ribadisce I’'appuntamento del giomo successivo con Antonio ¢
sottolinea lo stretto legame che intercorre fra laro: “ci muoviamo assieme ormai...per
carité mi vuole bene 1'Antonio” e aggiunge che il martedi o mercoledi successivi lui lo
raggiungera in ditta perché si é reso disponibile a discutere per “un paio d’ore” di un
affare in itinere ( progr. 3625 del 3 aprile 2009, perizia Vazorni-Fiscella).

Pavone, dopo che Perego avra partecipato all’incontro del 4 aprile, sard informato
pressoccheé in tempo reale degli esiti della manifestazione dal medesimo, entusiasta
anche per aver ivi riscontrato la presenza di politici di rilievo. Perego riferisce, altresi,
della proposta di iscrivere la Perego alla Compagnia delle Opere e della sua intenzione
di aderirvi poiché “ poi hanno le banche loro™ ¢ spiega che il direttore della menzionata
Compagnia, al quale ha manifestato la necessitd di  avere “qualche banca”
compiacente, I’ha rassicurato dicendogli “che non ¢'¢ problema” .

Perego indica, quindi, Oliverio come persona che potrebbe assicurare all’azienda
possibilita di crescita e sottolinea I’esigenza che all'incontro programmato col predetto
nella settimana prossima si imposti “una chiacchierata fatta bene” (progr. 3949,
perizia Vazorni- Fiscella).

1005

258



Anche i commenti che Perego e PPavone si scambiano il 10 aprile, all’esito della visita
ricevuta dal politico, sono alquanto positivi poiché prevedono di poter contare sul suo
sostegno per il futuro svolgimento della loro attivita (progr. 4582, perizia Vazorni —
Fiscella).

Perego mantiene poi contatti costanti con Oliverio € si premura di presenziare, sempre
su suo invito, ad altra manifestazione tenutasi il 17 aprile 2009 presso 1’Alzaia Naviglio
Grande per la quale si prevede la partecipazione di esponenti di spicco della politica.
Dal tenore del dialogo, intercorso in pari data con Pavone, si apprende che Oliverio si ¢
proposto come consulente disponibile a creare contatti con esponenti politici di rilievo,
evidentemente finalizzati, secondo la logica di Perego e¢ Pavone, a conseguire
successivi vantaggi imprenditoriali. Sard quindi compito di Pavone predisporre il
contratto di consulenza che dovra prevedere in base agli accordi gia raggiunti la
consegna di una carta di credito ¢ di un’autovettura. Che si tratti di un contratto
proficuo ¢ soprattutto idonco allo scopo non v’& dubbio posto che il nuovo consulente-
referente politico ha persino confidato a Perego di dover decidere se continuare a
svolgere I’incarico di assessore oppure accettare quello di direttore di Expo 2015 (
progr. 6604 del 17 aprile 2009, perizia Vazomi-Fiscella). Nella successiva
conversazione del 29 aprile i due manifestano entusiasmo per la scelta adottata da
Qliverio di schierarsi con il centro-destra, posto che si prevede una facile vittoria per
quello schieramento politico € ¢id consentird al predetio di raggiungere una posizione
utile per distribuire favori agli amici, datori di lavoro, anche nell’ottica dell’expo 2015
( “Quindi va all'Expo...va all’Expo, brave!” - cfr. progr. 8662, Perizia Vazorni-
Fiscella).

Gli sviluppi delle indagini consentiranno di appurare che, in virtu della mera
disponibilitd manifestata ad Oliverio, sara consegnata il 7 maggio 2009 un’autovettura
BMW M6 oggetto di un ulteriore contratto di leasing in carico a Perego General
Contractor s.r.l. che si aggiunge ai numerosi gia in essere, aventi tutti ad oggetto
costose autovetture di lusso. Saranno proprio i costi che, a sua volta, Oliverio dovra
sostenere per il mantenimento di detto veicolo che lo indurranno a richiederne la
sostituzione con altra autovettura Mercedes, pur sempre di pregio, ma con consumi a
costo piu ridotto,

Al consulente, in ogni caso, saranno anche assicurati dal duo Pavone/Perego i buoni
carburante ( progr. 10385 dell’ 8 maggio 2009). E, all’atto della consegna di detti “
buoni”, Perego non esita a sottoporre ad Oliverio una questione, gia prospettatagli in
precedenza, e che concerne problematiche inerenti 1’acquisizione di una cava a Crema.
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Oliverio, a sua volta, si rende disponibile a creare un contatto potenzialmente utile in
tal senso con |’assessore regionale.

Dalla conversazione dell’11 maggio 2009 si apprende che Perego nel frattempo ha
incontrato Emilio Santemauro, altro politice che gli ha promesso di metterlo in contatto
con alcune imprese di settore, e, a ben vedere, ¢ proprio nel corso di questo dialogo che
Oliverio ¢ Perego suggellano un accordo programmatico che denota il totale
asservimento del potere pubblico agli interessi privati; in essa, invero, il politico si
spinge a suggerire a Perego di non esporsi troppo a sostenere Podesta nel corso della
attuale campagna elettorale poiché non si pu¢ escludere che vinca nuovamente Penati,
pertanto & opportuno non precludersi una strada alternativa; manifesta, inoltre, a Perego
piena ed assoluta disponibilita a sostenerlo nella sua attivita e nel cercare di aprirgli
tutte le strade; si impegna ad operare in piena sintonia con lui come in un vero e
proprio gioco di “squadra” in cul ciascuno fa la sua parte e, cosi facendo, tutto “si
sistema”. Da quel momento, invere, Qliverio fungera da collettore per tutte le
problematiche che assilleranno la Perego ¢ che spazieranno, dalla necessita di ottenere
autorizzazioni in relazione ad una o altra cava, a quella di intrattenere rapporti con
uomini di Cosbau, o di instaurare contatti in altri contesti.

8i richiama a mero titolo esemplificativo la telefonata intercarsa il 28 maggio 2009 tra
Perego Ivano ed il fratello Alessandro in cui il primo riferisce che tra dieci giorni
arriverd ’autorizzazione per trattare le macerie, portare via lo sporco che ha in
cementeria e farlo anche certificare ¢ al riguardo precisa: “if mio politico ha detto che
arriverd la lettera a giorni” (progr. 14743, perizia Vazorni-Fiscella).

Parimenti significativa al riguardo ¢ la telefonata del 6 luglio 2009 da cui si evince che
Perego ¢ interessato ai lavori che la Pavimental del gruppo Autostrade sta effettuando
sulla terza corsia Como —Milano e verifica se Oliverio sia in grado di procurargli il
contatto utile.

L’interlocutore, a sua volta, si impegna a fissare un incontro con Terragni della Bre-Be-
Mi per vedere “se lui ci riesce a portare 1i” ( progr. 21850, perizia Vazomi-Fiscella).

11 2 settembre Perego contatta Oliverio perché interessato ad ottenere per suo tramite
biglietti omaggio per il gran premio di Formula Uno che si correrd la settimana
seguente €, in quel frangente, D’interlocutore propone a Perego di far visita a tale
Pisani, poi identificato nell’ex assessore regionale Pisani Domenico, col quale fissa un
appuntamento per il giorno successivo, presso la concessionaria Mitsubishi
“Autopisani” di Vedano al Lambro, ed al quale parteciperd anche Perego, come
peraltro documentato dai servizi di osservazione predisposti in Joco (progr. 32334,
perizia Vazorni-Fiscella).
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Sempre il 2 seitembre, Perego conferma ad Oliverio I’incontro stabilito per le ore 18.00
presso gli uffici della Perego con il consigliere comunale di Monza Adamo Rosario che
lo stesso Perego impropriamente indica, talora, come Assessore ¢, talaltra, come
Sindaco di Monza (progr. 32010, perizia Vazorni-Fiscella).

Di rilievo ¢ altra telefonata intercorsa fra Perego e Roncon Egidio Cesare, dirigente di
Italiana Costruzioni, nella quale i due discorrono di lavori di scavo che la Perego sta
realizzando a Monza, nell’area adiacente a quella in cui da poco [taliana Costruzioni si
¢ aggiudicata |’appalto per la realizzazione del Nuovo Polo Istituzionale della Provincia
Monza-Brianza. Nel corso della conversazione Perego si propone per |’esecuzione
dello scavo di Italiana Costruzioni, accennando in tono ironico al fatto che si sarebbe
avvalso delle sue entrature politiche per aggiudicarselo: “Chiamo 1'assessore della
Provincia di Monza...gli dico di chiamare...l'impresa ltaliana Costruzioni...(ride) gli
dico alla politica di dire guarda che lo scavo deve fario Ivano li, Perego” (progr.
32429, del 2 settembre 2009 perizia Vazorni-Fiscella).

Dalla successiva telefonata intercorsa con Oliverio, si evince inoltre che Perego,
nell’imminente incontro fissalo con Adamo, rappresentera a quest’ultimo di essere
interessato all’assegnazione dello scavo piu sopra menzionato e che Oliverio gli
prospetta anche |’opportunita di sottoporre la questione all’assessore, verosimilmente
Pisani, con il quale peraltro si incontreranno il giorno successivo.

All’esito dell’incontro con 1’assessore Adamo, che Perego erroncamente indica come
Sindaco di Monza, Pavone viene subito informato del fatto che il politico ha promesso
a Perego di portarlo “.. dai grandi capi piit alti” e lui ( Perego) in relazione “ail'altro
scavo grosso che c'¢ adesso a Monza” gli ha dato “Vindirizzo” ¢ gli ha detto “dovete
chiamare questa societd qua e dire che il lavora lo deve fare la Perego General
Contractor, gli scavi” ( progr. 32467 del 2 scttembre 2009, perizia Vazomi-Fiscella).
Perego non esita neppure ad interessare Oliverio in merito a necessitd sanitarie e di
cura di “un parente o frateilo che ha problemi aila spina dorsale”, di un suo
trasportatore di origine calabrese in carico all’ospedale Niguarda di Milano per il quale
sarebbe opportuno verificare se all’interno della struttura vi sia personale medico
avvicinabile di sua conoscenza (“E lui é al Niguarda, hai conscenze o nessuno?...sai se
conosci qualche dotiore all’interno é ancora meglio ... "),

Anche in merito a questa richiesta, la risposta di Oliverio € in termini di assoluta
disponibilita: “Al Niguarda tutti quelli che vuoi ...ma figurati, non ¢'é problema, ii al
Niguarda abbiamo un po’ di amici...” ( progr. 26250 del 27 luglio 2009, perizia

Vazorni — Fiscella).
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Lo sviluppo delle indagini consentird di appurare che il trasportatore calabrese che si &
rivolto a Perego ¢ Romeo Giuseppe ¢ che la persona sottoposta a cure & Pelle
Francesco, detto Ciccio Pakistan, tratto in arresto il 17 settembre 2008, in esecuzione
dell’ordinanza di custodia cautelare emessa il 17 settembre 2007 dal Gip presso il
Tribunale di Reggio Calabria, in relazione, fra U'altro, al delitto di associazione di
stampo mafioso, mentre era ricoverato presso la clinica del Lavoro e della
Riabilitazione della Fondazione Salvatore Maugeri di Pavia. Si &, altresi, appurato che
il predetto Pelle Francesco, realmente affetto da una grave patologia alla spina dorsale,
aveva fruito a far data dal 26 febbraio 2009 degli arresti domiciliari proprio presso
I’Ospedale Niguarda ( cfr. esiti accertamenti sui quali ha riferito il colonnello Sandulli
all’udienza del 9 febbraio 2012).

Qltre ad Oliverio, vi sono altri politici con cui il gruppo operante in Perego intratticne
rapporti nel periodo di interesse.

Si registra, invero, a partire dal 5 maggio 2009, presso il teatro Dal Verme, allorquando
avviene la presentazione del candidato Presidente alla Provincia di Milano per il P.D.L.
Guido Podesta, la presenza, insieme a Perego ed Oliverio, di Santomauro Emilio, il
quale, dopo una lunga militanza in Alleanza Nazionale, € transitato nelle fila di UDC.
11 14 maggio 2009, Santomauro contatta Perego per informarlo che “il suo amico delle
cave”, di cui hanno parlato la domenica precedente, evidentemente in occasione
dell’evento sopra menzionato, vorrebbe essere ricevuto da lui ¢ prospetta anche
all’interlocutore I'opportunitad di un incontro in cui sia presente pure Oliverio “per
parlare di un po’ di cose” che costui gid gli ha accennato (progr. 11984 del 14 maggio
2009, perizia Vazorni-Fiscella).

Sara successivamente organizzata per il 19 maggio, presso [’abitazione di Pavone, una
cena alla quale prenderanno parte Oliverio, Santomauro e ovviamente Perego [vano,
come si evince dal dialogo intercettato il 15 maggio 2009 (progr. 12210, Perizia
vazomi-Fiscella). Dal tenore della telefonata, intercorsa il giorno successivo tra Pavone
e Vanzulli, si apprende che all’incontro conviviale ha preso parte anche quest’ultimo,
al quale Pavone spiega che Antonio Oliverio, “ex assessore Provinciale all’Ambiente
era un uomo di Penati, adesso passato da Podesta proprio per diventare reggente
dell’Expo” e, riferendosi poi a Santomauro, illustra: “!’altre, é stata a Milano
assessore all’urbanistica per diversi anni, era un ex Alleanza nazionale, poi ¢ passato
a UDC...comungue ¢ ben inserito anche lui in tutta Milano, il nord Italia’.

Pavone rende anche partecipe I’interlocutore dell’oggetto dell’incontro avvenuto con i
politici e finalizzato proprio a creare “un ufficio gare, a Milano nei loro studi”, ad

usare "j loro architetti” e quindi “usando le loro strutture”; essi avranno interesse a
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chiede se conosce qualcuna all’interno di “ Heinz (?)”. Santomauro, a sua volta,
conferma di conoscere bene il progetto ¢ lo invita a partecipare alla gara perché al resto
penserd lui; lo sollecita, altresi, ad inviargli copia dell’offerta e Perego passa la
comunicazione ad un suo tecnico. Il palitico si impegna anche a far conoscere a Perego
I’'ingegnere che stava predisponendo il progetto ( progr. 19597, perizia Vazorni-
Fiscella), ma duc giorni dopo lo informa di aver apprese che il progetto Isola, con tutta
probabilita, & gia stato assegnato e potrd avere certezza della notizia il lunedi
successivo, In ogni caso, perd, lo rassicura, promettendo che gli passera un lavoro da
130.000 euro (progr. 20115 del 26 giugno 2009, perizia Vazorni- Fiscella).

Altra telefonata di quello stesso giomo documenta che Santomauro € attivo su pid
fronti al fine di agevolare nell’attivitd la Perego, tant’¢ che informa [vano che, con
riguardo “al dortor Carella”, ha gia riferito a Pavone che lui ¢ nel lore consiglio di
amministrazione ¢ si conoscono “da una vita”.

Informa, altresi, Perego che presto gli organizzerd un incontre assai importante, per il
tramite dcll’ingegner Verderamo, dall’ingegner Mazzucchetti, presso cui lo
accompagnerd Procopio Adriano (progr. 19649 del 24 giugno 2009, perizia Vazorni-
Fiscella).

Sempre in quei mesi si assiste agli sviluppi di altra significativa vicenda, per la quale e
previsto I’interessamento di un politico locale, volta alla acquisizione di una cava e
delle relative autorizzazioni cui ambisce la Perego nel Cremonese, ¢ da utilizzare per
la movimentazione terra in funzione dei lavori assegnati all’ azienda per la strada statale
Paullese n. 415. 11 28 maggio 2009 Oliverio preannuncia a Perego una visita a Cremona
con I’assessore Rossoni col quale si & gia messo in contatto e che ha, a sua volta,
interpellato “I’amico cavatore di Cremona”. Viene dunque concordato un incontro per
il mercoledi successivo (progr. 14819, perizia Vazomi-Fiscella).

Perego informa poi Schiaffini che, appunto, mercoledi sara a Cremona per prendere
contatti per una cava, sostiene, inolire, di essere ben appoggiato politicamente e di
avere preso parte ad una cena anche la sera prima, cena a cui hanno partecipato
Podesta, Bonsignore Vito ed altri industriali milanesi per organizzare 1’’expo”.
Schiaffini a sua volta si impegna a sollecitare Bonamini, amministratore delegato di
Cosbau, perché chiami [vano e questi, sempre in merito alla acquisizione della cava, si
dichiara anche disposto ad elargire al palitico, che rilascera la autorizzazione “ad aprire
la cava da un milione e mezzo di metri cubi”, ben “500 mila metri di materiale™.
Schiaffini riferisce, inoltre, di essere gid andato ad incontrare I’ispettore ambiente della

provincia di Cremaona e di avere trattato di “stabilizzazione e riciclato”.
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Perego si affretta, tuttavia, a precisare che il riciclato & tutto certificato € si accordano
nel ripartirsi i compiti: lui ( Perego) lavorera per la cava, mentre Schiaffini si dovra
preoccupare del riciclato ( progr. 14841, perizia Vazorni-Fiscella).

Sempre riferita a detto affare ¢ la telefonata dello stesso giorno diretta a Perego, in cui
Oliverio gli propone di andare a Cremona per parlare con tale Andreini ( progr. 14881,
perizia Vazomi-Fiscella).

I1 3 giugno si apprende di un appuntamento che Oliverio e Perego hanno fissato per il
venerdi successivo alla cava di Crema e che ad essi si unird anche tale Guido (
progr.157189, perizia Vazomi- Fiscella).

In altra chiamata telefonica si ha contezza di un incontro concordato fra i due al quale
interverra anche Pavone ( progr. 16180, perizia Vazomi- Fiscella)

In quello stesso giorno segue un colloquio telefonico tra Perego e Pavone, avente
sempre ad oggetto la vicenda cui si stanno interessando, in provincia di Cremona, per
I’acquisizione della cava.

Ancora si parla di un incontro, a cid finalizzato, cui saranno presenti Oliverio, Dolci
Ermanno, “il progettista”, ed un certo Guido, poi identificato in Nardini Guido Carlo,
consulente amministrative e partecipante alle consultazioni del giugno 2009, per il
Comune di Cinisello Balsamo nella lista del PDL (progr. 16235 perizia Vazomi-
Fiscella) .

Ulteriori frenetici contatti, legati alla vicenda della cava nel cremonese, si registrano
anche il 18 giugno 2009 tra Perego Ivano ¢ Manzoni Giancarlo, erroneamente appellato
dal primo ‘Ronzoni’.

Costui suggerisce all’inlerlocutore di vedersi, verso le ore 17.00, per una chiacchierata
prima di andarc in Comune. Perego, a sua volta, precisa che preleverd “i politici di
Milano” prima di andare li ¢ Manzoni, con tono ironico, domanda se andra “giu anche
con Formigoni”, ma I’interlocutore spicga che ci sara “il suo braccio destro” ¢ quelli
che dovranno “firmare”. Convengono sul fatto che Ivano con queste elezioni & stato
fortunato ¢ che anche Cremona ¢ andata al centro destra; al riguardo Perego
prontamente riferisce di essersi gid premurato di chiamare Allevi, presidente eletto
della Provincia di Cremona ( progr. 18600 del 18 giugno 2009, perizia Vazomi-
Fiscella). Nel primo pomeriggio Oliverio si accorda con Perego per vedersi a Milano,
anziché a Cinisello Balsamo, cosi saluteranno Zambetti ( identificato in Zambetti
Domenico, assessore regionale all’Artigianato e Servizi) che terrd una riunione alle ore
18.00, poi andranno “giu”, intendendo a Cremona. Perego lo informa inoltre che, dopo,
ci sarebbe I'intenzione di andare a cena, e prega Oliverio di avvisare Nardini Guido.
Nel prosieguo della conversazione Oliverio propone invece una cena elettorale con
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Guido Podesta al Plaza di San Donato Milanese. Perego acconsente, precisando che ci
saranno anche i proprietari della cava ( progr. 18702, perizia Vazomi-Fiscella). Segue
una telefonata fra Perego e Botton Pierre Jean al quale il primo comunica che giungera
in Comune, intorno alle ore 19.15, ma Botton gli propone di incontrarsi direttamente da
Manzoni. Valuteranno anche se partecipare o meno alla cena con Podestd (
progr.18753, perizia Vazorni - Fiscella). Botton ribadira 'intenzione di vedersi
direttamente da Manzoni alla cascina Mirandola - poiché il Sindaco non intende farsi
vedere fuori dal Comune - anche quando, nel corso della successiva chiamata, Perego
gli comunichera di avere, a sua volta, sentito Dolci col quale si &, invece, accordato per
vedersi alle ore 19.2¢ nei pressi del Comune. A quel punto, perd, udite le ragioni
esposte da Botton, Perego si decide a dirottare tutti da Manzoni ( progr. 18785 del 18
giugno 2009, perizia Vazomi-Fiscella) .

Verso fine giugno Oliverio ¢ Perego sono ancora impegnati a risolvere la questione del
cremonese € si accordano per recarsi insieme in loce la settimana successiva (progr.
19849, perizia Vazomi- Fiscella); nel frattempo, Oliverio si incontrera con 1’assessore
di Crema e Perego lo sollecita, a sua volta, a concordare un appuntamento con
Manzoni, appellate “il contadine”; Oliverio si premura allora di richiedere
informazioni dettagliate su quest’ultimo e anche sul “sindaco di quel paesello del
cazzo'”:

notizie che ricevera tramite una telefonata di Perego (progr. 19849 del 25 giugno 2009,
perizia Vazorni-Fiscella).

11 29 giugno si registra un incontro tra Oliverio e Perego finalizzato a discutere delle
medesima questione cui segue una chiamata telefonica di Perego diretta a Manzoni
intesa a comunicargli che Oliverio ( “if suo amico con cui hanno fatto la cena™) sta
organizzando “una visita giit la col sindaco” e gli spiega che non dovrebbero esserci
problemi come ha, a sua volta, appreso dallo stesso Oliverio che“ha gia fatto una
chiaccherata giin.” Manzoni, dal canto suo, insiste, manifestando la necessita di
incontrarsi con Perego perché intende parlargli ( progr. 20374, Perizia Vazorni-
Fiscella).

Come si & potuto rilevare, nella trattazione dell’argomento sin qui illustrato, la figura di
Strangio - ¢ di riflesso quella dei suoi fedelissimi Nocera ¢ Cua - sulla quale si cra
inizialmente focalizzata ’attenzione & rimasta nell’ombra, ma quanto si andra ora ad
illustrare consente di affermare che, anche le relazioni politiche istituzionali, all’epoca
instaurate nell’interesse di Perego General Contractor s.r.l., sono da ricondurre

all’unica e dominante regia calabrese, sicché si rende necessario lornare a prendere in
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considerazione il ruolo ricoperto da Strangio, in scno all’azienda, anche sotto questo
diverso ulteriore profilo.

Invero, non & dato sapere quale sia stato il concreto contributo offerto in merito alla
vicenda della cava del cremonese da Nardini Guido, che Ivano Perego aveva voluto
presentc ai vari incontri organizzati in quel periodo; sta di fatto perd che costui &
destinatario di una “regalia” della quale si fanno materiali latori proprio Salvatore
Strangio e ’inseparabile Pasquale Nocera.

Da alcune telefonate intercettate nella giornata del 30 giugno 2009 (progr. 20597,
20599, 20618 e 20629, PeriziaVazomni-Fiscella) si evince che Nardini necessita
temporancamente di un’autovettura per accompagnare la famiglia al mare e il servizio
di osservazione predisposto a partire dalle ore 17.00 documenta che al predetto viene
consegnata in via Fabio Filzi a Milano I'autovettura Porsche Cayenne Turbo, targata
DDY945E), proprio da Nocera Pasquale e da Strangio, a sua volta sopraggiunto in loco a
bordo dell’autovettura Range Rover ( efr. deposizione colonnello Sandulli).

Ancor pil significativo - perché dimostra che Strangio, indipendeniemente dal suo
ingresso in Percgo, vanta, a sua volta, entrature in ambito politico delle quali si avvale
nell’interesse dell’impresa - & il contatto dal medesimo procurato con un personaggio
di caratura senz’altro superiore a quella di Santomauro ed Oliverio. Ci si riferisce all’ex
assessore regionale lombardo Ponzoni Massime e al riguardo € d’uopo sottolinare che
al predetto Assessore alla Qualita dell’ Ambiente di Regione Lombardia, dal 30 luglio
2008 erano state assegnate diverse deleghe, ivi comprese quelle relative alle cave e
risorse minerarie, nonché alle bonifiche.

Dalla tenore delle conversazioni, intercorse il 27 marzo 2009, si evince che Perego ha
chiesto il contatto con un personaggio di cui non si esplicita il nome ¢ che Strangio &
colui che organizza ["appuntamento per il martedi successivo alle ore 16.30. Poiché
Perego appare dubbioso, riservandosi di consultare 1’agenda degli impegni, Strangio
perentoriamente stabilisce che I’incontro sard confcrmato, posto che per ottenerlo
avevano “sforzato”, e precisa che in ogni caso andranno insieme (.. “eh, tanto andiamo
insieme, non & che vai da solo vabbuo'? "'~ progr. 2516 perizia Vazorni Fiscella).

I1 30 marzo Pavone, anch’egli evidentemente molto interessato all’incontro, rammenta
a Percgo I’impegno con Ponzoni Massimo del giorno successivo alle ore 16.30,
precisando anche ’indirizzo (via Taramelli n. 22 a Milano,) che peraltro Perego dice, a
sua volta, di conoscere perché & “gqueilo ( indirizzo) della Regione”; si apprende anche
che Perego sard accompagnato in loco da Pasquale Nocera ( progr. 2722, perizia
Vazorni-Fiscella).
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Perego fornisce poi ulteriore conferma dell’ appuntamento dialogando al telefono quella
stessa mattina con un interlocutore rimasto non identificato, ma al quale accenna che
nel pomeriggio del giorno successivo sara in Regione dove ha concordato un
appuntamento “con Ponzoni quello della Regione delle cave”( progr. 2723, perizia
Vazorni-Fiscella). 1l coordinamento degli esiti del servizio di osservazione all’uopo
predisposto ed il tenore delle conversazioni telefoniche, intercorse in quei frangenti,
documenta che Nocera e Strangio arrivano insieme in via Taramelli, a bordo
dell’autovettura Range Rover, e raggiungono Ivano Perego che, nel frattempo, ha
comunicato di trovarsi gid all’interno degli uffici del palazzo. Dopo circa un’ora
dali’ingresso, avvenuto alle ore 16.10, di Ivano Perego., questCultimo, Strangio e
Nocera sono visti uscire dalla struttura ubicata al civico 12 di via Taramelli ( cffr.
depoasizione colonnello Sandulli del 3 febbraio 2012).

E’ tuttavia nel corso di una conversazione, intercettata a distanza di alcuni mesi, che si
ha precisa contezza del fatto che la conoscenza dell’assessore Ponzoni ¢ ritenuta
strumentale al perscguimento di interessi che vanno ben al di 1a dell’ambito
imprenditoriale in cui opera la Perego. Il politico Ponzoni, infatti, viene indicato come
persona giusta a cui perorare il sostegno della canditura di un soggetto gradito ai
calabresi.

1l 3 ottobre 2009 in via Dolci a Desio, all’interno dell’abitazione in uso a Strangio,
quest’ultimo, alla presenza di Strangio Domenico e tale Pietro, amico di Domenico,
dopo aver appreso da Nocera che il di lui fratello non € riuscito a formare il partito, non
essendo stato raggiunto un accordo fra le parti inieressate, discute dell’opportunita di
parlare con Massimo Ponzoni, “Onorevole di Forza ltalia e praticamente Assessor
alla Regione", proprio in merito alla candidatura di un amico che si indica nel
“colonnello” e che si scoprira essere effettivamente il tenente colonnello Romeo
Giuseppe, al vertice del Comando Provinciale dei Carabinieri di Vercelli, Si evince,
altresi, dal contenuto della sorprendente conversazione del 9 ottobre che ¢ soprattutto
Nocera impegnato ad organizzare un incontro tra Romeo e¢ Ponzoni, anche per il
tramite del coniuge di quest’ultimo con il quale lo stesso Nocera sembra intrattenere
rapporti confidenziali (“...che non c’e problema...che glielo dice a suo marito...peré io
non ho saputo dirgli per bene come...io 'appuntamento lo posso pure fissare quando
vaglio...._io ieri glielo ho prospettato come se fosse un amico mio non gli posso dire
sapete ho conosciuto a uno che mi ha detto che si vuole portare...e lei mi ha detto
guarda se era nella zona della Brianza era meglio, perché dice ora ci sono pure le
elezioni e ci serviva I'appoggio di un politico a Massimo"”( progr.11654, perizia
Vazorni-Fiscella).
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E’ poi emerso dal coordinamento dei dati emergenti dalle conversazioni intercettate e
dal relativo servizio di osservazione che Strangio - il quale, in quel periodo, temeva di
essere attinto da indagini - il 2 ottobre 2009 si era recato a Vercelli presso il Comando
Provinciale dei Carabinieri per incontrarsi con Romeo Giuseppe ( cfr. deposizione
Viotante del 2 marzo 2012 ).

Il motivo della visita ¢ esplicitato da Strangio, nel pomeriggio stesso di quel giorna,
allorquando spiega al nipotc Domenico di averc chiesto al Colonnello consigli,
verosimilmente su come muoversi ora che teme di essere indagato, e che costui gli
avrebbe suggerito, in primo luogo, di non utilizzare una scheda telefonica intestata a
suo nome perché in tal modo sarebbe stato pil agevole risalire a lui.

Emerge anche dal tenore de! dialogo che Strangio considera il colonnello “un amico per
davvero” e, posto che il predetto mira a candidarsi nel PDL in qualita di consigliere
regionale - lui si attivera per fornirgli appoggi in tal senso ( progr. 10688, perizia
Vazorni-Fiscella).

A ben vedere, dunque, le conversazioni sopra riportate sono del tutto in linea col
sostegno che Strangio intende assicurare all’amico. Parimenti significativa ¢ la
circostanza che finanche Zumbo Giovanni, il dottore commercialista che aveva rivelato
a Pelle Giuseppe I’esistenza dell’indagine Tenacia e Poggetto della medesima, in
occasione dell’incontro del 20 marzo 2009 con l'autorevole suddetto esponente della
’ndrangheta, aveva riferito del coinvolgimento del colonnello Romeo Giuseppe, al
quale, stando a quanto compreso dagli astanti (Ficara ¢ Pelle), si attribuiva di aver
“fatto passare a Vercelli due o wre camion della Perego parlando con la Polizia
Stradale” (cfr. deposizione capitano Loreto Biscardi detla DDA di Reggio Calabria che
ha coordinato I’indagine denominata Reale, culminata, nell*aprile 2009, proprio
nell’arresto di Ficara Giovanni e dei vari componenti della stessa famiglia Pelle —
trascr. ud. del 3 aprile 2012).

Di ¢id si ha, invero, precisa contezza nel corso di una telefonata diretta a Strangio del
24 aprile 2009 in cui la gia menzionata Mercuri Liliana, nella consueta veste di
“mediatrice”, lo informa di avere gia parlato con un loro amico, in seguito identificato
nel colonnello Romeo Giuseppe. Stando alle parole della donna, il militare I’avrebbe
rassicurata in merito ad suo intervento presso la Polizia Stradale per evitare
contravvenzioni ai mezzi della Perego e la Mercuri ha gid anche provveduto ad
organizzare un incontro con I’onorevole Colucci che si sarebbe a sua volta impegnato
ad assicurare la candidatura del colonnello (progr. 7010, perizia Vazorni-Fiscella).
Questi, invero, in quel momento ambisce a partecipare alle elezioni europee come
candidato nel collegio Nord—Ovest, aspirazione che tuttavia non si concretizza.
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La vicenda &, in ogni caso, senz’altro indicativa della continua ricerca, da parte di
Strangio e del suo entourage, di agganci ed cntrature in ambito istituzionale per
strappare favori e ottenere agevolazioni ed &, altresi, dimostrativa della immediata
disponibilita offerta dai calabresi a sostenere candidature di personaggi amici, anche se
fino a quel momento del tutto estranei al mondo della politica, che avrebbero,
comunque a loro volta, garantito ulteriori rilevanti opportunita in ambito
imprenditoriale ¢ non solo.

Che Strangio intrattenga col colonnello rapporti amichevoli lo cvince anche dal tono
confidenziale che caratterizza la telefonata gid registrata il 6 aprile 2009. In essa,
invero, 1 due concordano di incontrarsi in Calabria durante le vacanze pasquali e,
all’atto della chiamata, Strangio, in attesa di risposta, rivolgendosi ad una persona che &
li con lui riferisce che intende “far venire ... questo colonnello”, il quale “vorrebbe
entrare in politica, vorrebbe avere un incontro con Berlusconi, tramite Formigoni o
gualcuno” e si dovra vedere il da farsi ( progr. 5631, perizia Vazorni-Fiscella).

Dello stesso tenore € il commento di Strangio che si registra in sottofondo ad altra
chiamata (“ quel colonnello Ii se riusciamo a fare qualcesa” progr. 5641). Dal
contenuto delle telefonate intercorse fra i due, il 10 aprile 2009, si desume che sono
entrambi in Calabria e che si incontreranno il giomo successivo. Un coevo servizio di
osservazione predisposto dai militari del Nucleo [nvestigativo di Reggio Calabria,
all’esito di una telefonata intercorsa fra Mercuri Liliana ¢ Strangio, in quel momento in
compagnia di Romeo, documenta che la donna aveva poi raggiunto i predetti a Locri
unitamente alla sorella ( progr. 6107, perizia Vazorni-Fiscella).

1121 aprile 2009 alla proposta di Strangio di organizzare un altro incontro, Romeo offre
piena disponibilita in tal senso ( 6704, perizia Vazorni-Fiscella).

La stessa questione per la quale si era fatto ricorso ai buoni uffici del colonnello
Romeo, riguardante le contravvenzioni che venivano sistematicamente elevate ai
camion della Perego per violazione dei limiti di carico, era stata sottoposta
all’attenzione di altro personaggio, I’ispettore della Polizia di Stato Alberto Valsecchi,
in relazione all’area di competenza della Polizia Stradale di Lecco.

Invero, il 5 maggio 2009, si intercetta una telefonata in cui Ghezzi informa lvano
Perego del problema relativo alle multe e gli rappresenta di avere gia cercato di
contattare, ma senza esito, Alberto ( progr. 9382 perizia Baldo).

Al riguarde si ricordera che anche in data 26 novembre 2009 la Dia aveva segnalato
problemi analoghi incontrati da Perego General Contractor in zona Cremona, ove si

lavorava per gli appalti sulla Paullese. In quella occasione, tra 'altro, sui cantieri erano
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stati rinvenuti camion riferibili a soggetti quali Ietto Francesco ( Cooperativa Regina)
¢ Romeo Giuseppe { Alma s.r.L).

Tornando, quindi, al rapporto intercorso con I'ispettore Valsecchi, le conversazioni,
registrate il 12 giugno ed il 13 luglio 2009, dimostrano che lo stesso & improntato ad
uno scambio di favori.

Nel corso della prima telefonata, infatti, Valsecchi manifesta a Perego 1’aspirazione ad
ottenere un incarico dirigenziale nella costituenda Forza di Polizia della Provincia di
Monza e invita Perego a fornirgli sostegno politico. L*interlacutore, dunque, non esita a
menzionare 1I’Antonio (Oliverio) conosciuto da entrambi come persona in grado di
assicurare il supporto necessario ( progr. 17572, perizia Baldo).

A sua volta, Valsecchi si rende disponibile a risolvere una vicenda correlata al
sequestro di due escavatori della Perego, e di cui € gia stato informate da Claudio,
fratello di Ivano.

Valsecchi riferisce, altresi, di avere appreso dai colleghi di Milano che & stato ivi
aperto un procedimento ¢ che si intende procedere con |’interrogatorio. Spiega anche di
essere riuscito ad otiencre una delega al fine di poter procedere lui siesso
all’incombente. Perego, dal conto suo, si informera su come muoversi e Valsecchi lo
invita a presentarsi da lui, insieme all’avvocato, per il giomo successivo alle ore 16.00
per poterne parlare di persona.

Va, infine, rilevato che, il 9 aprile 2009, allorquando Perego, Pavone, Vanzulli ¢ Cega
si erano recati in Sardegna, sull’isola di Sant’Antioco a visionare I'immobile di
proprieta di Peonia Rosa, era stato predisposto, su impulso del Reparto Anticrimine dei
Carabinieri di Milano, da parte della Sezione Anticrimine di Cagliari un servizio di
osservazione ( cfr. deposizione Pasquali, udienza del 14 febbraio 2012)

| pedinati, accortisi che due veicoli li stavano seguendo, si erano allarmati: Perego
aveva, quindi, rilevato il numero di targa di uno di essi e lo aveva fornito al fratello
Claudio perché lo facesse controllare; nel frattempo, aveva chiesto a Pavone se avesse a
sua volta rilevato il numero di targa dell’altra autovettura intercettata, informandolo
che stava procedendo a chiamare la Questura di Lecco, con U'intenzione di risalire agli
intestatari dei veicoli, e che aviebbe poi discusso di cidé con Strangio ( progr. 5092,
5093, 5094 perizia Baldo). All’interno della Questura di Lecco, la persona indicata
anche come “amico” del fratello “Claudio”, in grado di fornire le informazioni
richieste, era del tutto verosimilmente I’ispettore Alberto Valsecchi. Ancora una volta,
I’ennesima, il gruppo di cui si discute si muove ¢ si determina secondo logiche intese a
conseguire illeciti vantaggi sotto diversi profili; poco impeorta se poi nulla si ottiene o si

perviene a risultati di modestissima entita, poiché cid che conta é tessere quella rete di
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rapporti e di contatti senz’altro destinata ad aprire un varco ¢ ad assicurare una
presenza via via piv significativa della criminalita organizzata calabrese in ambito
istituzionale.

Si pensi, infine, che quando Perego e Pavone decideranno di allontanare Strangio - con
il quale il rapporto ¢ ormai irrimediabilmente compromesso - per sostituirlo con un
‘personaggio ancora pid autorevole e potente nell’ambito della criminalitd organizzata
calabrese, lo stesso Perego indichera a Pavone la strada giusta per “staccare” Strangio
dalla Perego proprio in un possibile intervento di Alberto (Valsecchi), “amico di” suo
fratello *Claudio”, al qualc, appunto, rifcrird che vorra avvalersi del poliziotto “per
mandare via Salvatore™ ed i suoi accoliti (“guella gente {i" - progr. 34159 del 9
settembre 2009, perizia Vazomi-Fiscella).

Verranno pertanto esaminate le diverse e concorrenti ragioni che hanno definitivamente
indotto Strangio a “staccarsi” dalla Perego e con essa dal “drogato” (cocainomane)
Ivano Perego e dall’amico di lunga data, Andrea Pavone.

Verso la meta del 2009 si assiste ad un lento progressivo allontanamento di Strangio, il
quale viene dapprima avvicendato a Romeo Giuseppe e infine sostituito — nella
posizione di referente ‘ndranghetista — da Rocco Cristello.

Va, anzitutto, rilevato che Strangio in quel momento ¢ divenuto un peso per I’impresa
Perego perché pretende di avere un maggior controllo nella conduzione della medesima <y
e si lamenta della irregolare gestione attuata da Perego lvano ( “un ragazzo che ha poco
cervello ...e tira di coca”) che, oltretutto, sperpera denaro nell’acquisizione di vetture
di lusso, ed ancor pil da Pavone (“che non pud fare il diretiore d’'azienda perché non
{’ha mai fatto” prima di allora) il quale non presta fede alle promesse che avevano
suggellato il loro ingresso in azienda,

Strangio, alquanto preoccupato per le sorti della societd cha ha ormai accumulato un
passivo di oltre diciotto miliardi di euro, ¢ deciso ad impedire che I’azienda “salti” per i
validi noti motivi sottesi proprio al mandato sostanziale a lui conferito da Pelle
Giuseppe, si premura di mettere in guardia lvano Perego sull’illccito operato di
Pavone, che fra I’altro occupa la sontuosa villa - gia di proprieta di Luciano Vanzulli ed
acquistata con denaro prelevalo dalle casse della Perego - e lo esorta ad affiancargli,
con funzioni di vigilanza e di controllo, una persona affidabile, diversa dalla “moglie”
e dalla “sorella” che non si sono rivelate all’altezza di quel compito ( progr. 20766 del
1° luglio 2009 — 2647 del 4 luglio 2009, perizia Vazomi- Fiscella).

Nel mesi di agosto 2009, Strangio, tornato in Calabria per le vacanze estive, chiama
insistentemente Pavone per sollecitare il pagamento da parte di Perego General
Contracrtor s.r.l. di fatture emesse da S.a.d. Building s.r.l., rappresentando, a sua volta,
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anche il disagio derivato dalle continue telefonate dei suoi creditari, ma ottiene soltanto
risposte dilatorie, tanto che il primo settembre, allorquandao la tensione ¢ alle stelle, i
due litigano pesantemente. E in quel frangente Strangio non esita a rammentare a
Pavone chi lui sia e soprattutio chi rappresenti: “Andreq, Andrea, ascoltami bene, tu
guarda che stai pariando cor me, stai parlando con me, non siai pariando con tutti,
con tutto il resto..Andrea tu stai parlando con me... a me non mi devi raccontare palle
se no mi incazze™, ¢ manifesta la volonta di far cessare i rapporti con lui ¢ di rivolgersi
da quel momento in poi soltanto ad Ivano ( progr. 28544, perizia Vazorni-Fiscella).

In realta Strangio e Pavone si risentiranno anche nei giorni successivi: il primo
continuerd a manifestare le proprie rimostranze, mentre il seconde si riportera
all’annoso e assillante problema del cospicuo debito che i Cristello vantano nei suoi
confronti ¢ del concreto pericolo per la sva incolumita laddove non riuscisse a
ripianarla: “Jo ho dei debiti da pagare, tu sai che ¢ 'ho dei debiti da pagare ...e siccome
ci tengo alla mia vita bisogna che paghi i miei debiti...io ¢'ho un debito di 500 mila
euro Salve, non ¢ che c’ho un debito di quattro lire..." (progr. 30664 del 9 settembre
2009, perizia Vazomi-Fiscella),

Nei mesi successivi i rapporti con Pavone diverranno via via sempre piul tesi.

Del resto, gia dal mese di giugno 2009, Strangio, ritenendo Pavone responsabile della
svolta improduttiva nella politica adottata dalla Perego — che, come si ricordera, aveva
fino a quel momento onorato, finanche con anticipo (e talora con importi eccedenti il
costo reale della prestazioni ) le fatture emesse da S.a.d. Building s.r.l. - aveva attuato
nei confronti dell’infedele socio in affari un atto intimidatorio, in puro stile mafioso,
facendo apporre da Nocera Pasquale una croce di grosse dimensione dinanzi alla porta
di casa di Pavone, il 26 giugno 2009.

[ dettagli dell’operazione emergono da una serie di conversazioni captate negli
appartamenti di via Dolci e di via Due Palme in Desio, nonché nell’abitacolo
dell’autovettura Range Rover, daile quali, tra 1’altro, si evince che nelle intenzioni di
Nocera vi era stata pure quella di “mettere anche una testa di capretto, di cane, di
qualcosa che sputa sangue la davanti alla porta” (progr. 1026 del 21 giugno 2009,
3116 del 25 giugno 2009, perizia Vazorni-Fiscella). [’azione, seppur materialmente
riuscita, non aveva tuttavia sortito, con somma sorpresa degli stessi Strangio ¢ Nocera,
gli esiti sperati,

Pavone, infatti, nel corso di una successiva conversazione intercorsa con Perego,
riferendo dell’accaduto con assoluta tranquillitd, aveva attribuito ['iniziativa ad
Qricchio ( progr. 16508, 27 giugno 2009).
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Al riguardo non si pué, tra l’altro, trascurare che la non allarmistica reazione di
Pavone, oltre a qualificare la sua figura e la sua attitudine a destreggiarsi in detti
contesti, la dice lunga anche sotto il profilo della riconducibilitd al predetto della
sciagurata gestione dell’azienda facente capo agli Oricchio e della consapevolezza da
parte del medesima dello stato d’animo degli effettivi titolari dell’impresa per i soprusi
subiti. Sul punto, infatti, ¢ opportuno rammentare che Angelo Oricchio, lasciando
anche trapelare una certa commozione, ha riferito che, nel constatare che il duo
Pavone/Barone aveva fatto scempio dell’azienda di famiglia, si era sentito “ribollire il
sangue”, ma non aveva denunciato |’incresciosa situazione “per paura”.

Tomando, quindi, ai momenti relativi all’avvicendamento di Strangio, gid si ¢ avuto
modo di accennare che costui, fin dall’aprile 2009, nel corso dell’articolata
conversazione intercorsa con Polito Mario, aveva manifestato forti preoccupazioni per
il timore di esscre destinatario di indagini da parte della magistratura.

Dettc preoccupazioni si acuiscono il 28 agosto 2009, allorquando il quotidiano
milanese 11 Corriere della Sera riporta la notizia che 1a famiglia Strangio sarebbe in
procinto di entrare negli affari dell’Expo.

In realta, la notizia non & esatta perché la famiglia a cui fa riferimento 1’articolo,
segnatamente quella coinvelta nella strage di Duisburg, & di San Luca, mentre Strangio
Salvatore ¢ di Natile di Careri.

Questi tuttavia, nonostante |’errore, ¢ consapevole di essere lui il destinatario delle
indiscrezioni giornalistiche ¢ si allarma notevolmente. Da quel momento inizia una
ricerca affannosa di notizic, anche atiraverso possibili canali istituzionali riservati,
come il colonnello Romeo Giuseppe, indicato nella conversazione intercorsa con
Nocera 1’ 8 settembre 2009 nel “Colonnello di Benestare” ( progr. 5176 e ancora in
merito alla apprensione in lui suscitata dalla notizia giornalistica progr. 5135 del 7
settembre 2009 — progr. 1990 dell’8 settembre 2009, perizia Vazorni-Fiscella).

Le conversazioni che si registrano successivamente comprovane che Perego € Pavone
intendono strumentalizzare a loro favore la paura che ora domina Strangio per indurlo
a “staccarsi” definitivamente dalla Perego.

Prima di descrivere in dettaglio gli ulteriori sviluppi della vicenda, occorre tuttavia dar
conto dei mutamenti che in seno all’azienda hanno cominciato a delinearsi a partire dal
mese di giugno 2009, nei giorni immediatamente successivi a quello dell’atto
intimidatorio di cui si & detto.

Si assiste, invero, in quel momento ad un succedersi di sgarbi € di manovre trasversali

tra Pavone e Perego, da un lato, ¢ Strangio, dall’altro, di cui si ha contezza dal tenore
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delle intercettazioni intercorse fra Tirabassi Rossano e Pavone e tra quest’ultimo e
Perego.

Va, in particolare, rimarcato che in ogni caso Perego, pur volendo estromettere
definitivamente Strangio, & a tutti i costi inlenzionato a rimanere all’interno del circuito
dei calabresi,

L allontanamento di Strangio non corrisponde affatto alla volonta di Perego di liberarsi
della perniciosa presenza della malavita all’interno della sua azienda, ma rappresenta
semplicemente una svolta nclla lotta di potere tra consimili, una mera successione fra
padroni occulti.

Nel momento in cui Perego, dichiaratamenrte solidale a Pavone, apprende che Strangio
sta diffondendo la voce che lui (Perego) intende sbarazzarsi proprio di Pavone,
immediatamente pensa di sostituire la mala lingua con un altro calabrese di tutto
rispetto: “..ma non gii dico niente a Salvo..chiamo Romeo...io do tutto a Romeo * (alias
il gia menzionato Romeo Giuseppe, cui fa capo 1’ Alma Trasporti).

Sulla bonta della scelta neppure Pavone ha dubbi: “assoluramente ci cosia meno...e ci
abbiamo meno rotture di coglioni...” ( progr. 21206 - ¢ in merito al dialogo Pavone.-
Tirabassi progr. 17573 del 2 luglio 2009, perizia Vazorni-Fiscella).

In effetti, nei giorni successivi, Perego contatta pill volte Romeo con il quale,
all’insaputa di Strangio, concorda una serie di lavori, incontrandosi anche presso uno
dei cantieri del Portello.

11 9 luglio, Perego chiede a Romeo di inviargli per il giomo successivo qualttro camion
presso il cantiere di Monza, nei pressi di piazza Virgilio. Romeo si rende disponibile,
precisando che lo avrebbe fatio contattare direttamente dal nipote Gligora Francesco.
Poco dopo, infatii, Perego concorda col predetto I'invio di “cinque — quattro assi™ per il
giorno successivo e si riserva di richiedere |’impiego di ulteriori bilici, garantendo il
lavoro per circa due o tre mesi. Si & accerta che effettivamente in quel periodo sono
operativi a Monza il cantiere ubicato in via Montevecchia ( nel quale fra Paltro gli
operanti, nel corso del sopralluogo, non rinvengono alcuna indicazione) ¢ il cantiere
ubicato in via Elvezia, angolo via Bellinzona, ove sono in corso le “opere di
urbanizzazione primaria e secondaria” eseguite dalla impresa costruttrice Interedil
s.r.l. e ove si riscontra la presenza di camion intestati alla Perego ¢ alla Alma Trasporti
(cfr. teste D’Ercole, udienza del 14 febbraio 2012, teste Castelli, udienza del 2 marzo
2012, teste Violante in merito al servizio di osservazione del 20 luglio 2009, udienza
del 2 marzo 2013).
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Si avvicendano, nei giorni successivi, ulteriori contatti tra Perego, Romeo e Gligora
(ctr. deposizione Sandulli e Castelli in merito ai coevi servizi di osservazione , presso i
menzionati cantieri).

Perego ¢, dunque, determinato ad intrattenere rapporti diretti con altre imprese
calabresi, scavalcando Strangio che proprio in quei giomi, alquanto preoccupato per la
situazione finanziaria dell’azienda, aveva sollecitato Perego ad affiancare a Pavone
nella conduzione dell’impresa persone affidabili, inizialmente indicate m Chiara,
coniuge dell'imprenditore, ¢ nella di lui sorella Elena ( progr. 21586 del 4 luglio 2009,
perizia Vazorni — Fiscella).

Si badi che Perego, indissolubilmente legato a Pavone, riferira, il giomo successivo, a
quest’ullimo dell’invito rivoltogli da Strangio e in quella occasione emerge con
chiarezza la volonta del duo di staccare il calabrese e di “farlo morire piano piano”,
cominciando proprio dal non corrispondergli 1 pretesi pagamenti (e vedrai adesso
..{unedi quando non gli paghi le fatture...e piano piana lo fai morire...ma tanto muore
uguale...quande non gli paghi una fattura é gia morta...").

Dalle parole di Pavone sembra potersi desumere un pragressivo allontanamento, in X
parte anche volontario, del calabrese, come appreso l'altro giormo da “Fabrizio”
(Brusadelli - progr. 21602- 21603 del 5 luglio 2009, perizia Vazomi-Fiscella).

Del resto, che Strangio ora abbia la percezione di essere tenuto all’oscuro dei fatti

gestionali emerge proprio dal tenore della conversazione, pit volte richiamata,
intrattenuta il 14 luglio 2009 con Marturano Isabella. In essa, tra 1’altro, manifesta
preoccupazione per il fatto che qualcuno giorni prima si ¢ra presentato a suo nome in
un cantiere di Crema.

Del suddetto episodio si ha contezza proprio dall’intreccio di diverse telefonate
registrate il 14 ed il 15 luglio 2009. Si apprende, infatti, che Perego, venuto a
conoscenza che in un cantiere si sarebbe presentata una autovettura Mercedes condotia
da una persona, qualificatasi come il “padrone dei camion e degli autotrasportatori”,
subito interpella Gligora per domandargli se qualche suo parente o dipendente si sia
recato sul cantiere.

Gligora esclude detta evenienza, riferendo, tra 1’altro, che lo zio Romeo Giuseppe in
quel frangente si trova in Calabria. Perego interpella, allora Strangio, travisando in
parte I'episodio con il riferirgli che terzi si sarebbero presentati a nome a suo (di
Strangio).

Dalla successiva chiamata inoltrata da Gligora a Perego emerge poi con asscluta
chiarezza che il nipote di Romeo, unitamente allo zio, ha ormai assunto la tutela della
Perego, subentrando nella funzione di protezione fino a quel momento affidata in via
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esclusiva a Strangio, e vanta, altresi, cointeressenze a suo tempo prerogativa di
Strangio e del suo entourage: “...fammi sapere, che non si possono permettere di
andare a nome nostro in giro nei cantieri ...assolutamente”,

Emblematica, nel senso anzidetto, & la circostanza che il giorno in cui sara fissato il
consiglio di amministrazione Cosbau, per la ratifica dell’aumento di capitale - di cui si
¢ ampiamente riferito, rimarcando anche la decisivita di quell’evento nella strategia
dell’operazione - si constaterd che a Mezzocorona, insieme a Perego lvano, Mario
Saeed, Oliverio Antonio, la presenza del tuilo cstemporanea, ma, a quel punto, non
certo casuale, di Gligora Francesco ¢ di Maschero Aldo ( cft. deposizione Codega in
merito ai relativi servizi di osservazione).

Si impone poi, con riguardo all’entrata in scena di Romeo Giuseppe, un’ulteriore
considerazione in merito alla figura di lvano Perego che, in dibattimento, ha
maldestramente tentato di accreditare la tesi di essere stato sin da subito raggirato dal
duo Strangio/Pavone e di avere agito in modo avulso e inconsapevole delle dinamiche
che hanno governato i predetti.

Indipendentemente, infatti, dall’inequivocabile tenore delle numerose telefonate di cui
si & sin qui riferito (si pensi, a titolo di esempio, a quella in cui si fa espresso
riferimento alla tutela apprestata dai “calabrotti”) I’allarme che desta in Perego la visita
dianzi descritta di uno sconosciuto sul cantiere e I'immediato ricorso ai nuovi amici
calabresi sono parimenti indicativi della precisa consapevolezza in  capo
all’imprenditore del funzionamento dei meccanismi mafiosi ¢ della volonta
incondizionata di avvalersi dei sistemi di protezione ad essi correlati.

II 31 luglio 2009, si capta una conversazione che documenta il rapporto di forza in
esscre tra Romeo, Perego ¢ Strangio. Perego, infatti, invita Romeo ad un incontro
finalizzato a definirc la questione dell’organizzazione dei trasporti ¢ le varie
competenze, manifestandogli anche di essere interessato a chiarire se il lavoro
programmato dovrd essere eseguito dai mezzi di Strangio oppure da quelli di Romeo,
anche se propende per quest’ultimo.

Romeo, dal canto suo, non esita a recedere nel caso in cui Strangio intendesse eseguire

"

il lavoro, pur non esitando a criticare I’atteggiamento di Strangio: “ _.lui prima non
gliene frega, poi quando iniziano gli altri gli brucia il culo allora in questo caso...”

Perego non sembra tuttavia dell’avviso di affidare il lavoro a Strangio, preferendo
Romeo al posto suo (“perché deve fario lui lo fai te, hai chiuso te...almeno vai in
compenso con la mista, troia..”- progr. 27231 del 31 luglio 2009, perizia Vazorni-

Fiscella).
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Nel frattempo, cresce |’apprensione di Strangio per le notizie diffuse sul suo conto, al
punto che I'11 settembre 2009 si convince di essere prossimo alla cattura e lo
comunica a Startari Fortunato.

Nel corso della lunga conversazione intrattenuta col medesimo critica anche le
chiacchiere che sono state fatte soprattutto da Angelino, identificato in Romanello
Angclo, responsabile di avere fatto pubblicitd negativa e di avere riferito “a mezzo
mondo che la Perego ¢ la nostra..ce l'abbiamo presa noi..siamo noi...” Detti
comportamenti avrebbero, dunque, a dire di Strangio, favorito la diffusione di voci che
indicano la Perego come una societd gestita dall’ndrangheta, evenienza, quest’ultima,
non condivisa da Strangio, che le definisce solo chiacchiere.

La preoccupazione di Strangio viene, dunque, amplificata da Perego, in accordo con
Pavone, per indurre il predetto a “staccarsi” definitivamente.

La brillante idea di Perego consiste allora nel convincere Strangio, tramite |’autorevole
intervento dell’amico poliziotto (Alberto Valsecchi), di essere sotto il controllo delle
Forze dell’Ordine per la sun attivita del movimento terra, e della conseguente necessitﬁ\'
di cessare ogni rapporto con quel mondo e, in primis, con la Perego General
Contractor s.r.1.,

Strangio, dal canto suo, non ha bisogno di essere convinto ad andarsene perché ¢
persuaso di essere sotto controllo ¢ la scelta di allontanarsi sembra essere deliberata
anche al fine di evitare sequestri conseguenti ad una potenziale condanna per il reato di
cui all’articolo 416 bis c.p., secondo quanto riferisce al nipote Domenico nell’ambito
di una conversazione registrata a bordo dell’autovettura Range Rover sempre il 15
scttembre 2009 ( progr. 545, perizia Vazorni-Fiscella).

Anche Pavone dimostra di essere a conoscenza della decisione di Strangio, poiché 1’11
settembre 2009 commenta con Perego che Strangio ha finito il rapporto con loro ¢ li ha
salutati perché ha paura (progr. 31246 perizia Vazorni- Fiscella).

Significativo é pure il fatto che Pavone, nel medesimo contesto, accenni anche a Varca
e a “quelli” che andranno “tutti lunedi”’. E poiché il 12 settembre 2009, I’utenza
cellulare di Varca ha sollecitato i ponti ripetitori nelle vicinanze di Verduggio con
Colzano, pacse ove si trova la scde di Perego General Contractor s.r.l. ¢ considerato,
altresi, che i militari dell' Arma di Torino hanno accertato che, dopo il rientro estivo,
Varca si era sostazialmente disinteressato del settore dei subappalti, riconvertendosi in
una iniziativa del narcotraffico, & verosimile ritenere che quel giorno Varca si sia
effettivamente recato in Perego per informare delle sue determinazioni.

E altresi verosimile che, anche a seguito di quanto appreso, Strangio ¢ Nocera, sempre
il 15 settembre 2009, decidano di licenziarsi da Perego General Conlractor s.r.l,
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La circostanza é, invero, commentata da Pavone che, durante una conversazione
intrattenuta con Brusadelli, oltre ad aggionarlo sulle ultime evoluzioni riguardanti
’operazione Cosbau, lo informa della partenza di Strangio e di Nocera. 11 tono ironico
adottato dagli interlocutori, allorquando alludono ai “due geometri”, e il fatto che la
questione fosse gia stata affrontata in precedenza, come si evince dal tenore della
conversazione del 5 luglio gia richiamata, consente di affermare che i dialoganti
intendano sottolineare la conclusione di un piano elaborato tempo prima (progr. 31788
del 15 settembre 2009, perizia Vazorni- Fiscella) .

Si apprende in seguito che Strangio, la mattina del 16 settembre 2009, ha anche
provveduto a restituire I"autovetiura Range Rover, che poi sara utilizzata per alcuni
giorni da Paveone e quindi affidata temporaneamente a Mario Saeed per il periodo in cui
si restera in Svizzera.

Strangio, inolire, si determinera a chiudere le utenze cellulari intestate alla societa e a
far licenziare i suoi uomini; discutendo poi con Strangio Antonio, Cua Rizeri ¢
Caparrotta Basilio si prepara alla vendetta nei confronti di Perego e Pavone.
Nell’ambito di uno sfogo, al quale si abbandona in quel contesto, cgli rammenta le
azioni compiute a tutela di Peregoe e dell’impresa: “E il bello & che questo 1’ho salvato,
a questo sai quante voite I'ho salvato..pure botte tante botte gli ho satvaio...che non ci
sia uno che vada a fare minacce..che prendi le cose di prepotenza..faccia di
proposito per andare a fare estorsione, per andare a _fare minacce..a prendere le cose
di prepotenza ...iu mi dici travami dieci camion..trovami dieci operai..eh sono pagato
apposia devo prendere e trovarglieli...questo ¢é il mio lavoro...il mio reaie é che ho
avulo contatli con tutta quesia gente..questo sai cos'é? Che sono calabrese, perché mi
volevano fare del male..io ho cercato di calmarli e dirgli che li pagavamo...( progr.
8587 — 8588 — 85 89 — 8590 — 8591 del 19 settembre 2009, perizia Vazorni- Fiscella).
Perego, nel frattempo, anche nei giorni successivi, insiste con Strangio sulla necessita
che egli interrompa qualsivoglia rapporio con I’azienda e giunge persino a raccontargli,
mentende, di avere fatto bonificare I’autovettura Range Rover, ottenuta in restituzione,
poiché avrebbe rinvenuto sulla medesima microspie (progr. 564 del 22 settembre 2009,
perizia Vazomi-Fiscella).

La sera di quello stesso giorno, Perego, col pretesto della mancata restituzione da parte
di Cua Rizeri dell’autovettura aziendale, intavola con Strangio una discussione dai toni
accessi; in un crescendo d’ira e con una amroganza che si era guardato bene dal
manifestare a Strangio fino a quel momento, ma che ora vigliaccamente ostenta,
comunica al vecchio collaboratore - che sta mettendo al muro strumentalizzando le sue

paure - la ferma decisione di licenziare lui, Cua e Nocera.
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11 rapporto con Ja Perego & ormai irrimediabilmente compromesso.

Gli sviluppi dellla vicenda documentaoo che, in ogni caso, Strangio riuscira a
recuperare serenitd poiché la Mercuri, alla quale egli ha affidato il compito di acquisire
informazioni sullo stato del procedimento a suo carico, lo rassicurerd, riferendogli che
non esiste alcuna indagine.

A quel punto, Strangio riprendera a frequentare la casa di abitazione che aveva
temporancamente abbandonato e cercherd anche di tornare ad operare in seno alla
Perego.

Si comprende, perd, che ormai lvano non ha nulla da temere e alla sorella Elena che,
allarmata, gli comunica chc Strangio si ¢ nuovamente presentato in azienda,
minacciando di rivolgersi ad un legale per impugnare il licenziamento, I’imprenditore,
con assoluta tranquillita, risponde: “4k bon, adesso ci penso io can Racca con questo.
Di...chiamalo Fabrizio (Brusadeili} e digli che é successo questo di Strangia.."”
{progr. 6655 del 3] ottobre 2009, perizia Vazorni- Fiscella),

Il tenore della risposta conferma che Cristello Rocco & ormai entrato a pieno titolo in
Perego.

Del coinvolgimento del predetto proprio nella vicenda relativa al licenziamento di
Strangio ¢ di Nocera si ha del resto gid precisa contezza da alcune conversazioni dei
giorni precedenti.

Il 23 settembre 2009 Brusadelli riferisce a Rocco Cristello che “sono partite le lettere
di licenziamento per quei due fannulioni che avevamo in ditta” (progr. 114 del 23
settembre 2009).

Il 1 ottobre 2009 Perego manifesta 1'intenzione di rivolgersi a Rocco per far dimettere
“quella gente qua” che “non vuole affatto mantenere” (progr. 314 perizia Vazorni-
Fiscella) e in quello stesso giorno Strangio, conversando col nipate Domenico, riferisce
che Pavone apertamente gli ha detto: “Ora qui c'¢ Rocco, ora qua non ci tocca
nessuno” (progr. 10405, perizia Vazorni-Fiscella).

A tal proposito, Strangio dimostrando di conoscere appieno gli organigrammi e le
storie dei calabresi presenti in Lombardia, si abbandona ad un commento da cui si
desume che ben conosceva il defunto Racco Cristello e soprattutto la caratura criminale
del medesimo, tant’é che, a suo dire, I’omonimo cugino non ¢ a lui paragonabile: “Non
lo sanno che questo Rocco qua si sa..se era l'altro era un altro il discorso, ma questo
qua ha solg il nome qua e basta, aliro non ha...niente’

Proprio in merito alla conoscenza ed ai rapporti intrattenuti da Strangio con Cristello
Rocco ha riferito in dibattimento il collaboratore di giustizia Belnome Antonino,
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Si ¢ appreso, invero, che quest’ultimo, su espressa richiesta di Cristello Rocco
deceduto, aveva partecipato ad un incontro verificatosi presso un bar adiacente il vivaio
Giardino degli Ulivi (*un po’ pid avanti a destra ¢’é una uscita per Seregno e subito
dopo I’uscita sulla sinistra c’¢ un bar™) tra lo stesso Cristello Rocco, Strangio Salvatore
- che Belnome aveva conosciuto proprio in quel frangente - € un’alira persona di cui il
collaboratore non ha rammentato il nome, ma della quale ha fornito una precisa
descrizione fisica ed ha poi riconosciuto in Pavone Andrea tra le persone effigiate
nell*album fotografico scttoposto alla sua attenzione. Nell’occasione, si era discusso di
un debito di cospicuo ammontare di cui era debitore Pavone nei confronti di Cristello
("Doveva dargli una valanga di soldi a Rocco Cristelio Bonanima™).

Al riguardo Belnome ha rammentato che Cristello si era malto spazientito per il fatto
che il predetto non ripianava il debito e lo aveva anche minacciato, guardandelo negli
occhi e dicendogli: “Deve c¢’é gusto non c’é perdita”. A quel punto, era intervenuto
Strangio a fargli da garante e a supplicare: “Cempare Rocco non dite cosi, faccio da
garante io, garantisco io, mi impegnero io per farvi ritornare i soldi non vi
preoccupate”. Belnome ha anche spicgato che si era frattato di somme di denaro,
proveniente dai traffici di cocaina, che Rocco Cristello aveva, a suo tempo, consegnato
a Pavone perché li investisse; gli affari in parola avevano avuto ad oggetto “societa”,
ma Belnome non & stato in grado di essere pill preciso in merito poiché, a suo dire, non
avevano affrontato i dettagli della questione (“acquistavano delle societa e poi
dichiaravano deci fallimenti pilotati ¢ gia di li insomma”). Pavene, in quel frangente,

aveva anche manifestato la volontd di “sdebitarsi dandogli degli appartamenti®, ma la
proposta non era stata accettata da Cristello, resosi conto che detti immabili erano
gravati da ipoteche, Dopo la morte di Rocco Cristello, Belnome aveva quindi appreso
dall’omenimo cugino che il debito non era stato ripianato e che quest’ultimo si era fatto
carico del recupero del credito. In due o piu occasioni Rocco gli aveva anche riferito
che sarebbe andato a trovare il debitore, dicendo: “¥Vado ai mu stringi”, ma era riuscito
in allora ad ottenere soltanto una modesta somma in restituzione.

Belnome ha poi precisato che Strangio era intervenuto su richiesta di Pavone perché
“bene o male aveva una nomea nella zona della Lombardia” e la sua presenza era
dovuta al fatto che lui “si infrufoiava” sempre laddove “fiutava del business”.

11 collaboratore ha quindi indicato Strangio quale affiliato alla ‘ndrangheta e attivo nei
diversi ambiti della criminalitd (“Tutti i business dalle cocaina, alle estorsioni li
trattava™) ed ha anche riferito che, successivamente all’incontro pit sopra descritto,
era stato ricontattato dal predetto. All’epoca Strangio viveva in Piemonte ¢ si era
presentato con una persona di quella regione per proporgli “delia cocaina”. Belnome
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aveva tergiversato, dicendo che gli avrebbe inviato un’ambasciata; in seguito, perd, non
si fece pid sentire, poiché si diceva che Strangio pensasse “soltanto ai soldi” e con
Cristello avevano convenuto sul fatto che sarebbe stato meglio “non averci a che fare
con Jui”.

Anche il maresciallo Costantino. all’udienza del 6 marzo 2012, ha riferito che,
nell’ambito di indagini condotte dai militari della Guardia di Finanza di Monza nel
proc. pen. n, 585 del 2007, era stata intercettata il primo giugno 2007 presso il
Giardino degli Ulivi, all’interno del locale adibito ad ufficio, una conversazione tra
Cristello Rocco defunto, Strangio Salvatore ¢ Pavone Andrea,

Orbene, alla stregua di quanto riferito da Belnome e delle altre plurime risultanze
investigative, non v'¢ dubbio che quell’incontro si sia verificato ¢ che la finalita del
medesimo fosse proprie quella di ottenere una dilazione nei tempi di restituzione della
somma di denaro in parola, grazie all’intervento di Strangio che - secondo le dinamiche
che regolano i rapporti fra gli affiliati - era stato chiamato da Pavone a fungere da
garante e a proteggerlo.

La presenza di Strangio depone inequivocabilmente nel senso della pien
consapevolezza di Pavone in merito al contesto in cui erano maturati i suoi debiti,

Del resto, lo stesso Pavone ha ammesso di avere contratto con Cristello Rocco un
debito dell’importo di settecentomila euro cd & del tutto risibile I’affermazione
difensiva secondo la quale |’'imputato, che all’epoca non disponeva di un’autovettura,
si era presentate agli incontri con Cristelloe Rocco (deceduto) con Strangio soltanto
perché quest’ultimo, essendo suo amico, gli fungeva da aulista.

Parimenti irrilevante e inidonea a ridimensionare la valenza degli elementi probatori
acquisiti |’affermazione di Pavene secondo la quale egli non avrebbe avuto contezza
del fatto che il denaro investite per conto di Cristello fosse provento di illeciti traffici
di cocaina,

Gli eventi successivi al decesso di Cristello, dei quali pure si dird, documentano come
Pavone abbia sempre fatto leva su questo rapporto debitoric per chiedere ed ottenere la
protezione dei Cristello, a lore volta anch’essi preoccupati di tutelare il debitore di una
somma di denaro di considerevole entita.

In tal senso, invero, depone I’esortazione che Brusadelli rivolge a Pavone, timoroso di
possibili ritorsioni da parte di Strangio, invitandolo a lavorare screnamente ¢
rassicurandolo sul fatto che non sard oggetto di alcun tipo di “dispetto” ( progr. 62 del
22 settembre 2009, perizia Vazorni-Fiscella).

Da quel momento, avra anche inizio una serie di incontri chiarificatori tra Cristello ¢
Strangio, intesi a delimitare il rispettivo ambito di competenze ed appianare i contrasti
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e le pendenze economiche tra quest’ultimo e la Perego. II 2 ottobre 2009, infatti, i
servizi di osservazione documentano un inconiro all’interno della Perego tra Cristello
Rocco, Brusadelli, Strangio, Minnella Nino, Capparotta Basilio, Pavone e Perego Ivano
¢ che, successivamente, dal gruppo si staccano Cristello, Strangio, Minnella ¢
Caparrotta per recarsi presso un bar in Verduggio, dove si trattengono a conversare (
cfr. deposizione colonnello Sandulli ¢ deposizione capitano Coana, udienza del 2
febbraio 2012).

Strangio, in quei giotmi, toma altresi a meditare nei confronti di Pavone violente azioni
ritorsive che effettivamente verranno attuate di li a poco. Di esse si parla durante la
conversazione intercorsa il giorno successivo con il nipote Domenico e Nocera, ¢ nella
quale Strangio esterna {utto il suo riseniimento nei confronti di Pavone, affermando che
quest’ultimo si reputa “tranquillo™ perché ormai confida nella protezione di Rocco
Cristello.

Pavone, nel frattempo, si lamenta con Brusadelli per le continue pressioni che riceve da
Strangio ¢ da Nocera i quali sollecitano insistentementc i pagamenti ¢ otticne
dall’interlocutore rassicurazioni al riguardo ( progr. 418 del 7 ottobre 2009, perizia
Vazomi-Fiscella).

Dal tenore della conversazione registrata il 5 ottobre 2009 tra Strangio e Cugliari
Raffaele, in cui quest’ultimo chiede al primo se pud chiamare o mandare una
ambasciata a Cristello Rocco, si apprende che Strangio, in occasione di un incontro
avvenuto col predetto, ha addossato su Pavone la responsabilitd del fallimento della
societd ¢ ha ipotizzato una possibile fuga dell’amministratore che, arricchitosi alle
spalle dell'impresa, &, 2 parere di Strangio, sicuramenie in possesso di una cospicua
somma di denaro.

Si apprende anche che Cristello a quelle parole & rimasto impassibile, affermando che
lui, in ogni caso, saprebbe ove reperire Pavone.

Anche su Cristello Rocco i commenti dei due non sono positivi, infatti Cugliari
Raffacle si appresta a rimarcare che di lui si ¢ lamentato pure Pio Tonino - che si
identifica in Pio Candeloro, capo del locale di Desio - ¢ Strangio ribadisce che
“quell’altra” ( intendendo Cristello Rocco deceduto) “era un’altra cosa”, ovviamente in
termini di prestigio mafioso e di storia criminale.

Superfluo rilevare come, ancora una volta, gli interlocutori dimostrino di conoscere gli
affiliati alle altre cosche calabresi presenti in Lombardia ed i rapporti che intercorrono
tra i medesimi.

I due sono convinti che Pavone, in procinto di definire I’operazione Cosbau, possa ora

disporre di cospicue somme di denaro e meditano quindi di “acchiapparlo” e di
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“sotterrarlo”, non prima perd di essersi impossessati di “questa pila” o di avergli
imposto*“la firma di una carta” o I'indicazione di” numeri di codice™( progr. 10974 —
10975 - 10976 , perizia Vazomi —Fiscella).

Anche dalle successive conversazioni si avverte il crescente livore di Strangio ¢
[’assoluta determinazione nel predisporre azioni violente nei confronti di Pavone.

La situazione si aggrava a seguito di un ulteriore contatto registrato il 12 ottobre 2009
tra quest’ultimo e Strangio.

Pavone, infatti, si rapporta con freddezza a Strangio poiché, come ¢ dato evincere da
una cocva telefonata intercorsa con Brusadelli, un individuo che lui ritiene possa
identificarsi in Nocera Pasquale, si é introdotto, la sera precedente, nella sua abitazione
scavalcando la recinzione e detto episodio, interpretato come un vero e proprio atto di
intimidazione, ha oltremodo allarmato Pavone.

Nocera ¢ Strangio riprendono, dunque, a pianificare azioni violente nei confronti del
predetto, ipotizzando di “entrare a casa sua” ¢ di “legario con la corda” oppure di
escogitare “un stratagemma per farlo salire in macchina”, avvalendosi dell’intervento
di Cesare (Polifreni) e “finire cosi il discorso™.

Si domandano, tuttavia, quale potrebbe essere la reazione di Rocco Cristello: Rocco
non avete capito..perché qua Rocco ..qua la strategia I'ha fatta Fabrizio ( Brusadelli)
...ha fatto la strategia..ma chi cazzo & ‘sto Rocco?..a me tu mi devi dare i soldi, se non
me li da tui, me 1i devi dare tu? Me li date voi? Se no che cazzo volete?”

In buona sostanza Strangio ha appreso da Cristello che la sua presenza & correlata al
debito che Pavone ha nei confronti della sua famiglia e per questa ragione Pavone deve
poter lavorare in pace per poter restituire “i cinquecentomila eura che lui avanza”.

Ma si tratta di una spiegazione che non convince gli interlocutori tant’¢ che essi
pensano che abbia concordato con Pavone e Perego altri vanlaggi e si spingono a
ipotizzare che abbia caldeggiato il loro licenziamento (“per smantellarci a noi altri”)
proprio al fine di beneficiare lui di un compenso mensile di cinquemila euro a fronte
della protezione accordata (“invece di dare tutti gli stipendi dammi cinguemila euro al
mese a me..e me la vedo io..qua sono fatti miei...chi ti tocca gqua?..apposta non ha
paura di nessuno™).

Indubbiamente rilevanti, ai fini che qui interessano, sono le considerazioni esposte con
assoluta spontaneitd e convinzione da Nocera, in merito alle possibili reazioni di
Cristello alla eliminazione violenta di Pavone che essi stanno programmando, laddove

“

afferma: “... pud dive che é nel suo locale? ...¢ nel suo locale...gli tocca a lui ...e

allora che vuole? " (progr. 12031-12032 del 12 ottobre 2009, perizia Vazorni-Fiscella).
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Con una semplice, concisa e retorica domanda, Nocera delinea struttura e regole che
governano la ‘ndrangheta”. Da essa, infatii, si trae conferma che i locale ¢
I’organizzazione territoriale di base della struttura ‘ndranghetista e la estraneita di
Pavone al “locale”di Rocco viene inteso come argomento che —secondo le regole della
organizzazione — dovrebbe privare Cristello della pretesa a ritenersi “offeso” da
eventuali azioni contro il pugliese.

Si ha, altresi, conferma che Rocce fa parte di un “locale” che, secondo quanto gia si ¢
avuto modo di illustrare, ¢ quelle di Seregno (e non di Mariano Comense, come si
ipotizza nella contestazione elevata in questa sede ai correi) e che, infine, Strangio e
Nocera sono ‘ndranghetisti proprio perché usano un linguaggio riservato solo agli
intranei e conoscono analiticamente le diramazioni interne dell’organizzazione.

In quello stesso giorno Strangio contatta nuovamente Pavone per oftenerc la
definizione dei conteggi relativi alle prestazioni effettuate ¢ per rientrare in possesso
dei propri camion noleggiati alla Perego {(progr. 551 del 12 ottobre 2009, perizia
Vazomi Fiscella).

Pavone, a breve distanza di tempo, sard anche destinatario di richieste di denaro da
parte di Cristello che, ancora una volta, si avvarra del fide intermediario Brusadelli.
Cristello, infatti, resosi conto che I’ operazione immabiliare Peonia Rosa prospettagli da
Pavone non & ancora andata in porto e che la cessione del terreno della quale avrebbe
dovuto beneficiare non si & perfezionata, insiste perché Pavone gli rilasci un assegno
almeno dell’importo di quindicimila curo (“cazzeo almeno che mi aiuta questa
volta..non sano mai venuto a chiedere un cazze”). Dispone anche che, nel caso in cui
I"assegno sia emesso “dalla ditta”, lo stesso sia intestato a Brusadelli che poi
provvederd a monetizzarlo, poiché non rimanga traccia dell’effettivo beneficiario (
progr. 585, perizia Vazorni -Fiscella).

La successione degli eventi dimostra, altresi, che Cristello & chiamato a svolgere un
ruolo speculare a quello a suo tempo ricoperto da Strangio.

11 gruppo & alquanto indebitato e la crisi di liquiditd non consente di effettuare i
pagamenti dovuti ai numerosi padroncini calabresi che, al pari di Strangio nella diversa
qualita di legale rappresentante di S.a.d. Building s.r.1., pretendono di essere saldati.

E proprio all’azione di controllo e contenimento delle pretese di questi creditori
Strangio si riporta allorquando rivendica il suo essersi prodigato per il salvataggio della
societa,

E’ evidente, perd, che se le pretese provengono da personaggi di un certo spessore
risulta difficile contenerle.
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Per la suddetta ragione Perego si determina ad organizzare un incontro tra Romeo e
Cristello per dimostrare al prime che lui ha ora un altro calabrese potente (“allora ti
presento un mio calabrese D.O.C...") che lo sta tutelando propric da quegli “attacchi
esterni” cui lo stesso Strangio, come si ricordera, aveva fatto riferimento, colloquiando
nel luglio 2009 con I’amica Marturano.

Perego riferisce a Romeo di avere gid parlato di lui a questa “persona”, presentandolo
come “un carissimo amico !'unico che sta facendo lavorare”, dopo avere allontanato
Strangio ed i suoi accoliti (“gli ho derto: io ho un carissime amico che..ho mandate via
Salvatore, ho mandato via tutti e gli ho detto che !'unico che sto facendo lavorare , sei
le..").

E’ in quel contesto che Perego rappresenta a Romeo che Raccosta si € recato da lui per
ottenere la riscossione di un credito dell’importo di centomila curo - vantato da una
ditta di nome Binda nei confronti di Perego Strade ormai fallita - e aggiunge che
Raccosta si sarebbe intromesso per ottenere una provvigione una volta recuperato il
credito. Si apprende anche che Raccosta si & gia rivolto a Romee e quest’ultimo
propone a Perego di incontrarlo. L’ imprenditore. perd, facendo leva proprio sul fatto
che ormai pud contare sull’appoggio di Cristello, non intende affatto parlare con
Raccosta.

Perego, infatti, spiega all’interlocutore che Strangio ora sta inviando da lui, in ufficio, 1
padroncini in credito, ma essi, ¢ nella specie Raccosta in rappresentanza di Binda, non
sanno che ora ha “un altro calabrese pii forte; a proporgli la attuale sostituzione, come
gia si sa, ¢ stato Brusadelli il quale gli avrebbe detto: “ti faccio appoggiare da questo
che é pilt forte, gli hanno appena ammazzato il cugine di Mariano..Rocco lo
chiamano..."; e al riguardo Perego, sempre rivolto all’'interlocutore, sottolinea: “é uno
potente e lui adesso mi sta coprendo a me e mi dice: allora Ivano chi é che devi
pagare?” (progr. 843 perizia Vazorni - Fiscella) . Quest’ultima affermazione depone
inequivocabilmente nel senso che Ivano Perego ha piena contezza del livello mafioso di
Cristello, sa che gli hanno *“appena ammazzato il cugino” e vanta proprio detta
circostanza a dimostrazione del fatto che Cristello & uno che conta davvero.

Di i a poco, Perego presenterd Cristello a Romeo e, all’esito dell’incontro,
quest’ultimo, onorate della conoscenza, confermera la caratura criminale di compare
Rocco allorquando, alludendo al fatto che il giovedi successivo Raccosta avra la

sorpresa di trovarsi dinanzi a lui, esclama: e lo fanna cagare addosso a
Raccosta...una potenza ...e se hanno bisogno vengo anch’io” ( progr. 847 del perizia
Vazomi. Fiscella).

Nel frattempo, si intensificano i contatti Strangio e Cristello intermediati da Brusadelli.
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II primo, infatti, oltre a pretendere il pagamento dei suoi lavori, insiste per ottenere la
restituzione di alcuni camion. Con riguardo a questi ultimi Cristello ha dato la sua
parola ed esige che sia mantenuta.

8i comprende che si twratta di mezzi di Minnella e Pavone, a sua volta interessato al
riguardo da Cristello, si premura di rassicurare quest’ultimo circa il fatto che i camion
saranno restituiti integri, posto che, secondo quanto lamentato da Cristello, prima di
effettuare la restituzione si stava gid provvedendo “a tirar via gomme e batterie” ¢
“cosi non ¢ giusto” ( progr. 884, perizia Vazorni Fiscella).

Analoghe rassicurazioni vengono fornite anche da Perego; & dunque Cristello ora a
decidere per quest’ultimo, € lui che fornisce istruzioni sulla preparazione dei mezzi ¢
sulla consegna ( progr. 884 — 8¢1- 3717 del 15 ottobre 2009, perizia Vazorni -Fiscella).
Le conversazioni che si susseguono tra Strangio, Nocera e Caparrotta Basilio sono di
identico tenore: la discussione ancora verte sulle somme di denaro che la Perego deve a
Strangio ed altri { “Twtta la Calabria avanza soldi...non prende soidi nessuno”) € sul
ruolo che ormai Cristello ha assunto quale mediatore dei vari problemi.

L’argomento si focalizza, infine, sulla necessitd di un’azione intimidatrice nei confronti
di Pavone, ritenuto esclusivo responsabile della mancata corresponsione dei pagamenti
per i lavori svolti (progr. 13317 del 25 ottobre 2009, perizia Vazomi-Fiscella).

Neppure il successivo incontro con Cristello appare risolutivo, poiché il predetto
intende, a tutti 1 costi € a sua volta, tutelare il suo “debitore”; ritiene, infatti, che
Pavone non possa additarsi quale responsabile della crisi di liquidita e chi ha pretese
ora deve rivolgersi al curatore di Perego Strade s.r.l. giad dichiarata fallita { cfr. coevi
servizi di osservazione, dcposizione capitano Coana).

Strangio, dunque, non & soddisfatto di come Cristello reputa di risolvere la questione e
non € un caso che proprio in quei giorni, come si ricordera, Strangio sia alla ricerca di
un’arma piccola, dotata di silenziatore (cfr. conversazione intercorsa col nipote
Domenico del 2 novembre 2009, gia richiamata).

Parimenti significativo & che in quel momento anche Mario Saeed, in costante contatto
con Pavone per 1’affare Cosbau, inviti Andrea a fare attenzione, adducendo di avere
avuto notizia di un pericolo incombente su di lui. E Pavone, forte della protezione di
cui gode da parte di Cristello, non si allarma affatto ( cfr. progr. 1673 del 25 ottobre
2009, perizia Vazomi-Fiscella).

Proprio perché anche gli incontri che si avvicendano nel mese di novembre tra Cristello
e Brusadelli, da un lato, ¢ Strangio ¢ Caparrotta, dall’altro, non sortiscono gli esiti
sperati, i questuanti, e Strangio in particolare, si spingono ad ipotizzare azioni ritorsive
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addirittura nei confronti di Cristello Rocca che non da risposte soddisfacenti ( cfr.
deposizione capitano Coana).

A quest’ultimo, infatti, Strangio contesta di avere privilegiato esclusivamente i suoi ( i
Cristello) e di non tenere conto delle giuste rivendicazioni da lui avanzate.

Nel colloquig, intercettato nell’abitazione ail’epoca in uso a Strangio, quest’ultimo ¢
Nocera Pasquale concordano sul fatto che prima di intraprendere qualsivoglia iniziativa
nei confronti di Cristello, si deve ottenere il beneplacito dei piu alti Lvelli
dell’ndrangheta e a questo punto si rende necessario interloquire con Muscatello
Salvatore e can Pio Domenico. Strangio, rivolgendosi a Nocera, afferma: “Chiama a
compare Salvatore, a compare Salvatore come si chiama "U vecchio"..lo portiama da
Pio questo qua Rocco..prima di fare qualsiasi azione voglio che siamo dalla parte
della ragione” ( progr. 17411 del 26 noevembre 2009, perizia Vazorni-Fiscella) Questo
emblematica riferimento dé il senso dello spessore ‘ndranghetista dell’articolata
vicenda oggetto del presente processo e dei suoi autorevolissimi protagonisti.

Nel pieno assolute rispetto della gerarchia mafiosa. Strangio si appresta, dunquefa
chiedere |’autorizzazione di Muscatello Salvatore, capo del locale di Mariano
Comense; egli, invero, pil saggio dell’impulsivo Nocera - che suggerisce di chiamare
Natino Calabrd - vuole esternare il conflitto ad un livello piu alto, affinche non si possa
rimproverargli di aver agito scnza dare la possibilita di comporre la controversia
secondo le regole mafiose.

Il fatto poi che Strangio indichi in modo non equivoco Pio e Muscatello come
interlocutori conferma il ruolo che & ad essi attribuito nel presente processo: i Pio sono
una famiglia di spicco, mentre Muscatello rappresenta, fra gli anzieni dell’ndrangheta,
un autorevolissimo punte di riferimento.

Negli eventi successivi si registra il coinvolgimento dei soliti compari di giu ( cio
Pelle) ai quali si rivolge Caparrotta e I’intervento di Muscatello su Cristello. Non ¢ dato
cogliere 'avvicendarsi di tutti i passaggi, ma da quanto emerge si pud verosimilmente
affermare che a livello superiore vi sia stato un intervento e che esso sia andato a buon
fine. Depone in tal senso la scansione degli eventi di cui si ha precisa contezza, tutti
legati da vn chiaro filo logico.

Ci si riferisce, in particolare, alla visita in Calabria al cospetto di Peppe Pelle effettuata
da Caparrotta Basilio, accompagnato dall’omonimo cugino, il 29 novembre 2009,
all’incontro pressoché coevo tra Muscatello e Cristello a Mariano Comense e poi
I’improvvisa manifesta disponibilita a pagare qualcosa da parte di Cristello e della
Perego. Tale evoluzione innesca, tuttavia, un acceso conflitto tra Cristello e [’anziano
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capo Muscatello, con il quale Rocco scambia pesanti battute. E il conflitto sara
destinato a trascinare i suoi effetti per diverso tempo.

Gli incontri citati in Calabria € a Mariano Comense sono documentati dai coevi servizi
di osservazione (cfr. deposizione capitano Ceoana, udienza del 2 febbraio 2012 ).

ln merito al tenore delle conversazioni registrate in quei giorni va, ad esempio,
rimarcato che il 2 dicembre 2009 si apprende da Strangio che Brusadelli si ¢ reso
disponibile ad effettuare un pagamento di diecimila euro (progr.18780, perizia Vazorni-
Fiscella) ; mentre il 29 novembre, dopo che Cristello si ¢ recato a far visila a
Muscatello, si registra tra il primo e Formica Claudio, entrambi a bordo
dell’autovettura Fiat Punto in uso a Cristetlo, un significativo commento di Cristcllo
evidentemente riferito a Strangio, poiché si coglie un riferimento a problemi di denaro,
al “platioto” e ai “Sanfonofresi” : “ah..questa platioto ci ha rotto i coglioni! Se lo
sapeva neanche venivo (da Muscatello s'intende) non ha una lira ..e che cazzo ci posso
Jare!". digli che non ne ha ...gli dobbiamo dire: perché i Santonofresi...” (progr. 509,
perizia Vazorni-Fiscella). Detta ultima indicazione ¢ verosimilmente riferita a
Capparrotta Basilio, originario proprio di Sant’Onofrio al pari del omonimo cugino,
che, si badi, quello stesso giormo lo aveva accompagnato a casa di Pelle { cfr.
deposizione maresciallo Coana il quale ha precisato che il 29 novembre 2009,
Capparrotta era entraio nell’abitazione di Pelle in Calabria alle ore 8.30 ed era uscito
dopo circa due ore) .

Come gid si € accennato, I’attrito di Cristello e Muscatello ¢ destinato ad aggravarsi
nei giorni successivi ed esplode il 5§ dicembre 2009, allorquando Muscatello esorta
Cristello a fargli visita poiché ha necessita di consegnargli una “ambasciata” urgente (
“Ti aspettave ma tu ...ti ho detto che ti devo pariare...” — progr. 688, perizia Vazorni-
Fiscella)

Cristcllo non ottempera all'ordine ricevuto, causando il risentimento dell’anziano; i
toni della conversazione sono molto accesi, Muscatello sbotta, dicendo: “...cosi mi
sembra che siete divemari rurti senza paroia...per fesso non mi prende nessuno
Rocco..hai i prablemi tuoi? ...che cazzo me ne fotte dei problemi tuoi.. " e Cristello non
esita a controbattere: “io me ne fotto dei vosiri..scusate un momento”,

Muscatetlo convoca dunque Cristello e pretende che il predetto esegua la sua
disposizione.

Superfluo & rimarcare che tra i due non esiste alcuna relazione di famiglia o di lavoro
tale per cui — al di fuori del vincolo mafioso — si possa giustificare un siffatto rapporto.
Depone nel senso anzidetto lo sfogo di Cristello immediatamente successivo
all’incontro con Muscatello; Cristello — parlando tra s¢ e sé — rimprovera a Muscatello
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il suo modo di “comandare fra delinquenti” e di “fare il maestro™ (progr. 986 del 6
dicembre 2009, perizia Vazomni Fiscella).

Del litigio avvenuto con Muscatello, Cristello riferird anche all’avvocato Barreca a
bordo dell’autovettura Fiat Punto il 6 dicembre 2009, non esitando ad appellare
I’anziano “ ‘sto buffone” ( progr. 987 del 6 dicembre 2009, perizia Vazomi - Fiscella).
Sara poi Vallelonga Cosimo Damiano a cercare di appianare i contrasti sorti tra [ due
proprio il giorno di Natale 2009 ( cfr. risultanze di cui ha dato contezza il capitano
Coana all’udienza del 2 febbraio 2009, pagine 119 ¢ ss trasc. ud, ¢ progr. 1213, 1214
del 25 dicembre 2009, perizia Romito).

Dopo questi episodi, Cristello ordina, dunque, di pagare qualcosa a Strangio e soci ¢,
ancora una volta, & Brusadelli a rappresentare detta necessitd a Pavone: “...dobbiamo
trovare per forza qualcosa per quelll la .__se no ci esce un problema” (progr. 6680,
petizia Vazomi- Fiscella); dell’ordine impartito da Cristello viene, ovviamente, subito
informato anche Perego Ivano al quale Pavone riferisce che bisogna “dare i soldi a
quelli [& stamanting se no andiamo a fare discussioni...ha chiamaio Rocco” (progr.
12133, perizia Vazomi-Fiscella),

Pavone s’industria a reperire il denaro, attingendolo dalla casse della Perego e su suo

impulso Brusadelli organizza un incontro per il giovedi 17 dicembre 2009 con i vari
debitori, inteso evidentemente a racimolare denaro da destinare in via preferenziale a
creditori “amici”; in quello stesso giorno Pavone promette a Cua Rizeri un piccolo
pagamento per il giovedi successivo e lo esorta a tacere il fatto con gli altri calabresi
per non metterlo in difficolta (progr. 3020 del 15 dicembre 2009, perizia Vazorni-
Fiscella).

Strangio, tuttavia, venuto evidentemente a conoscenza della disponibilita di Pavone a
pagare Cua e Nocera si precipita lo stesso 15 dicembre in Perego a incontrare Pavone,
senza tuttavia riuscire a parlargli ( progr. 887 - 940 - 2026, perizia Vazorni — Fiscella);
ora, con maggior rigore, insiste per avere soddisfatti i suoi crediti, pretendendo di
potersi incontrare con Cristello Rocco ( progr. 10160 - 887 - 1209, perizia Vazorni-
Fiscella). Costui, stanco a sua volta di non essere pagato da Pavone e non pit
disponibile a fare da “paciere”, per proteggerlo da Strangio ¢ soci, decide di non
presentarsi all’appuntamento con Strangio (progr. 120, perizia Vazorni-Fiscella).
Brusadelli, a quel punto, si trova nella necessita di reperire un altro uomo forte, che
possa reggere il confronto con Strangio, e contatta il 16 dicembre 2009 Cristello
Umberto, fratello di Rocco.
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11 tenore della conversazione documenta che costui non & soltanto al corrente delle
dinamiche della Perege, ma & anche autorizzato a sostituire il fratello in caso di
assenza.

Egli, invero, subito camprende chi ¢ “guell’amico la che rompe le scatole” e la
necessitd della sua presenza; per I’ennesima volta si coglie il rimando all’antico debito
di Pavone, laddove Brusadelli afferma: “secondo me é meglio che uno di voi ci
sia...chiede il pagamenio suo..perd prima c'é il pagamento mio..il pagamento
nostro” ( progr, 1676, perizia Vazorni Fiscella).

Brusadelli concorda quindi con Strangio ¢ Cua Rizeri un appuntamento per il giorno
successivo in Perepo (progr. 3120, perizia Vazorni- Fiscella). 1 coevi servizi
d’osservazione documentano un incontro al mattino del 17 dicembre tra Pavone,
Brusadelli e Cristello Umberto e la presenza di Strangio in Perego nel pomeriggio ( cfr.
deposizione teste Codega, udienza del 22 febbraio 2012)

Emerge da una successiva telefonata tra Perego e Pavone che i “calabresi” sono stati,
almeno in parte, soddisfatti con denaro di Perego General Contractor s.r.l. che era stato
stanziato per )’acquisio di gasolio per i camion ( progr.12556, Perizia Vazorni-
Fiscella).

Superfluo & rilevare che in prospettiva fallimentare ¢i si trova ancora una volta di fronte
ad un episodio di bancarotta, quanto meno per pagamenti preferenziali.

Invero, a fine anno, precisamente il 21 dicembre 2009, Perego General Contractor s.r.l.
fallisce; la situazione per Pavone si aggrava perché ora non dispone pitt di uno
strumento utile per reperire risorse destinate a ripianare le sue pendenze, segnatamente
quella con “Rocco e compagnia” e quella con Strangio.

Quanto alla famiglia Cristello, si ricordera, che Rocco Cristello diviene socio, tramite
la fiduciaria Comitalia e sempre tramite il mandatario Brusadelli ( insieme a Coruzzi
Alessandra ¢ a Bayati Hassan) di Pharaon Group. A fine anno 2009 I’operazione
Cosbau & ancora in itinere ¢ Cristello mira ad entrare nella compagine sociale del
nuovo importante gruppo che dovrebbe nascere con I'ingresso dei capitali
asseritamente portati da Pavone e dalla successiva fusione di quel che ancora resta in
Perego. Lobiettivo di Cristello ¢ dimostrato anche dalla presenza di Brusadelli in
Trento durante le riunioni in Cosbau, presenza che altrimenti non troverebbe
giustificazione.

Il 16 novembre 2009 si registrano i primi movimenti intesi a rendere effettivo il
passaggio delle quote che proseguiranno sino ai primi di dicembre 2009 {progr. 1918 —
2502 — 2505, perizia Vazomi-Fiscella) e, a ben vedere, quel passaggio avrebbe portate
Rocco Cristello ed il suo entourage ad essere soci di Cosbau. Ma al fallimento di
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Perego General Contractor, avvenuto a fine dicembre 2009, segue a ruota nel gennaio
2010 anche I’insuccesso della scalata in Cosbau.

A quel punto a Pavone non resta che consegnare a Cristello, sempre con la mediazione
di Brusadelli, cambiali ed assegni per i quali inizia la consueta trafila delle coperture ¢
delle scoperture, secondo un modus operandi ben collaudato dal cagioniere Pavone (
progr. 4313, perizia Vazorni-Fiscella).

Cristello € infastitido per 1’inconcludenza di Pavone e ritiene di essere preso in giro
(progr. 168 del 6 febbraio 2010, perizia Vazomi — Fiscella) ma mentre, da un canto,
medita di dargli una lezione, dall’altro continua a proteggerlo verso terzi creditori
calabresi, ivi compresi Strangio Salvatore e Romeo Giuseppe.

Questi ultimi si erano, a loro volta, incontrati il 17 dicembre 2009 ( cfr. deposizione
teste Violante) e, in quei giorni, Romeo aveva esortato Perego Ivano a pagare i suoi
debiti; aveva anche preteso di ottenere un appuntamento che era stato abilmente
procrastinato da Perego a gennaio 2010 ( proge. 12540, perizia Vazorni- Fiscella).

Nel frattempo, grazie anche all’opera di mediazione di Brusadelli, che cerca di
convincerlo a soprassedere, rassicurandolo che, a breve, dovrebbe arrivare il denaro
necessario ad estinguere il debito, Cristello sembra, comunque, abbandonare I'idea di
intraprendere iniziative concrete nei confronti di Pavone (progr. 168 perizia Vazomni
Fiscella).

Strangio, invece, dal canto suo, non & pin disposto a tollerare il fatto che Pavone
continui ad eludere le sue pretese e a rimanere indifferente e decide, a quel puato, di
attuare 1 propositi di vendetta pianificati da tempo e ritardati, come si ricordera,
dall’intervento superiore che aveva indotto Pavone a pagare, distraendo somme di
denaro dalla Perego.

Pertanlo, cosi come era stato programmalo, Andrea Pavone viene sequestrato, percosso
¢ “portato via in macchina”. Soltanto il decisivo intervento dei Cristello ( in questo
caso di Umberto) - provocato grazie ad un abile stratagemma escogitato da Pavone —
salverd il pugliese da quella che si prospetta come una fine assolutamente certa.

Il violento epilogo ¢ anticipato da una serie di conversazioni in cui Strangio formula
molteplici richieste di incontro risolutorio, nella maggior parte disattese da Pavone (
progr. 249 del 22 gennaio, 302 del 25 gennaio, 485 del 29 gennaio, 842 dell’8 febbraio
, 862 del 9 febbraio, 933 dell’]11 febbraio 2010, perizia Vazorni-Fiscella).

Nella discussione del 15 febbraio 2010 si percepisce che la tensione & ormai
incontenibile, Strangio domanda ancora una volta a Pavone cosa si debba fare per la
questione “delle gomme”, posto che lui si era fatto garante col fornitore, nell’interesse

della Perego, ed ora il creditore esige il pagamento; Pavone prova ad addossare la
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responsabilitda su Perego General Contractor s.r.l. e, a quel punto, Strangio
ironicamente gli domanda: “...e la Perego chi era..non eri (u id?" ( progr. 1173,
perizia Vazorni-Fiscella).

A distanza di pochi giorni, dunque, vienc attuata I’azionc punitiva nei confronti di
Pavone ¢ di essa si ha contezza proprio dal tenore della conversaziong intercorsa il 23
febbraio 2010 con Brusadelli che Pavone contatta per riferirgli di essere stato aggredita
quel mattine da Strangio ¢ da Nocera ( “mi hanno riempifo di botte”) e spiega di
essersi salvato da piu gravi conseguenze grazie all’intervente di Cristello Umberto,
avendo egli accompagnato presse la discoteca di quest’ultimo Strangio e Nocera, con
un pretesto: “mi hanno caricaio in macchina mi volevano portare in un posio vicino a
Desio, meno male che mi é venuto in mente: andiamo da un mio amico che mi presia
dei soldi...e sono andato alla discoteca...loro non sapevano che la discoteca era di
Umberto eh...mi ha dato Umberto...” (progr. 5307, perizia Vazorni -Fiscella).
Dell’episodio accaduto a Pavone, Brusadelli subito informa Cristello, il quale lascia
intendere di esseme gid a conoscenza e da altro dialogo intercorso fra i due lo stesso
giorno si evince, altresi, che Strangio € Nocera si erano recati da Pavone, pretendendo
la consegna di denaro o il rilascio di un assegno che perd poi quest’ultimo non aveva
consegnato ( progr. 376, perizia Vazomi-Fiscella),

Seguiranno diversi contatti fra Brusadelli e Nocera, intesi a fissare un incontro fra
Cristello Rocco e Strangio che si verifichera il 26 febbraio 2010,

Nella conversazione intercorsa tra Cristctlo ¢ Brusadelli all’esito dell’appuntamento si
ha conferma che la causa che ha scatenate 1°aggressione & stata il mancato pagamento
della “fornitura di gomme” pit volte sollecitata a Pavone; si apprende, altresi, che
effettivamente era stato Pavone a chiamare Strangio, promettendogli la consegna di un
assegno mai rilasciato.

I due interlocutori nel medesimo contesto screditano la figura ambigua di Pavone che
avrebbe riferitc a Strangio anche una non meglio precisata “questione” che si potra
ricondurre, secondo quanto emerge da successive conversazioni, ad un’operazione
finanziaria che vede Pavone impegnato a Zurigo nel recupero di liquidita (“Gli ha detto
pure di quell’aliro lavoro che si sta facendo..."e ancora “pai gli ha detto pure di
quell‘altra situazione, dai..e di quello che sta facendo” ( progr. 415, 461 perizia
Vazomi — Fiscella).

Sembra, in ogni caso, che questa volta I*iniziativa economica intrapresa sortisca I’esito
sperato ¢ Pavone subito informa del positivo risultato raggiunto Umberto Cristello,
manifestando anche una certa emozione: “ o sfo lavorando salo per l'obiettivo mio,
tuo e di Fabrizio (Brusadelli), il resto me ne fotte un cazzo, proprio per niente, non me
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ne frega niente._.sappi che stavolta siamao arrivati in fondo grazie a Dio che ci ha
aiutato...tu mi capisci perché mi conosci da 1anti anni, é di una complessita inaudita,
io ci ho messo tutto il mio tempo, la passione, l’impegno , perché comungue mi sono
sistemato anche io...sono felice per te ma felice anche per me, per tulti e due...” (
progr. 5824 del 16 marzo 2010).

Vanno altresi rimarcati, con riguardo alla caratura dei protagonisti delle vicende sin qui
tllustrate, anche i commenti che Brusadelli e Cristello Rocco si scambiano circa gli
effetti della brutta avventura sul pugliese.

Cristello, infatti, esclama: “non sono abituati a ‘ste cose”.

L’affermazione tradisce una sostanziale condivisione e familiarita degli interlocutori
con quei metodi.

Del resto, lo stesso Rocco Cristello non si stupisce dell’iniziativa adottata da Nocera e
da Strangio con i quali anzi riprendono i contatti e conviene con Brusadelli che Pavone
"¢ un bastardo di merda” e che non appena avrd finito "/ lavoro”, non vorra piu
saperne “di lui e della sua razza di merda”.

Insomina, in questi ambienti, & del tuito normale che chi non rispetta i paiti, si esponga
a1 pericoli in cui ¢ incorso Pavone.

Orbene, venendo a considerare, al termine della complessa ed articolata esposizione
che precede, il reato associativo con riguardo alle figure di Strangio Salvatore, Nocera
Pasquale, Cua Rizeri ( nei confronti dei quali si procede separatamente), Pavone
Andrea e Perego Ivano, ¢ compiutamente provato che i predetti abbiano costituito essi
stessi un nucleo organizzato e dotato di stabilita, finalizzato a penetrare nel tessuto
imprenditoriale lombardo, nello specifico settore del movimento terra e delle
costruzioni, in modo sistematico e radicale, al pari di “un virus” difficile da debellare
(per usare una espressione assai ricorrente nei dialoghi captati fra Strangio ¢ Pavone) e
secondo una strategia che, avvaleydosi della intimidazione e della autorevolezza
mafiosa, prevedeva ’acquisizione e la gestione di appalti, di conoscenze politiche ed
affaristiche ¢ di apporti di spregiudicati operatori del settore, in vista di una progressiva
espansione e del conseguimento di illeciti guadagni da ripartire tra un numero di
soggetti ben pit ampio di quello degli appartenenti al circoscritto sodalizio di cui si
discute.

Le societa facenti capo alla famiglia Perego che, grazie alla collusione di lvano, erano
asservite ai bisogni dell’associazione, hanno rappresentato per il gruppo uno strumento

che, primo fra tutti, ha consentito di realizzare e sviluppare il programma criminoso.
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E’altresi compiutamente provato che la descritta attivita, esplicata nell’ambito
imprenditoriale, si & compenetrata con gli interessi e le attivita della piu vasta
organizzazione ‘ndranghetista anch’cssa oggetto decl presente giudizio.

Come si & visto nella prima fase della contaminazione del mondo
economico/imprenditoriale lombarda, 1*anello di collegamento col pil vasto orizzonte
mafioso calabrese & costituito da Strangio (che, non a caso, per letto rappresenta in
Perego una “chiave da centomila dollari™) ¢ dai suoi accoliti; nella seconda fase,
invece, si sono avvicendati nella duplice funzione di controllo e protezione della
Perego esponenti della famiglia Cristello che, all’esite dellistruttoria dibattimentale, si
¢ accertato essere intranei al locale di Seregno,

[n buona sostanza, la Perego ¢ I’indoito lavorativo ad essa corrclato hanno
rappresentato un capitale fondamentale per ’intera associazione ‘ndranghetista
stanziata ed operante in [.ombardia.

Pur in presenza di incvitabili ¢ forti tensioni tra gli esponenti delle varic fazioni,
preoccupati di ottenere vantaggi sempre maggiori, il controllo dell’azienda lombarda
costituisce per I’associazione nel suo complesso appannaggio di assoluto interesse,
soprattutto in vista dell’evento expo 2015.

La capacita di intimidazione dei protagonisti dell’articolata vicenda sin qui illustrata ¢
palpabile, pur limitandosi, talora, a sfruttare la carica di pressione gia conscguita dal
sodalizio.

Come si ricordera, Strangio ricorre a metodi mafiosi per risolvere i problemi personali
di Perego, per difendere I’azienda da possibili attacchi esterni e consentirle di lavorare
indisturbata, inducendo altri imprenditori a desistere dalla concorrenza per il solo fatto
della presenza dei calabresi.

E al termine della sua esperienza in Perego, Strangio non esita ad attuare un violento
atto intimidatorio nei confronti dell’cx amico Pavone, che si salva facendo a sua volta
ricorso - in linea con la logica mafiosa - all’appoggio di un personaggio piu potente ¢
autorevole del suo apgressore, ossia Umberto Cristello.

Cugino di quest’ultimo, e circondato da una pesante aura intimidatoria, & Rocco
Cristello che, col suo potere, estromettera definitivamente Strangio dalla Perego,
sostituendosi a lui nella duplice funzione di controllo e protezione dell*azienda.

E’ poi dato acquisito che sia Strangio sia Cristello abbiano avuto disponibilita di armi
di ogni tipo.

Da ultimo nan si pud poi neppure tacere che i personaggi calabresi via via emersi nello
sviluppo della vicenda si rapportano fra loro con I'appeilative di ‘compare’

accomunato da un rispettoso ‘voi’, con cid a rimarcare, se ancora ve ne fosse bisogno,
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che questa peculiare relazione interpersonale ¢ anch’essa indicativa di un patto
mafioso.

In termini generali, prima di passare ad esaminare il concreto apporto associativo deil
sodali a giudizio di questo Tribunale, ¢ opportuno richiamare la consolidata
giurisprudenza della Corte di Legittimitd in materia: “la condotta di partecipazione
all'associazione per delinquere di cut all'art. 416 bis c.p. é a forma libera, nel senso
che il comportamento del partecipe puo realizzarsi in forme e conteruti diversi, purché
si traduca in un contributo non marginale, ma apprezzabile alla realizzazione degli
scopi dell’organismo: in questo modo, infatii, si verifica la lesione degli interessi
salvaguardati dalla norma incriminatrice qualunque sia il ruolo assunto dall 'agente
nell 'ambito dell ‘associazione; ne consegue che la condotta del partecipe puo risultare
variegata, differenziata, ovvero assumere connotazioni diverse, indipendenti da un
Jormale atto di inserimento nel sodalizio, sicché egli pud anche non avere la
conoscenza dei capi o degli altri affiliati, essendo sufficiente che, anche in modo non
rituale, di fatto si inserisca nel gruppo per realizzare gli scopi, con la consapevolezza
che il risultato viene perseguito con I'utilizzazione dei metodi mafiosi” ( cfr. Cass.
pen. sez. 11, n. 3976/ 97 Accardo e altri).

Va, altresi, precisato che non soltanto la condotta di partecipazione ¢ a forma libera, ma
il concorrente pud anche inserirsi nell'attivitd dell’associazione, partecipandovi per
“settore di competenza’, cosicché non & neppure richiesto che il singolo associato
debba tenere un comportamento specificamente intimidatorio o ricorrere a violenza o
minaccia.

La partecipazione, inoltre, prescinde da ogni forma di affiliazione e si esplica mediante
un comportamenio di oggettivo coniributo al raggiungimento dei fini della
organizzazione (Cass. Pen. sez | n. §992/1992, Altamura ed altri), giacché della
“sussistenza dell ‘assaciazione e della partecipazione ad essa di singoli soggetti si deve
giudicare in base ai principi di legge in materia e non in base aile regole stabilite
dall’associazione a delinquere”.

Con precipuo riferimento alla posizione di Ivano Perego, va, altresi, richiamato il
recente orientamento della Corte di legittimitd secondo il quale “in mareria di
partecipazione ad associazione di stampo mafioso & ragionevole considerare
imprenditore colluso quello che é entrato un rapporto sinallagmatico con la cosca tale
da produrre vantaggi per entrambi i contraenti, consistenti per !'imprenditore
nell'imporsi nel territorio in posizione dominante e per il sodalizio criminosoe
nell'ottenere risorse, servizi o utilita,; mentre ¢ ragionevole ritenere imprenditore

vittima quello, che soggiogato dall’intimidazione, non tema di venire a palti col
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sodalizio, ma cede all’imposizione e subisce il relativo danno ingiusto, limitandosi a
perseguire una intesa volta a limitare tale danno. Ne consegue che il criterio distintivo
tra le due figure é nel jatto che i'imprenditore colluso, a differenza di quello vittima,
ha consapevolmente rivolto a proprio profitto l’essere venuto in relazione col sodalizio
mafioso" e che “una volta provato il suddetto sinallagma criminoso, la condotta
dell'imprenditore colluso sard configurabile come partecipazione ovvero come
concorso evemuale nel reato associative, a seconda dei casi e conformemente ai
parametri stabiliti dalla giurisprudenza ( cfr. da ultimo Cass. S.U., n. 33748 del 12
luglio 2005, Mannino).

Ancor pib in termini: “Si qwrd partecipazione qualora il soggette risulti inserito
stabilmente nella  struttura organizzativa dell ‘associazione e risulti  avervi
consapevolmente assunto un ruclo specifico, funzionale al perseguimento dei fini
criminosi o di un setiore di essi; sf avra, invece, concorso eventuale gualora il soggeito
— privo dell’affectio societatis e non essendo inserito nella struttura organizzativa
dell 'ente — agisca dall 'esterno con la consapevolezza e volonta di fornire un contributo
causale alla conservazione o al rafforzamento dell'associazione, nonché alla
realizzazione, anche parziale, del suo programma criminoso™ ( Cass. n. 46552 del
2005 e n. 39042 del 2008).

Alla stregua dei richiamati principi, si deve affermare che 1’imprenditore Perego Ivano
ha fornito un consapevole, decisivo e calcolato contributo alla realizzazione dei fini
perseguiti dall’associazione, dovendosi per contro escludere che ne sia rimasto vitlima
¢ si sia quindi limitato a subire il giogo dalla medesima imposto, s¢nza trarne alcuna
utilita. Egli, invero, si identifica con ’imprenditore colluso che decide di convivere con
I’imposizione che ¢ chiamato a subire ¢ la strumentalizza per venire a patti con la
organizzazione criminale e trarne, a sua volta, vantaggi.

Ed ¢ proprio nella prospettiva di un rapporto sinallagmatico, ancorché ineguale, che si
fonda la decisione dell’imprenditore Ivano Perego di spalancare le porte dell’azienda,
oltremodo indebitata anche nei confronti di soggetti calabresi con cui gia operava, a
personaggi, pure di estrazione calabrese, i cui metodi gli sono altrettanto noti.

A quel punto si realizza, col pieno ed incondizionato consenso dell’imprenditore, una
progressiva compenetrazione della componente ‘ndranghetista (rappresentata da
Strangio, da Cua, da Nocera e ovviamente da Pavone) all’interno della struttura
societaria, la quale, sia con riguardo alla detenzione delle quote, sia con riferimento
all’esercizio di fatto dei poteri decisionali, cade totalmente in mano ai “nuovi soci”.
Perego, in particolare, reputa I’avvicendarsi dei “nuovi soci” una “fortuna”, come
riferira il 19 marzo 2009, dopo la messa in liquidazione di Perego Strade s.r.l,, a un tale
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Pietro. E proprio nel corso di quella telefonata vi ¢ un espresso riferimento
all’operativita di Antonio Startari, ragioniere di fiducia di Strangio che non solo aveva
seguito la liquidazione di Perego Strade s.r.l., ma era anche stato consulente di Perego
General Contractor s.r.l. (si aggiunga poi che presso il suo domicilio aveva anche sede
legale S.a.d. Building s.r.l.). Proprio Startari sara arrestato per fatti di ‘ndrangheta a
fine autunno 2009 e la circostanza ¢ nota, tant’é che viene commentata negativamente
da Cristello e Brusadelli, che rimproverano Strangio di avere introdotto in Perego un
personagpio cosi palesemente esposto; si badi, perd, che Perego non & affatto sconvolto
o allarmato da quella evenienza, cosi come sarebbe stato logico laddove I'imputato
fosse risultato, anche solo in parte, estraneo alle regole che governavano la sua azienda
in quel momento.

Egli, inoltre, & assolutamente informato della onnipresenza dei calabresi e del livello di
controllo che essi esercitano nel settore ‘movimento terra’ tant’e che, a proposito del
lavoro da eseguire in territorio' calabrese (si tratta, come si ricordera della vicenda
“Biella Scavi”), si preoccupa di non invadere |’acrea di competenza eventualmente
riservata ad altri e interessa al riguardo Strangio. Quest’ultimo, perd (come confermato
anche dalle dipendenti del settore amministrativo Perego) non intrattiene rapporti
diretti con i clienti, non ha alcuna competenza professionale specifica e soltanto
ricorrendo ai suoi metodi mafiosi potrd verificare la situazione rappresentatagli da
Perego.

E’ poi sempre I’imprenditore Perego, interessato a controllare il mercato, alterando i
meccanismi della libera concorrenza, a sollecitare I’intervento di Strangio per impedire
che altra impresa interessata all’appalto abbassi i prezzi.

Del resto, gia ¢ emerso con assoluta evidenza dalla disamina delle altre molteplici
conversazioni supra riportate che Perego utilizza sistematicamente Strangio non solo
per otienere protezione, ma per accaparrarsi commesse € allontanare possibili
concorrenti nella fase delle trattative.

Dai dialoghi registrati si trac soprattutto contezza det livello di organicita raggiunto da
Perego, che si rivolge al suo protettore “mafioso” perché si attivi, ovviamente con i
metodi che gli sono consoni, per impedire la legiltima partecipazione di altri
imprenditori.

Perego si pone pure come anello di congiunzione con un mondo politico ¢ istituzionale
che accetta regalie in cambio di favori (si pensi, ad esempio, ai rapporti intrattenuti da
lui e dai correi con Oliverio, Ponzoni, Santomauro, Valsecchi, Nardini, il colonnello
Romeo), egli si premura anche di rassicurare Oliverio - preoccupato del fatto che dietro
Pavone ci sia una famiglia calabrese - ¢ non si pone minimamente, neanche per un
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momento, il problema per se stesso. Anzi, a distanza di pochi giorni da quell’episodio,
proprio con Pavone si compiacera per il sistema di relazioni intessute con vari
personaggi politici € i due concluderanno la conversazione, dicendo che con la
“scarta” dei “calabrotii alle spalle” non correranno i) pericolo di finire “deniro un
pilone”.

Della vicinanza di costoro ¢ dei loro metodi illegali Perego si avvale anche per
conseguire vantaggi personali, come ¢ accaduto nell’episodio relativo all’intervento
cffettuato da Strangio ¢ Nocera nei confronti di Tirabassi ¢ Cutrera per ottencre a
favore di Perego la consegna di una prestigiosa autovettura.

Perego, del resto, si rivela soggetto assolutamente privo di scrupoli; pur di guadagnare,
non ha remore nel far costruire sopra rifiuti pericolosi o nel costringere i trasportatori a
gravi illeciti ambientali, illeciti di cui sono sempre registi i calabresi e il dipendente
Ghezzi Tommaso, che si destreggia con grande disinvoltura ed & ben accreditato
proprio in quegli ambienti.

E’ dunque evidente che dal nuovo assetto organizzativo ¢ gestionale, deliberatamente
condiviso, Perego trae notevolissimi vantaggi, perseguendo e conseguendo fini che
coincidono esattamente con quelli dell’associazione.

Sottesi a questa logica sono amche i progetti di accrescimento ¢ di espansione
societaria, intrapresi da Pavone ¢ sostenuti da Perego, assolutamente determinato ad
assicurare continuita operativa alle sue societd, ormai in irreversibile stato di dissesto.
Perego acconsente quindi a pagare con denaro dell’impresa i faccendieri coinvolti in
operazioni spregiudicate ¢ truffaldine (si pensi alle somme di denaro erogate a Di
Bisceglie) e, in altro frangente, pur nella consapevolezza che i “nuovi soci” non sono in
grado di apportare capitale, indica loro una azienda (ci si riferisce alle societa facenti
capo ai fratelli Oricchio) ormai sull’orlo del fallimento, in cui potersi insediare e da
depredare prima del tracollo definitivo, mettendo altresi a disposizione la sede della
Perego come basc logistica.

A ben vedere, le iniziative imprenditoriali pianificatc da Pavone ¢ che avrebbero
consentito alla ‘ndrangheta di assumere partecipazioni economiche in organismi
societari di assoluto rilievo sono sostenute e condivise da Perego, il cui contributo si &
rivelato imprescindibile.

In piu occasioni, € non a caso, ’imputato, conversando con Pavone e con Strangio,
definisce “soldi nostri” il denaro delle casse della Perego.

Invero la Perego ed il suo titolare non sono, come rimarcato dalla pubblica accusa, “un
accessorio eveniuale”, ma sono “una dotazione sitrumentale indispensabile per ja
realizzazione dei fini economici dell’associazione™. Nel suo “settore di competenza”
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Perego assicura un contributo insostituibiic ¢ di eccezionale rilievo: di lui si parla fino
“alla montagna™ (cioé in Calabria), il destino della Perego coinvolge gli interessi di
diverse cosche e, con la Perego, Strangio deve sfamare “tutta la Calabria”, ben “150
famiglie”.

Sotto il profilo psicologico, Perego si sente parte di quell’ambiente, dove si muove con
piena divinvoltura, come & dimostrato dalla determinazione con cui si sbarazza di
Strangio e dei suoi accoliti per gettarsi tra le braccia di Rocco Cristello, uomo che
reputa e sa essere ancora “pil potente, un calabrese doc”.

Si schiera di volta in volta, a seconda della convenienza del momento, a favore di
alleati calabresi che assicurino, e non importa se con metodi illeciti, di mantenere in
vita la sua impresa in conclamato stato di dissesto, portando quest’ultimo alle piu
estreme conseguenze.

Non € neppure sfuggita al Collegio la scarsa consapevolezza manifestata dall’imputato
in ordine alla assoluta gravita dei falti accertati a suo carico. Si ¢ invero constatato che
Perego, durante |’esame reso in dibattimento, ha manifestato una sorta di commozione
in due soli momenti. Pid precisamente, nell’accasione in cui si ¢ dichiarato dispiaciuto
per la sorella Elena, assai giovane all’epoca dei fatti (“...adesso poverina, é una
ragazzina eh, alle prime armi poverina, ha rovinato la vita a una ragazzina..." cft.
esame dibattimentale del 12 giugno 2012, pag.. 62), alla quale Pavone aveva fatto
intestare la lussuosa villa in cui si era trasferito a vivere, accollando alla medesima il
pagamento del mutuo contratto per 1’acquisto.

A ben vedere, tutlavia, era stato lo slesso Perego, ovviamente in concorso con Pavone,
nel perseguimento degli illeciti scopi del sodalizio criminale, a trascinare la sorella
nella presenic infausta vicenda, affidandole, nonostante la giovanissima etd, incarichi
formali di assoluto rilievo in seno alla societa facente capo alla loro famiglia.
L’imputato ha poi palesato una certa commozione - ed & questa circostanza piuttosto
inquictante - anche allorquando si ¢ rammentato della vicenda relativa all’acquisto
dell’autovettura di pregio di serie limitata per la cui tempestiva consegna, come si
ricorderd, non aveva esitato a pretendere, in modo pressante € capriccioso, un’azione
di forza da parte di Strangio e di Nocera ( “140.000 euro di macchina che nessuno ce
I'aveva...nessuno ce l'aveva, io Le ho detto che io per i motori ero appassionato, non
posso dire di no...brillava , ecco, guardi come Le ho dette” — cfr. trascr. ud del 12
giugno 2012, pag.81).

Dette evenienze, indicative declla assoluta mancanza di resipisccnza da parte
dell’imputato, giustificano il diniege, in sede di commisurazione della pena, delle
circostanze attenuanti generiche.
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Quanto, infine, a Pavone Andrea, ¢ emerso con futta evidenza che il progetto di
infiltrazione nella Perego & stato da lui & ideato, una volta che Strangio Salvatore, suo
amico di antica daia, lo aveva introdotio nella Perego.

Contando sulla sua consumata abilitd in ambito finanziario e soprattutto sul versante
della criminalita economica, di lut si avvale il sodalizio per assicurare alla ‘ndrangheta
di acquisire partecipazioni in societd di rilievo nazionale ed internazionale.

Egli & aduso a servirsi di prestanome e di societa fiduciarie e il suo obiettivo € quello di
mettere a segno operazioni di altissimo livella, con 'utilizzo di prodotti finanziari falsi
o comunque privi di qualsivoglia consistenza economica, poiché, come commentera
con I’amico Mario Saeed, € un esperto nel vendere “aria fritta” e la sua bravura sta
proprio nell’orchestrare ambiziosi piani finanziari senza alcun apporto di capitale.
L’unico capitale di cui si avvale per perseguire i suoi obiettivi & la Perego, da spendere
soprattutto come “nome” e per la buona fama che I’impresa gode nel settore delle
costruzioni ¢ del movimento terra, ma non certo per consentire alla medesima di
risollevarsi e di uscire dallo stato di crisi in cui versa nel momento in cui egli andrd ad
assumemne il fattivo controllo.

11 “virus” che “uccide” chi ne ¢ contaminato e di cui egli fieramente dichiara di essere
il portatore conversande con Sirangio, non ha intaccato solo la Perego, ma diverse
societa che si sono sfortunatamente trovate a gravitare nella sua orbita.

Si pensi all’operazione Cega pil sopra citata, per la quale Pavone aveva tentato di
bloccare il fallimento con assegni falsi consegnati “banco iudicis”, e all’eloquente
cammento dell’imputato, immediatamente successivo al termine dell’udienza dinanzi al
tribunale fallimentare: “ Se i Giudice sapesse...”

Di lui e del suo glorioso passato criminale, perd, sanno bene tutti “i compari” che
vantano interessi in Percgo; sotto questo profilo egli ¢ ben noto anche a Varca; ¢ del
resto i risalenti rapporti, intrattenuti con Cristello Rocco “buonanima™ gia avevano
consentito a Pavone, che pur non proveniva da famiglia ‘ndranghetista, di accreditarsi a
pieno a titolo negli ambienti calabresi della criminalitd organizzata..

E’ lo stesso Belnome a riferire che il denaro investito da Pavone per conto di Cristello
proveniva dagli illeciti traffici di cocaina e che il pugliese operava anche all’epoca con
strumenti societari, ¢ comunque in ambito imprenditoriale, posto che si parlava di
“fallimenti pilotati”.

Pavone, invero, condivide € si muove anche secondo le logiche che dominano il mondo
della ’ndrangheta; nel momento in cui viene meno 1’intesa ¢ decide di interrompere
drasticamente i rapporti con Strangio, chicde a gran voce la protezione dei Cristello,
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ben sapendo di aver messo 8 repentaglio la propria incolumita. Allo stesso modo,
quando ancora era in vita Cristello Rocco, si era avvalso della protezione di Strangio,
in funzione di garante, per il cospicuo debito contratto.

Accanto all’interesse personale da lui spudoratamentc perseguito - ¢ manifestato
dall’elevato tenore di vita adottato allorché riesce ad ottenere le redini della Perego -
Pavone ¢ altrettanto consapevole di agire anche per il perseguimento dei superiori
interessi della ‘ndrangheta, nel cui seno egli si sente protetto, e la cui funzione é
significativamente espressa dallo slogan da lui coniato a proposito della societa di
assicurazioni destinata a garantire la Cega: “ Assocompari, 'unica assicurazione che

paga ...non per iq vita..con la vita”

Superfluo ¢ rilcvare come la condotta accertata, sin qui dclineata, integri i presupposti
oggettivi e soggettivi del delitto di partecipazione all’associazione di stampo mafioso
oggetto dell’imputazione.

Non v’¢ dubbio, infatti, che, nella prospettiva dinamico-funzionalistica sopra descritta,
Pavone abbia fornito un decisivo consapevole contributo per la vita dell’associazione in
vista degli scopi da essa perseguiti.

Pertanto, in ragione della appartenenza di Perego ¢ Pavone al sodalizio mafioso ¢ della
tipologia dei contributi dai medesimi offerti, & compiutamente provata la sussistenza
della circostanza aggravante di cui all’articolo 7 decreto legge n. 151 del 1992 -
dell’aver agevolato |’associazione - in relazione ai reati di bancarotta fraudolenta
patcimoniale e documentale, accertati a carico dei suddetti imputati, nelle rispettive
qualitd di amministratori di fatto e di diritto di Perego General Contractor s.r.l., loro
contestati ai capi 2,3¢4d.

Sul punto non si pud anzitutto trascurare che la societa é stata costituita anche al fine di
consentire a Pavone, a Strangio ¢ a “Cristello e compagnia”, per il tramite di Fabrizio
Brusadelli, e con 1’interposizione di societd fiduciarie, di acquisire partecipazioni in
seno alla medesima e che la Perego General Contractor s.r.l. é stato lo strumento
societario attraverso il quale da quel momento in poi ha operato I'impresa facente capo
alla famiglia Perego, ormai asservita ai gestori di fatto ed ai proprietari occulti.

La commissione dei fatti delittuosi risponde in toto alla logica di assicurare continuita
operativa all’azienda, pur nella consapevolezza dell’irreversibile stato d’insolvenza
della medesima e dell’incombente definitivo tracollo.

Analoghe considerazioni valgono anche con riferimento al reato di bancarotta
fraudolenia patrimoniale accertato a carico di Ivano Perego, in qualitd di

amministratore di diritto di Perego Strade s.r.l. ed avente ad aggetto la stipulazione del
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contratto di affitto, con il quale detta societa era stata di fatto spogliata dei principali
beni aziendali a favore della neo costituita General Contractor s.r.l., per poter
proseguire l’attivita d’impresa esclusivamente con il nuovo organismo societario,
partecipato da elementi di spicco dell’ndrangheta ( capeo 8).

Improntata alla suddetta logica ¢ al perseguimento dei superiori interessi del sodalizio &
anche la condolta delittuosa accertata a carico di Pavone Andrea, avenie ad oggetio il
delitto tentato di aumento fittizio del capitale sociale di COSBAU s.p.a. (capo 5)

La ulteriore condotta distrattiva attuata da Pavone Andrea ¢ da Perege lvano, nelle
rispettive qualitad di amministratore di fatto e di diritto di Perego Strade s.r.l., e intesa a
distrarre dalle casse della medesima cospicue somme di denaro a favore di altre sacieta
del gruppo ormai decotte, a titolo di finanziamento, concreta, a sua volta, operazioni di
mala gestio che si inseriscono e trovano giustificazione nel complessivo piano del
sodalizio criminale di assicurare la continuita operativitd dell’impresa, attribuendo una
parvenza di solidita all’intero gruppo societario { eapo 15).

Scnz’altro finalizzati ad agcvolarc ’associazione sono anche i pagamenti distrattivi
effettuati da Perego lvano, in qualitd di amministratore di diritto di Perege General
Contractor s.v 1, a favore di S.a.d. Building s.r.1. ( eapo 17).

Superfluo &, invero, rilevare come la costituzione di quest’ultima societa rientrasse, sin
dalla foro iniziale comparsa in Perego, nel piano orchestrato da Strangio e da Pavone
per acquisire utili e per gestire le commesse tra i numerosi padroncini calabresi,
portatori degli interessi delle “cemfocingquania famiglie calabresi” pin volte
menzionate.

Parimenti devono ritenersi commesse al fine di favorire |’associazione mafiosa anche le
condotte di bancarotta fraudolenta patrimoniale preferenziale o per distrazione
accertate a carico di Pavone Andrea e di Perego [vano ( capi 7,9 ¢ 18 ) e in danno delle
societd facenti capo ai fratelli Oricchio.

Come si ricorder, |'assunzione del controllo e della fattiva gestione di detti organismi
rientrava nel piano di espansione imprenditoriale pianificato da Paveone e Strangio,
anch’essa intesa a perseguire gli scopi della associazione. [.a suddetta strategia era nota
pure a Varca Pasquale che nella fase in cui nan si erano ancora raggiunti gli equilibri
fra le opposte fazioni calabresi ebbe proprio a lamentarsi della presenza di Strangio e

Pavone in seno a quelle societa, con le quali egli gia intratteneva rapporti privilegiati.
Passando ora a considerare la contestazione elevata a Pavone Andrea ¢ a Perego lvano
al capo 20, va anzitutto rilevato che lo stesso Pubblico Ministero ha chiesto

’assoluzione dei medesimi per insussistenza del fatto. Ai predetti, invero, si contesta,
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in qualita di corruttori, di avere “ceduto in uso a Oliverio Antonio, membro della
giunta della provincia di Milano due autovetture, una BMW M6 utilizzata dal maggio
2009 al 6 agosto 2009, una Mercedes R320, utilizzata dal 6 agosto 2009 al 5 ottobre
2009, con costi e carico di General Contactor s.rl. complessivamente calcolati in euro
12.650 quale corrispettivo per il compimento di atti contrari ai doveri d'ufficio, in
cambio di favori e/o servizi da rendere a Pavane Andrea, Perego Ivano e alle aziende
del gruppo Perego...”.

Al riguardo si ¢, tuttavia, appurato che Oliverio Antonio ha rivestito la carica di
assessore della provincia di Milano fino al 6 maggio 2009, giorno delle sue dimissioni.
| rapporti dal medesimo intrattenuti dal predetto con Ivano Perego e Pavone Andrea
erano all’epoca gia avviati.

Si ricordera, ad ¢sempio, la telefonata pit sopra riportata del 12 maggio 2009 in cui
Pavone chiede a Perego per quanto riguarda Cosbau se ha preso un appuntamento con
la Provincia e ’interlocutore risponde che a mezzogtorno chiamera Oliverio, il quale si
¢, a sua volta, impegnato a contattare |’assessore provinciale per ottenere una risposta.
Le ulteriori conversazioni registrate di cui si € sopra trattaio con riferimento ai rapporti
politico-istituzionali che hanno interessato le vicende della Perego, ¢ L’operazione
Cosbau in particolare, documentano che Oliverio, anche dopo le dimissioni da ogni
incarico politico, continua a rappresentare una importante figura di riferimento per
Perego e Pavone posto che si ingegna a sfruttare come “lobbista” le proprie
conoscenze acquisite nel tempo.

Sara nominato amministratore di Pharaon Group Iialia e cio gli consentira di far parte
del consiglio di amministrazione di Cosbau convocato per 2 novembre 2009.

Egli si attiva anche per reperire il giusto contatto a livello politico al fine di sbloccare
una vicenda di recupero crediti che interessa Cosbau in merito ai lavori effettuati in
Abruzzo.

A ben vedere, perd, le condotte accertate a carico degli imputati non integrano gli
cstremi de¢l reato di cui agli articoli 319, 321 c.p., posto che “le regalie” ¢largite da
Perego sono senz’altro successive alle dimissioni di Oliverio dalla carica di assessore
provinciale ¢ i comportamenti adottati dagli imputati, dettagliatamente descritti
nell’esposizione che precede, sembrano rientrare nelio schema del cosiddetto di
“traffico di influenze”, all’cpoca dei fatti privo di rilevanza penale.

A cid si aggiunga che anche nei confronti di Oliverio Antonio - per il quale si &
proceduto separamente in merito ai medesimi fatti, nella diversa qualita di corrotto - &
stata emessa dal Giudice per le Indagini Preliminari, all’esito del giudizio abbreviato,
sentenza di assoluzione per insussistenza del fatto.
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S’impone, pertanto, anche nei confronti di Pavone Andrea e di Perego Ivano sentenza
di assoluzione, con la medesima formula, in relazione al reato loro ascritto in concorso
al capo 20.
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“...NON ENTRARE PIU’ D1 TANTO E STAI ALLA LARGA PERCHE’ LA’

GIRANO LATITANTI E PRATICANTI. E STAI ALLA LARGA...”

(Parisi Fabrizio - Verterame Carmine Giuseppe: eapo 1; Parisi Fabrizio: capo 33;
Verterame Carmine Giuseppe: capo 47; Lentini Vincenzo Domenico: capi 80 - 81;
Laudicina Aldo Paolo - Idaspe Graziano - Verterame Carmine Giuseppe: cape 82;
Verterame Carmine Giuseppe: capo E; Verterame Carmine Giuseppe - Laudicina Aldo

Paolo: capo F).

“Noi abbiamo una realta la che c¢’é un locale, il locale di chi é? Il responsabile chi &7
Sono io e io devo prendere le decisioni!”

Il giomo di capodanno 2009, dalla viva voce di Pasquale Varca, in quel frangente in
Calabria - ove € stato convocato d’imperio al cospetto di Peppe Pelle insieme £\
Strangio Salvatore per “un botta e risposta” in ordine alla spinosa “questione Perego” -
si ha conferma che il locale di Erba & pienamente operativo e lui, Pasquale Varca, ne ¢
il responsabile ( progr. 1213, perizia Romito).

Da Panetta, invece, si apprende che si tratta di un locale di recente costituzione:
soltanto qualche mese prima, nel marzo 2008, egli informa Mandalari che [’apertura di
“Erba” & in forse poiché “ci sono problemi ancora” ed ha il sospetto che “12” ci sia “lo
zampino di Mico Oppedisano” ( progr. 115 del 6 marzo 2008, perizia Manfredi).

Il sospetto di Panetta si rivelera fondato, come ha dimostrato la vicenda relativa alla
composizione del conflitto fra cosche interessate 2l controllo della Perego che ha visto
schierati in difesa di Varca e delle prerogative da lui vantate, proprio in qualita di
responsabile del locale di Erba, i due omonimi cugini Oppedisano, nipoti di Mico, uno
dei quali (Michele classe *69) operante in Lombardia nel settore del movimento terra in
stretta collaborazione con Varca Pasquale.

Nel maggio 2008 sara, invece, Mandalari a riferire a Panetta che a “‘sto Pasquale
Varca, montato” e che “montava le teste perché non vale due soldi” hanno “fatto
Jare" il locale di Ecrba, “hanno preso i paesani suoi, hanno preso a Pasquale Varca, lo
hanno portato la gitt” forse per dargli il “trequartino”.
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Sta di fatto pero, lo si apprende da Mandalari, che ora sta scoppiando “un bordello con
questo cazzo di Michele” (Michele Oppedisano che ¢ andato a confidarsi con lui sera
prima).

Sembra, infatti, che Varca ora non ascolti “piu guello che dice Michele” ¢ vuole “fare
Jare fare” come “se fosse Gesit Bambino” perché & “appoggiato da quelli di Rho".
Mandalari spiega pure che Michele ha chiesto a Varca di fermarsi “due minuii almeno”
posto che ha ricevuto una ambasciata in tal senso diretta proprio a lui, ma costui non gli
“da retta e va avanii”.

Del resto, quanto Varca sia determinato a far valere gli interessi suoi e degli
appartenenti al locale si & avuto modo di constatare nell’ambito della vicenda Perego,
pit volte menzionata, di cui é stato protagonista unitamente agli Oppedisano e
Verterame Carmine.

Sempre Mandalari da conto del fatto che ha rappresentato la situazione di disagio
lamentata da Michele a compare Nunzio, il quale, peraltro, gid gli aveva domandato
che cosa “facesse compare Michele, 1a in mezzo”, posto che “son tutti compaesani™ di
Varca e allora si & pensato, quanto a Michele Oppedisano, per il momento di
“appoggiarlo” di “lasciarlo 14, poi piano piano™ lo porteranno “a Bollate” ( progr. 1058
del 24 maggio 2008, perizia Manfredi).

In effetti, attorno a Varca e al suo maneggio che costituisce il centro della vita del
locale di Erba - ove pure seno ricoverati mezzi del movimento terra - gravitano, fra gli
altri, soggetti conterranei. originari, al pari di lui, di Iscla di Capo Rizzuto. 11 fatto poi
che siano proprio questi Isolani (“Isolitani”) a mettersi a disposizione per prestare
aiuto ai latitanti Lentini Paolo e Morelli Antonio denota, come si avrd modo di
precisare nel prosieguo, lo stretto collegamento di Varca e dei suol accoliti con gli
esponenti della Cosca Arena-Nicoscia, egemone ad Isola.

D’altro canto, invece, ’appartenenza al locale, a partire dalla sua costituzione, di
Oppedisano Michele classe ’69 originaric di Rosarno e nipote di Oppedisanc
Domenico, attuale capo del crimine della 'ndrangheta, & a sua volta dimostrativo della
coesistenza di un ulteriore significativo legame tra il locale di Erba e le famiglie della
Piana di Gioia Tauro.

In proposito va sin d’ora richiamata |’operazione in merito alla quale ha riferito
all’udienza del 19 gennaio 2012 il capitano Fanelli, riguardante I'importazione dal sud
America di cospicui quantitativi di cocaina per conto di un’organizzazione albanese
per la quale Varca aveva garantito I’appoggio delle famiglie che controllavano il porto

di Gioia Tauro.
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Propedeutico all’avvio dell’operazione era stato I’incontro verificatosi il 31 agosto
2009 a Rosarno presso il ristorante “Gaetanaccio” al quale avevano preso parte oltre a
Varca Pasquale, Petrocca Aurelio ¢ gli omonimi cugini Oppedisano, anche Pesce
Vincenzo, Preiti Domenico, Napoli Domenico Antonio, Napoli Salvatore e Papaluca
Antonio Nicola.

Si &, tuttavia, accertato che il primo carico di stupefacente di circa 550 chilogrammi era
stato trafugato da soggetti legati alla cosca capeggiata dalla famiglia Pesce Vincenzo e
ci0 aveva generato un forte attrito fra le parti poiché, da un lato, i colombiani
pretendevano il pagamento della fornitura e, dall’altro, gli albanesi, truffati
dall’organizzazione calabrese, facevano pressione su Varca, a sua volta, garante
dell’arrivo della merce in Calabria, dello stoccaggio e della successiva
commercializzazione attraverso i canali delle famiglie calabresi coinvolte.
Indipendentemente dagli esiti dell’operazione ¢ dalla situazione di aspra conflittualita
che si era venuta a creare soprattutto tra Varca e gli esponenti della “Piana”, atteso che
lo stesso Varca aveva individuato in Oppedisano Michele classe ‘70 uno dei maggiori
responsabili del piano truffaldino orchestrato anche in suo danno, il ruolo assunto dal
capo locale di Erba nella vicenda ¢ senz’altro indicativa della caratura criminale del
medesimo che, in ogni caso, ne uscitd indenne. Al ripuardo, infatti, si apprendera che
era stato il cittadino albanese “Paolo” ad assumere le difese di Varca nei confronti degli
esponenti del proprio gruppo determinati a tenere in ostaggio I’ “isolitano” fino a
quando la cosca Pesce - Oppedisano non avesse risarcito il danno subito
dall’organizzazione albanese (progr. 603 - 604 del 13 dicembre 2009 perizia Baldo).
Evidentemente finalizzato a porre rimedio alla incresciosa situazione e a salvaguardare,
nello stesso tempo, alleanze ormai consolidate & 1I'incontro che si registra ad Isola di
Capo Rizzuto il 12 ottobre 2009 tra Pasquale Varca, Aurelio Petrocca, Rosario Lentini,
in rappresentanza della cosca Arena di Isola di Capo Rizzuto, gli omonimi cugini
Oppedisano, tale Melo, poi identificato in Costa Carmelo, esponenti della cosca Pesce
di Rosarno e Luigi Manfredi, detto Gino, esponente della famiglia Nicoscia di Isola di
Capo Rizzuto. Ad esso avevano failo seguito altri incontri, nelle giomate del 24 ¢ 25
ottabre 2009, presso il maneggio di Erba, fra Pasquale Varca, La Face Rinaldo, gli
omonimi cugini Oppedisano, I’albanese Tafa Elvis detto lvan e tale Paolo ( cfr.
deposizione maresciallo Randazzo, udienza del 24 gennaio 2012).

La presenza a Erba di Oppedisano Michele classe *70 & sollecitata dal cugino Michele
classe ’69, dichiaratamente schierato a favore di Varca, come emergeri anche dalla

successiva conversazione del 4 novembre 2009.
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Appare, infine, risolutivo ’incontro del 17 dicembre 2009 tra Petrocca Aurelio,
Oppedisano Domenico classe 69 e Domenico Arena, cognato di Vincenzo Pesce,
poiché, al termine della visita di quest’ultimo, Petrocca si premura di contattare
Pasquale Varca per comunicargli, in linguaggio criptico, che Arena gli ha portato “il
passaggio di proprietd” ( progr. 4454, perizia Cichello). Verosimilmente il problema
che ha tanto assillato Varca & stato risolto, poiché, il 23 febbraio 2010, egli si ritrovera
al maneggio con ['albanese *lvan” e i due, dopo aver ripercorso gli sviluppi della
spiacevole vicenda che li aveva visti impegnati negli ultimi mesi, torneranno a
pianificare una nuova importazione di stupcfacente ( 70925. 70926-70927, perizia
Cichello).

Dal tenore delle conversazioni captate nei precedenti mesi di ottobre ¢ di novembre,
allorquando gli Isolani (“Isolitani”) sono ancora impegnati ad organizzare incontri
chiarificatori, si apprende, invece, che Rocco Ascone, rappresentante della Piana in
terra Lombarda, non ha assunto posizione a favore di Varca (progr. 6568- 6569, perizia
Cichello); Ascone si reca presso il Maneggio il 27 ottobre 2009 — come documentato
dal servizio di osservazione fisso con videoriprese, cfr.deposizione teste Randazzo - su
espresso suggerimento di Vincenzo Mandalari, per invitare Varca all’incontra del 31
ottobre 2009 presso il centro Falcone e Borsellino. Invero, nel corso del dialogo in cui
quest’ultimo e Paneita si apprestano ad elencare dettaglialamente i nominativi di coloro
che, a pieno titolo, dovranno presenziare alla cena che si terrd il 31 oitobre 2009 ed ai
quali si dovra far pervenire in tempo utile 1’invito, con precipuo riguardo al locale di
Erba ed al suo responsabile, Panetta domanda: “ma ld ...a coso siete andato 16?7 A
Erba? ¢ Mandalari precisa di essersi gia accordato, al riguardo, con Rocco Ascone
“la se la vede Rocco...gli ho detto Rocco, o andianio insieme o andate da solo a Erba”
{ progr. 512, 12 ottobre 2009, perizia Manfredi). Poiché né Varca né alcuno degh
affiliati al locale di Erba risulta, allo stato, avere partecipato a quell’incontro, non si
pud escludere che cid sia accaduto in virta delle rivendicazioni che Varca aveva
rappresentato, senza successo, ad Ascone; peraltro, ¢ di per sé dimostrativa la
circostanza che il neonato locale di Erba fosse annoverato tra i locali legittimati a
partecipare alla riunione del 31 ottobre.

Il risentimento che Varca prova nei confronti di Ascone Rocco si coglie, in particolare,
nel dialogo captato al maneggio il 9 novembre 2009 in cui egli, facendo cspresso
‘..per quel fatto di
Michele e lui é venuto qua a gridare, per vedere se...gli accennave qualcasa al

"

riferimento alla visita ricevuta da Ascone, spiega a Petrocca:

cugino...io avevo mangiato il limone peré a Michele nostro non gli ho detto niente..lui

sta capendo che a lui proprio i cugini volta e gira...a prescindere dal tradimento, lui
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(alludendo a Michele Oppedisana classe '69) poi giustamente si trova gua, se esce (
inc) giustamente si trova qua, pérché lui, per come dice lui..” (_progr. 8791 - 8792,
perizia Romito ¢ quanto dettagliatamente illustrato in merito alla complessiva vicenda
dal maresciallo Randazzo all’udienza del 24 gennaio 2012).

Si badi, pero, che Pasquale Varca ¢ personaggio che conta, non fosse altro per
I’autorevolezza e la gestione monopolistica assunta, ancor prima dell’avvenio di
Strangio in Perego, nel settore del movimento terra e, precisamente, nell’area di
operativitd poi riconosciuta di sua esclusiva competenza.

La sua assenza al summit per eccellenza del 31 ottobre 2009 non passa inosservata e il
mattino del giorno successivo Vona Luigi, denominato “Tre Cozze”, e Furci Giuseppe
si precipitano al maneggio, all’evidente scopo di riferire a Varca gli esiti della “cena di
Paderno Dugnano” alla quale, invece, essi hanno presenziato.

Sara poi lo stesso Yarca ad informare il fedele Petrocca di aver approfittato di quella
visita per rammentare ancora una volia a “Tre Cozze”, capo locale di Canzo, i confini
che delimitano le loro rispettive zene di competenza, dicendogli che, in buona sostanza,
a lui & riservata “la mezzina ...dietro il lago”, alludendo al lago di Segrino che sep
nettamente il comune di Erba da quelli di Canze ed Asso (progr. 8791 cit. e
deposizione maresciallo Randazzo all’udienza del 24 gennaio 2012).

Del resto, che Varca non abbia mai perso occasione per affermare la propria
supremazia nell’ambito territoriale del locale riservato alla sua giurisdizione lo si
evince anche dalle parole del testimone Leonarda Rusceni, gia titolare della omonima
ditta individuale deputata al trasporto di inerti, il quale, a causa dell’incendio doloso di
quattro escavatori a lui uso, aveva ricevuto un danno economico aggirantesi intorno al
milione di euro.

Al riguardo il testimone ha spiegato di avere subito pressioni per far lavorare i camion
di Vares sia da parte di Luigi Vona sia da parte di Castello Roberto che, sempre a dire
di Rusconi, “era dentro i quartieri alti in cementeria”. Quest’ultimo, per il tramite di
Petrocca Aurelio, aveva manifestato 1'intenzione di acquistare i due camion utilizzati
da Rusconi nell’attivitd di trasporto per indurre costui a ritirarsi in buon ordine,
All’epoca, tuttavia, non si fece nulla poiché, nel frattempo, Castello era caduto in
disgrazia e 1 responsabili della cementeria Olcim, ritenendo piu affidabile Rusconi,
avevano poi deciso di affidare al predetto i lavori.

Inizialmente Castello, per essere pitl competitivo sui prezzi, si era avvalso di Varca e di
Petrocca i cui mezzi sulla superstrada Milano — Lecco non rispettavano i limiti di
velocita, riuscendo cosi ad effettuare a cento chilometri all’ora otto viaggi, anziché

undici a quaranta all’ora.
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Per la suddetta ragione, allorquando Zanella aveva proposto ’appalto relativo alla
strada statale Valtellina a Rusconi, costui gli aveva suggerito di rivolgersi a Varca.
Nell’occasione, lo stesso Rusconi si era premurato di contattare telefonicamente Varca;
aveva risposto il figlio Francesco co! quale Pinterlocutore, anticipando la successiva
chiamata di Zanella, amministratore di Edilsafa s.t.l., aveva commentato che soltanto “i
terroni”, intendendo Varca Pasquale ed il suo entourage, o “il Perego” avrebbero potuto
“andarc in Valtcllina con quindici camion™.

Sempre a dire del testimone, si era avvalso della collaborazione di Varca anche Perego
Ivano, che Rusconi aveva, tra |’altro, ritenuto essere il responsabile dell’incendio degli
escavatori.

Al riguardo Rusconi ha anche spiegato le plausibili ragioni del suo convincimento ¢
addotto a conferma de! medesimo che, pur avendc egli accusato lvano Perego
pubblicamente ¢ in plurime occasioni, costui non si era mai preoccupato di smentire o
contestare le sue affermazioni. E proprio lvano Perego, a giudizie di Rusconi, aveva
distrutto il movimento terra in Lombardia, poiché praticava prezzi bassi per poter
lavorare “poi perc non pagava nessuno .

Per un certo periodo lo stesso Rusceni si era avvalso dei mezzi portati da Varca, ma il
rapporto si era interrotto allorquando erane sorti problemi in ordine al pagamento di un
assegno; a favore di Varca era intervenuto Francesco Crivaro - che Rusconi conosceva
da oltre trent'anni, poich aveva, a suo tempo, effettuato lavori di asfaltatura dell’acrea
circostante il locale da lui gestito ( denominato Coconut) .

Venuto meno il rapporto fiduciario, Rusconi si era, dunque, determinato ad
estrometntere dai lavori Varca e costui lo aveva minacciato, intimandogli: “Se non
lavoro io qui, non lavora nessuno!”. Rusconi non si era, sempre a suo dire, fatto
impressionare da quelle parole ¢ gli aveva risposto a tono: “Stai attento terronaccio
brutto che ti faccio mandare a Isola di capo Rizzuto con il paletto di legno”.

Allo stesso modo Rusconi, anche a seguito dell’incendio degli escavatori, non si era
affatto intimorito ed aveva comunque cercato di proseguire I’attivita.

In merito a quella vicenda alcuni autisti avevano indicato il responsabile in Varca
Pasquale, poiché si riteneva che “sul piazzale del Castello” comandasse lui; altri
calabresi, invece, avevano confermato che l’iniziativa era stata assunta da Perego, il
quale si sarebbe avvalso di “gente di Novara™; Rusconi, luttavia, non era mai riuscito a
fare chiarezza sulla vicenda, poiché non aveva ritenuto, a sua volta, affidabili i delatori
sul presupposto che “quel terroni Ii non la contano giusta, nearnche se ii ammazzi”,
Rusconi ha anche riferito di non avere mai ceduto neppure alle pressioni di Vona Luigi,

“uno segnato” (perché, come spiegato dal testimone, aveva “preso una coltellata”) e
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attorno al quale aleggiava una brutta fama ( “tutti dicevano che era uno dal quale si
doveva stare alla larga e che era meglio non litigare con lui” - cfr. trascr. ud. del 2
marzo 2012).

La breve dipressione rispetto al racconto principale che si & inteso introdurre,
richiamando la deposizione di Rusconi, é senz’altro canfermativa delle modalitd di
gestione e ripartizione dei lavori del movimento terra avviata da Perego, sin dal
momento in cui aveva iniziato ad avvalersi della collaborazione di Varca e dei
padroncini calabresi, che ormai da anni operavano in Lombardia, ed &, soprattutto,
indicativa dei metodi mafiosi da essi sistematicamente adottati.

E’ sorprendente constatare gli effetti devastanti di quel modus operandi nella vita
personale e lavorativa di imprenditori che, come Rusconi, avevano manifestato
coraggio nel contrastare le mire egemoniche e monopolistiche dei calabresi e dei loro
alleati.

Non si pud, infatti, tacere che Rusconi, non senza commozione e comprensibile
risentimento, ha spiegato che ancora oggi, nonostante |’eta avanzata, ¢ costreilo a
lavorare per pagare i mezzi andati distrutti e per i quali ha potuto beneficiare solo in
minima parte di copertura assicurativa.

Si & poi effettivamente appurato, a conferma di quanto dichiarato dal suddetto
testimone, che Roberto Castello, in qualita di titolare della ditta aggiudicataria del
contratto, si era avvalso di mezzi riconducibili alla societa di Pasquale Varca e di
Aurelio Petrocca neil’attivita di trasporto di inerti dalla cava di proprieta di Gnecchi e
Donadoni s.p.a. alla Cementeria Merone s.p.a.

Le conversazioni captate nei mesi di settembre —ottobre 2009 documentano che Aurelio
Petrocca, per conto di Pasquale Varca, aveva preteso di gestire il trasporto in regime di
monopolio, ricorrendo alla minaccia ed alla intimidazione qualora le decisioni prese dal
personale della cementeria fossero ri‘sultatc in contrasto con l'interesse del gruppo (
progr. 444, 446, 4713,4724,4725,4730,4737,4739, perizia Romito).

lnvero, nel mese di ottobre ’incremento dell’attivita produttiva della cementeria aveva
richiesto I’apporto di un maggior quantitative del materiale estratto e,
conseguentemente, si era palesata |'insufficienza del numero dei mezzi impiegati,
quotidianamente forniti dal gruppo Varca.

Castello aveva, dunque, manifestato a Petrocca il timore che il responsabile
dell’impianto di estrazione, tale Antonio, potesse richiedere I’intervento di altri
autotrasportatori oltre a quelli gia coinvolti.

Petrocca aveva, allora, rassicurato l'interlocutore in merito al fatto che il gruppo

sarebbe stato in grado di fornire gli ulteriori mezzi necessari e lo aveva esortato a non
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